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STATUETTE DE MARS

(Prancag 1) :

Cette statuette, haute de 0m175, en fonte pleine, fut trouvée
4 Feurs (Loire), dans la petite ville méme, quartier Saint-
Antoine, en 189. Elle eut un premier acquéreur, lequel, a
son tour, en [it échange, en 1898, contre deux honnétes paysa-
ges de Beauverie, peintre lyonnais qui était ¢tabli & Poncins,
prﬁsj‘eurs, et y mourut. Une vente de son mobilier eut lieu
le 13 mai 1923 et, par cette vente, le bronze a passé dans la
gpllection de M. Claudius Cote, 4 Lyon’.

On sait qu'il y a au moins deux figurations possibles de
Ma.rs L'une montre le dieu jeune et imberhe, le brillant
*amant de V énus, que la guerre atlire, mais ne posséde pas

‘wtncese tout entier. L'autre est celle du bronze de IFeurs,
comme de beaucoup de représentations semblables ; elle fait
voir @ Mars I'image de la vaillance marie et éprouvee, tout
armée et habillée de fer. Le harnais guerrier comprend ici
trois parties, sous q*cri le corps entier disparait ou peut dis-
paraitre : easque, cuirasse, cifémides.

Le casque est du genre dit corinthien, avec nasal et garde-
joues deggla méme piéce que le timbre, et le continuant sans
clmrméras est présentement relevé sur le crine et ramené
en arriére ; mais que la main l» pousse vigoureusement en
avant, il wem.im s’appliquer d'un coup sur tout le visage,

1. I.I.?nl intact, saul en 4'infimes déiyils que nous signaleions, el pour les acces-

soires. Une seule cassure, an bas de la jambe drolle ; mais les deux morceaux s

gpccordent, pfir simple rapprochement. Encore cetle cassure est-clle récente;

elle est le fuit du premier wr qui enfonga dang la statueite, pour la fixer
sur son socle, un goujon Lrop %
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le nasal suivra la ligne du nez et les garde-joues se plapqueront
sur les joues; la jugulaire de cuir (actuellement rentrée sous

_Ia coiffe, mais dont on voit, au-dessus de la tempe droite,

une pelite partie faire saillie, en forme d'une bandelette
roulée) viendra se nouer sous le menton, alin de maintenir
en place ce gros poids de métal. Seuls, les yeux et la bouche
auront devant eux l'espace libre. Le timbre est surmonté
d'un cimier, duquel pend un long panache jusqu'au milieu
du dos, telle une qugue de cheval, toute striée d'incisions *
conventionnelles ; I'extrémité antérieure de ce panache devait
se terminer par quelque téte d'ornement; mais un accident
I'a brisée, et il n'y a plus rien aujourd’hui que la cassure.

La cuirasse enveloppe tout le torse, face et dos; elle ne
I'enveloppe pas seulement, elle semble le mouler. Ce n'est
qu'une apparence, et on ne doit d'ailleurs pas oublier que,
entre ce métal savamment modelé et le corps, s'interpesait
toujours un rembourrage, au moins une petite tunique, dont
nous apercevons ici les extrémités autour du col, au-dessis
des coudes et au-dessus des genoux. Le rebord de la cuirasse,

. arrété net 4 la taille par derriére, s'infléchit par devant en ane,

courbe profonde pour assurer la protection du bas-ventre,
L'extrémité inférieure est continuée par une double Wfnde®
de lambrequins en cuir : ceux du premier rang sont décorés |
d’incisions en arétes de poisson et les bouds en sont arrondis,
ceux du second rang sont coypés d'une seule incision verti-
cale et ont les bouts rectanguldires, hachés de courtes franges.
Les deux épauliéres, fermées, se prolongent par des lambre- -
quins aussi, qui, & drpite, sont soignés, avec franges arrondies
et, & gauche, plus sommairement découpés et sans Trarkgas.

Les cnémides sont trés simples et d'une fingsse élégante.
A la fois genouilléres et jambiéres, elles partent de plus hauf
que le genou, au-dessus duquel elles font un rebord en gout-
tiére, et couvrent tout le bas de la jambe jusqu'a la cheville. °
our chacune d’elles, par devai¥, monte une fine tige de
plante accompagnée de trés menues feuilles trés r*‘ppruchées
et I'élancement de gette tige est d‘une distinction rare. Ptus.
sur les bords, §'aligne, une succession de petits trous, lesquels
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- " STATUETTE DE MAIS 3

sont ceflsés recevoir les courroies que nous voyons se croiser
en un réseau serré, par derriére, de la cheville jusqu'en haut
du mollet. Les pieds sont nus.

Disparue, la lance qué tenait la main droite ; mais la trace
en est restée entre ses doigts fermés que Lraverse un trou cylin-
drique. Disparu aussi, le petit bouclier rond que tenait la
main gauche ; elle se fermait sur une courroie ronde, et le dos
de la main, aplati et comme raboté, témoigne que le bouclier
y était jadis adhérent. T

Il n'y a, dans tout cela, rien de nouveau, Les Mars ainsi
armeés ne sont point rares parmi les bronzes gallo-romains.
On en trouvera bien trois douzaines, en feuilletant le Réper-
toire de la staluaire de M. Salomon Reinach 1. Et dans le nom-
bre il y en a deux, au British Museum *, qui sont jusqu'a pré-
sent les modéles du type. L'un d’abord, qui mesure prés de
022 e haut, avec cuirasse et casque luxueusement décorés,
et oli certaines parties sont toutes brillantes des saillies de
clous d’argent et des incrustations d’émail rouge, est vrai-
ment le premier de la petite troupe. L'autre, qui mesure en-

® virod 0™20, est plus simple et plus fin, quoiqu'étalant une
Jcuiggsse trés riche encore, et il se rapproche davantage du
bronze de Feurs. Celui-ci porte la vraie armure de guerre,
non laarmure d'apparat. Point de luxe dans tout ce harnois.
Le casque et la cuirasse sont lisses ®. Les incisions des lambre-
quins, celles de la haute palnie sur 'avant des cnémides et
celles des courroies entrecroisées sur le mollet n'ont jamais
recu nielle d’émail rouge, thais tout au plus ont été relevées
par des fraits de coulepr. Il a ¢été fait emploi d'argent seule-
ment pour les yeux ; du moins, le vide actuel des deux yeux,
qui stiremenf’ont été grattés, me parait impliquer qu'ils ont
€té jadis rapportés, et ce peu d'argent a excité la cupidité.
En revanche, labronze est paré a présent d'un lustre qui vaut
-

ol. CI. Répert. slaf., 11, p. 180-190, 783 ; rr, p. 56-37, 244 ; 1v, p. 108,
» 2- CL. Walt&s, Calalogue of bronzes, pl. xxus, 798 et 1071,
3. A signaler cependant, sur le timbre du casque, un tgés léger pointillage, & peine
visible, qui serpente irrégulitr®ment en fagon de plusiceurs S enchevétrds et couchés
(et Pltd;pc penser un peu 4 I'ornement dénommé flofs grecs). .
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‘mieux que celui de I'émail rouge et de l'argent : il est Tevétu

d’une belle patine a laquelle nulle main n'a porté atteinte,
patine lisse, d'un vert brun olivatre; qui a par endroits des
reflets de jade.

On pourrait, sans aucune certitude, il est vrai, attribuer
comme date @ la statuette de Feurs le 1® siécle aprés Jésus-
Christ.

Henri LECHAT.
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TROIS STATUETTES I’ARTEMIS EPHESIENNE

Les trois statuettes que nous décrivons et reproduisons
ici ont été acquises & Smyrne phr M= R. de Candolle, qui a
constitué une intéressante collection d'antiquités d'Asie-Mi-
neure, spécialement de terres cuites, gracieusement  offerte
en 1923 au Musée d"Art et d'Histoire de Genéve *. Elles nous
ont paru dignes d'attirer I'attention. Toutes trois offrent
I'image classique de 1'Artémis éphésienne?. -Ce type, connu
par des statues et des monnaies, est rare en céramique; je
ne saurais citer, avec quelques fragments de la méme collec-

Jection, qu'une figurine provenant d’Ephése méme, au Bri-
tish Museum? (fig. 1).

L]
S L ]

& Dans son récent ouvrage sur le sanctuaire d’Ephése,

M. Picard a étudié les origines de la déesse d’Ephése et les
tranglormations successives de ses images®. La vieille Terre-
mére, productrice de la nature, maitresse des animaux, céde
la place, dés la fin du vine® siécle, & I'Artémis hellénique®, qui
conserve ses caractéres et ;ses attributs®. Dernier venu, le

1. Cf Genava, Bulletin du Musée d'Ar el d'Hisloire, 11, 1924, p. 46; Bull
Corresp. ’uﬁn!n.!’que. 1922, p, 548 et note 3.

-2 Sur ce typg plastique : Saglio-Potticr, Dicl. des anl., s. v. Diana, p. 148 ; Ros-
cher, Lexikon der griech. und rém. Myth., s. v. Arfemis, p. 588 ; Reinach, Réperl.de
la stafugire, T, p. 298-300 ; II, p. 321-3 ; 111, p. 98 ; Cagnat-Chapot, Manuel d"Arch.
romaing, 1, 1917, g. 447; Hogarth, The arch. Arfemision, p. 323 sq. et, toul der-
TMEpﬁudﬂhmmdﬂmmrhﬂMnimﬂhmh*
r de Nord, 1922, p. 524 sq. (Remarques sor le Lype classique de I'E| L

® 3. Walters, Catalogue of the Terracotfas in the British Museum, p. 231, n® C. 452,
e 4.0p.1.B. 451 sq. (L'instauration et I'évolution des deux types divins).

5. Ibid., p. 474 sq. .

8. Ibid., p. 524. .
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type classique aux multiples mamelles réunit en uneé nou-

. i " - “ - il TR

velle représentation les formes isolées de l'antique divinité 1,
en s'apparentant plus spécialement aux images archaiques
qui la montrent drapée®.
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Fig. 1. — Artémis éphésienne, lerre cuile da British Museum,

Il commence 4 paraitre sur les cistophores d'Ephése et
de Tralles, vers 133 av. J.-C., et il dure jusqu’a ia fin du*paga-
nisme. Mais quand a-t-il été créé, quel en est I'auteur? Sa

1. Picard, op. L, p. 536.
2. Ibid., p. 480, n® 3 ; 487 5q., 526. Ce type apparait déja avanl 'an 700.

o



+ intact jusqu’au e siécle de notre érg (263). Est-il vraiment.
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TROIS STATUETTES D'ARTEMIS EPHESIENNE 7

" complexité, le syncrétisme dont il est I'expression® ne per-

mettent pas, dit-on, de le faire remonter plus haut que le
e ou méme le 11® siécle avant notre ére*. Cependant le Zeus
Stratios, proche parent de 1'Ephesia par sa polymastie réelle
ou fictive, orne déji un relief de Tégée du rve siécle®.

La statue se dresse dans I’Artémision®, rebati aprés I'incendie
de 356, commencé avant 350, 4 'ornementation duquel col-
laborent Praxitéle, Seopas, peut-étre Bryaxis, et qui demeure

impossible de supposer que l'image de culte date de cette
époque, et que, rajeunissant la vieille idole selon le godt
hellénique d’alors, elle soit due 4 I'un des artistes qui ont
travaillé 4 cet ensemble? Le visage de la déesse — on le voit
sur nos deux premiéres statuettes — est nettement praxité-
lien, avec ses cheveux en bandeaux ondulés séparés par une
raies I} semble étonnant que le type classique n'ait apparu
qu'aux1® et n¢ siécles au plus tét, on nesaita quelle occasion.
Ne conserve-t-il pas de nombreux traits archaiques, empruntés
aux images antérieures? L'Ephesia classique est xoaniforme,
compe 1'était celle du vesiécle, héritiére elle-méme des temps
antérieurs®, Le luxe barbare de sa parure, aux multiples col-

oliert les multiples mamelles, la technique de la draperie

couvrant les pieds, le geste des bras, si on ne les rencontre
pas flus anciennement tous assemblés en une unique figura-
tion, trouvent cependant leurs précédents dans les images

1. Cf. le Jupiter héliopolitain, dont®es images sont trés voisines de celles de
' Ephesia, et ont été parfois confondfies avec elles : Roscher, Lezikon, s. v. Helipoli-
tanus; Gauckler, Le sancluaire syrien du Janicule, 1012, p. 52, mote 1; 161,
note 1, rékér.; Monuments Piot, 1905, X11 p. 75 sq.; Ronzevalle, Bull. Soc. Anti-
quaires de France, 1911, 3, p. 181 ; Comptes rendus Acad., 1901, p. 437; p. B61;

1803, p. 384, 8% Dussaud, Sgria, 1, 1920, p. 3; Cumeont, ibid., 11, 1921, p. 40;

. Dussand, Reo. arch., 1903, I, p. 91 ; Perdrizet, ibid., 1, p. 399 sq.
2. Pleard, op. L, p. 527.
3. Ibid.: Monunmnis Piof, XVII1, 1910, p. 161 ; Rep. des Eludes grecques, 1012,
P. 37% 1915, p. 338 ; 1917, p. 415 ; Comples rendis Acad., 1911, p. 335 ; Rev. arch.,
1911, 1, p. 182 ; Cumont, Le Zeus Siratios de Mithridate, in Rev. Hist. Rel., 1901¢
21111, p. 43; Overbeck, Griech. Kunsimythol., 1, p. 268; Reinach, Répert de
Sceliefs, T1, p. 106, 3; 300, 2 ; Journal of Hellenic Studies, 1916, p. B5.
4. Picard, op. L, p. 37, 5%5. .

5. Idld., p. 526 ¥
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3 REVUE ARCHEOLOGIQUF

archaiques, statues et figurines de terre cuite. Faut4l croire
qu'ils aient été patiemment rassemblés par un artiste récent,
pour en constituer, pour la premiére fois, un ensgmhle homo-

Flg. 2. — Artémis éphésienns. Terres cuites dun Musée dart et @ histolrs.
Gendve, n** 9148, 9149,
géne? N'existaient-ils pas réunis déja dans une ﬂﬁ:,‘,ifenne
ddole?
Ce sont li des questions difficiles qui n'ont pas éacore rcc;:x;.
de réponse décisive «t qui mE:rili_-mim't une enquéte appro-
fondie.

L] (]
" L ] L]
L 3
- = L] }‘ L
4 [ s t
" L] L] L]
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Le type plastique de nos deux premiéres figurines (fig. 2)

est conforme 4 celui que présentent les statues et les reliefs.
Le corps forme une gaine rigide, cylindrique, plus étroite
dans le bas, qui rappelle I'ancien zoanon® et qui imite inten-
tionnellement I'attitude hiératique et rituelle des dieux orien-
taux et égyptiens®. Le geste des bras, ici brisés, pliés 4 angle
- droit, est-il une figuration hittite, comme le pense M. Pi-
card*? Il.est plus simple d’admettre qu’il est aussi une sur-
vivance du vieux type xoaniforme. L'artiste primitif, quand
il arrive & détacher les bras du corps, les plie souvent ainsi,
par inexpérience et par incapacité de leur donner un geste
naturel et significatif®. La draperie évasée sur la base en plis
plats £t réguliers, les pieds cite 4 cdte, qui semblent sortir
d'une échancrure de 1'étoffe, trails communs aux Artémis
«d'Ephése comme & d’autres images inspirées d'ancien xroana,
Jupiter héliopolitain, Palladia®, etc., conservent la technique
de Ja statuaire archaique; qu'on regarde la Héra de Samos,
et mainte figurine de terre cuite®. La division de la gaine en
cempartiments, comme dans le Jupiter héliopolitain, parait
sur divers types xoaniformes’ et peut étre aussi une survivance
pluf qu'une innovation. L'Ephesia porte au cou de lourds
colliers & plusieurs rangs et souvent, d’une épaule & l'autre,
une grosse guirlangde en n'rE de cercle®; ces détails sont fré-

1. Picard, op. L, p. 488, 525 ; Dict. des Ant., . v. Diana, p. 150-1.

2, L'astitude orientale et asiflaque, symbolique et rituelle, est donnée 4 diverses
divinités gréco-romaines : Rev. arch., 1912, II, p. 356 ; Sgria, [, 1920, p. 217.
3.0p.L,p-M2

4. Deonna, Les Apollons archalgues, p. 61. Ex. Apollon de Piombino, bronze du
Ploion, Bull. Corr. hellénigue, 1886, X, pl. VIII, etc. Les terres cuites archalquces
en offrept de nomsbreux exemples : Winter, op. I, I, p. 32, 2, 4, 6; 46, 7; 47
G, ete, -
5. Dict, des And., 5. v. Minerpa, p. 1925, fig. 1922, L
i, Wintesy Die Typen der figtrlicken Terrakotfen, L p. 41, 2,3 ; 105.
® ° 7 Athéna Khalkicckos, Dicl. des Anl., s. v. Minerva, p. 1922, fig. 5052 ; Palla-
' dion de Néo-Tlion, idid., p. $925, fig. 5059 ; Roscher, <. v. Athena, p. 690, fig.

8. Reinach, Répert. de la Statuaire, I, p. 209, 6; 300, 4 ; 11, p. 321, 4. §-
-!

.? , '. bl : L]
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quents dans les terres cuites archaiques, qui présentept a ce

point de vue beaucoup d'analogies avec la déesse’.
La poitrine montre plusieurs rangs de mamelons. On a

g & F
L ]
fr
-
" .
.
. .
Fig. 3. — Terre cuite de Cyrénaique. Muosée du Louvre
F -
.

beaucoup insisté sur ces curieux attributs que la déessg
d’Ephése partage avec d’autres divinités antiques et*qui sym-,

1. Winter, Op. L, 1, p. 26, 27, 28, 29
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* bolisent leur puissance féconde’. On a voulu en voir I'origine

dans de® ornements en saillie portés sur la poitrine?, fréquents
sur des figurines de terre cuite archaiques®. Une statuette
hellénistique de Cyrénaique, répétant sous forme évoluée un
type plus ancien, est & cet égard trés curieuse (fig. 3) 4. Accu-
sant son caractére oriental par un haut calathos, elle porte
un pectoral & trois rangs, que MM. Heuzey et Pottier ont
rapproché, il y a longtemps déja, des mamelles de I'Ephesia.
On remarquera, 4 I'appui de cette thése, que sur nos deux
statuettes (1-2) les trois rangs de quatre mamelons ne sont
pas tous contigus ; le plus haut est sépareé des deux autres par
un rang d’ornements d’'une autre nature, que le modelé effacé
ne permet pas de préciser; on notera de plus que le pre-
mier rang commence & la hauteur des coudes, c'est-d-dire
trop bas pour des seins véritables®.

Le qui semble étre une adjonction postérieure, ce sont les
mu]tig!es atfributs qui couvrent le corps, bien qu'ils s'expli-
guent tous par les représentations symboliques primitives®;
c'est la transformation erronée des ornements pectoraux e€n
mamelles. Sans doute que I'image classique ¢tait aux débuts

= p]us'sin'spl-:: que ne la montrent les statues. Les trois statuettes
<“que Jious publions ici évitent précisément cette surcharge;

sur I'une méme (n° 3), Ja gaine ne semble avoir comporté
aucun ornement. Est-ce seulement, de la part du modeleur,

1. CI. mon article : Essai sur la gendse des monstres dans lart, In Rev. des Etudes
grecques, 1915, p. 335 sq. Pour la stajuette gallo-romaine & multiples mamelles,
ajouter : Tudot, Op. L, pl. 74, §.; Blanchet, Mém. Soc. Anfiquaires de France,
1860, 51, p. 121, note 3 (croit cette figurine faunsse) ; Toutain, Pro Alesia, 111, 1917,
p. 120 sq.; Parat, Bull, Soc. des Sciences de I'Yonne, 1917 ; Rev, des Etudes An-
ciennes- 1910, p. 149; Jullian,"Hisl. de la Gaule, 1, p. 432.

2. Picard, Op. J., p. 529.

3. Winter, 0p. L., 1, p. 125, 127.

4. Heuzey, Les figurines anliques de ferre cuife du Afusée du Louvre, pl. 48, 1,
p- 27 ; Reinach, Répert. de la Slafuaire, 1, p. 345, pl. 632 J ; Winter, op. [, Lp 57.2;
Pottier, Les stalueli®s de ferre cuile dans Uantiquité, p. 138. C1. anslogue, Walters,
CataloSiee of the Terracottas in the Department of Greek and Foman anliguities,
Bril. Museum, 1903, pl. X, n® 262.

. 5 Picard, #. L., p. 535.

6. Sur le torse n® 10987, on apercoit au milien dgs prétendues mamelles on

grnement en forme de croisfant dont les pointes sont tournées en bas,

o]

e e
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désir d'éviter des détails inutiles et trop compliqués j repro-

duire? Est-ce imitation d'un prototype plus ancien?

N

Deux de nos figurines (1-2) (n® 9148, 9149), identiques,
auraient été trouvées, au dire de leur possesseur, 4 Clazo-
ménes, localité qui a fourni de ‘nombreux monuments
archaiques, sarcophages peints bien connus, fragments de
vases 4, statue d'Aphrodite au Musée du Louvre, figurine *,
terres cuites *,; ete. Deux torses (n® 10987; 11201) et une
téte (n° 11015) sont des débris d'images anal-::-gues

La provenance est-¢lle exacte; ou n'est-elle qu'une affirma-
tion sans portée du vendeur? D’argile jaune-chamois, hautes
de 0,295, elles ont été obtenues par deux moules, I'un pour la
partie antérieure, I'autre pour la partie postérieure, dont la
ligne de suture est trés nette. Toutes sortent vraisensbia-
blement de la méme forme, ear les trés légéres variantes de
'une & I'autre semblent provenir d'une différence dans l&
retrait de l'argile & la cuisson.

On apercoit encore sur 'une d'elles, ¢i et 1a, des traces de o
dorure*. Ces images étaient donc dorées, suivant une habi-
tude fréquente de la céramique hellénistique d’Asie Minefite®; *
elles devaient donner l'illusion du métal précieux et peut-&tre
rappeler 'aspect luxueux de la statue de culte qui, a Ya fin
du ve siécle, au rapport de Xénophon, était couverte d’or®.
Les images des dieux orientayx sont volontiers dorées ou
en or’, ce métal convenant spécisdement aux divinités de la

1. Perrot, Hist. de art, IX, p. 404. . : ik
2. Michon, Rev. des Etudes grecques, XXXII, 1819, p. 393,
3. Winter, Op. I., I, p. LXX. ')

4. Cheveux, mamelles, bas du corps, revers, etc,

5. Pottler-Reinach, Nécropole de Myrina, p. 139, 165; 5. Reinach, anu!nu
archéologigues, p. 220 ; Winter, Op. L, L, p. antetmtzs,m .

6. Picard, Op. L., p. 526.
s 7, Ex. statuette de Jupiter héllopolitain, Syria, I, 1920, pl. L p. 4 ; Dleumhhm
or du Musée de Genéve, Rev. arch., 1913, 11, p. 293, etc.

Sur la dorure des statues, Dicl. des Ant., 5. v. Sculpfura, p. I'H'I Ganckler?

Comples rendus Acad., 1910, p. 397; mon article Loydorure partielle des sinfues, in
Fe. hist ges rel., LXVIIL, 1913, p. 345 sq., etc.

L]
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lumiére céleste. Notons cependant que, dans les statues de
I'Ephesia classique, les parties nues sont parfois en bronze
ou en marbre neir, pour rappeler, dit-on, le xoanon primitif
qui était peut-étre en boeis d’ébéne’.
La déesse se tient debout sur une base elliptique, montée
# son tour sur un socle rectangulaire plus grand?; cette
complication n'est pas de goat hellénique, mais oriental®.
La téte, aux traits purements grecs, a4 la chevelure en ban-
deaux ondulés séparés par une raig, rappelle le type des
Aphrodites praxitéliennes. Elle est surmontée du haut cala-
thos habituel 4 la déesse, orné sur le devant et sur les cités
de motifs indistincts ; il semble cependant que l'on discerne
devant un sphinx de face, accroupi. On ne saurait préciser
les motifs qui convrent la gaine, devant et sur les cotés®. On
reconnait cependant un disque, qui se répéte sur la poitrine ;
i? mppelle les symboles solaires et stellaires que porte souvent
le Jupiter héliopolitain® et le rdle céleste d’Artémis éphé-
*sienne, devenue déesse de la lumiére’. La poitrine a trois
rangs de mamelons, dont on a signalé plus haut la disposi-
« tiom. Un wvoile couvre le revers de la téte, descend sur les
o COtés au-dessous des bras; on en verra plus loin I'impor-
*  tdifee.
J%u revers d'une des statuettes, sur le socle, des lettres,
incisées alors que I'argile était encore fraiche, sont sans
doute la signature du fabricant : PIT.

i ]
. L
La troisiéme figurine (fig. 4), plus petite (hauteur, 0=,20;
n°®915h), offre des détails nouveaux. En terre rouge, elle réviéle,
L]

1. Picard, op. I., p. 530, note 8.
2. Bases de slatlues de I'Artémis éphésienne, Reinach, Réperioire de la Stafuaire, 1,

p. 300« 11, 321. »
3 eEx. base de la statuette de Jupiter héliopolitain de Baalbeck, Sgria, I, 1920,
GP- P 4,13, L

4. Picard op. ., p. 527. CI. le haul calathos de Jupiter héliopolitain.
® 5 IMd., p. 535.

6. M'IH. TOSACES, qﬂ. ;- Sﬁﬂ'ﬁl‘. L lm. P ?. a.'.]ll. [i “.I P 40,

7. Dict. des Anl., 5. v. Diana, p. 151.

..’ / ... 5 :
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comme les précédentes, 1'emploi de deux mo ules, antérieur et
postérieur. Achetée & Smyrne, on ne saurait en préciser la
provenance.

La déesse éphésienne se reconnait i son corps engainé, i
ses deux rangs de mamelons, au large collier, déerivant un
arc de cercle sur la poitrine, au modius elevé. Le modelé est

Fig. 4. — Artémis ¢phisienne, Terre culte, ‘Uuﬁ dmrt et :J'hhtqdni.
Genéve, n° 8150, :

L4
sommaire, et l'artiste a omis les détails ornementaux de la
gaine; quant & ceux du modius, ils sont indistincts.

Aux pieds de la déesse, deux cerfs Faccostent symétri-
(uement, dirigés en sens inverse, la téte levée vers elle, Ils
se détachent en relief sur un fond qui entoure tout le revers o
de la figurine et dont- les bords descendgnt i peu prés verti-
calement des mains jusqu'au socle. Ces animaux sopt de

p

. L]



« présentent avee ce petit monument

* d'é%es, entre autres, provenant

TROIS STATUETTES D'ARTEMIS EPHESIENNE 15-

bonne keure les attributs de I'Ephesia’ ;i une époque tardive,
ils figurent sur la gaine de la statue; on, indépendants, dans
I'escorte de la divinité, ils constituent comme ici un groupe
décoratif. Pacifiques, ils évoquent cependant I'ancienne
[orvia Breian?, et se sont peu 4 peu substitués aux lions, aux
taureaux et aux autres animaux qu'elle domptait jadis®. Des
textes les signalent; des monuments, pierres gravéest, mon-
naies, les montrent en un méme groupement que sur notre
figurine. En 104 aprés J.-C., C. Vibius Salutaris consacre
I'image de la déesse entourée de
deux cerfs affrontés; il semble que
ce soit, 4 cette époque, un modéle
courant®,

®
LA

*Isa eplastique en ronde bosse
n'offre pas d'exacts points de com-
*paraison avec notre figurine ; mais,
parmi les monnaies, il en est qui

o de frappantes ressemblances. L'une

d’Apamée®, montre les deux cerfs
disposés comme ici; deux lignes
obliques composées de globules
déscendent des mains de la géesse Fi i JrRSRLS Sy heiana, du
4 ses pieds et équivalent aux bords TR
du fond sur lequel se détachent les animaux de la statuette
(tig. 5)e :

Que signifient ces lignes et ce fond? La réponse & cette

1. Picard, op. L, p. 516, note 3.
2, Sur la [lotvia Snedn & Ephise, Picard, op. I, p. 479, 483, 499,
3. Ibid., p. 515, 518, 527, 537, 536 ; Roscher, 5. v. Arfemis, p. 580 ; Dicl. des An,
£ v. Diana, g 151.
® 4. Dicl. des Ant., s. v. Diana, p. 151.
5. Picard, op. L., p. 527, 336.

6. Dicl, des Ant., 5. v. Villa, p. 953, fig. 7553. .
- .
- - .
- / -
L] L ]
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question offre une grande importance pour I'étude du type de
I'Ephesia.
- "'

Les érudits ont cherché & expliquer ces hatons noueux qui,
sur les seules représentations en relief, descendent des mains
de la déesse. On les a identifiés aux xi%@e;, les bandelettes
{axippara) dont parle Hésychius, qui auraient valu a Artémis
Fépithéte =shubicawcs. Cependant cette explication a été sou-
vent critiquée, et I'ona proposé les hypothéses suivantes :

1) Bandelettes ; 2) tiges ou bétons ; 3) supports d'offrandes ;
4) stylisation incomprise des animaux domptés par I'antique
[let¥ia Ovgaw; 5) laisse par laquelle la déesse tient les ani-
maux ; 6) souvenir des liens qui enchainaient le xoanon®.

Aucune de ces interprétations n'est entiérement satisfai-
sante. Il ne peut s'agir d'objets rigides, bdtons, piliers,
supports, puisqu’ils sont souvent obliques, inclinés vers fes
pieds de la déesse, alors qu'ils devraient &tre verticaux s'ils
avaient pour fonction de supporter quelque chose. Placer ded
bédtons obliques dans les mains des statues, comme on 1'a
fait parfois, parait absurde®. Il ne peut s'agir non plus de -
bandelettes, puisque celles—ci, livrées a elles-mémes, devraient
tomber verticalement?; on ne concoit guére qu’elles aieni été
tendues entre les pieds et les mains. 2

Comment croire & la stylisation des animaux, puisque les
cerfs qui ont remplacé les fawves sont distincts & eoté 4'Arte-
mis? Comment croire & une laigse, puisque les cerfs en son
tout a fait indépendants? . 3

L]

LA
~ Notre figurine permet de proposer une autre hy{:mihése.
Le fond n'est-il qu'un expédient technique pdur éviter de

1. Picard, ap. 1., p. 532,

2. Reinach, Répert. de la Siotunire 1, p. 299. -
« & CL. les bandelettes noudes qui tombent de la téte de Iidole de Damas (Atar-
gatis) proche parente de 'Artémis d'Ephése, sur une monnaie de Démétrius 15
Eucaerus; elles sont tout & fait verticales : Rev. arch.,, 1904, 11, p. 250, fig. 281
"Sgria, 111, 1922, p. 222, Nig. 2. M. Dussaud suppose qu'il s'agit plutdt d'un
long voile tombant jusquiaux pleds, =

L '

W,
L -
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modele en ronde-bosse les animaux et les e, et pour
réduire la partie antérieure 4 un seul moule?

11 semble gu'un large manteau enveloppe Artémis; elle
I'écarte de ses bras, et ses bords latéraux, descendant & terre,
équivalent aux x)xBe; des représentations monétaires, On
admettra aisément que, sur ces derniéres, les prétendus sup-
ports noueux sont les bords du manteau, qui couvre tout le
revers de la déesse et qui comprend en lui les animaux, Leur
direction parfois oblique, c’est celle que prend nécessaire-
ment 1'étoffe, quand, écarlée du -::urps par les bras, elle rejoint
les pieds’.

Pourquoi cette étoffe présente-t-elle & son bord cette appa-
rence de bandelettes en bourrelets, de bitons noueux? Ce
seraient les franges ornant le bord du manteau, ces franges

- que l'art grec a éliminées petita petit, mais qu’ aime 1'Orient?,

Leyr présence expliquerait I'épithéte =ciubisaxvc; donnée A
Artémis éphésienne?, le mot Oisavz; signifiant précisément
ofranges, bordure et non bandelefles.

-
- . ®

- .* LQn ne saurait refuser le voile 4 la déesse d"Ephése. Une des

multiples hypothéses qui expliquent le prétendu nimbe entou-
rantesa téte, le fait dériver du voile de téte qui couvre le
modius et qui retombe latéralement. « Nous voyons souvent,
sur des cylindres hittites, la Grande Mére asiatique paraitre
sous un voile en demi-cercle? formant au-dessus d'elle comme
un dais, Du simple voile de téte couvrant le modius et retom-
h:mt latéralement si ],un veut, ou plutdt peut-étre de ce dais
plus large, a pu aussi dériver I'idée du nimbe. On objecterait
principalem®nt 4 Iexplication de G. Hogarth que I'orne-
ment interprété comme ailes dorsales atrophiées se prnlonge

- -
=

'I
1. Ex. : images de sacrificateurs mmnluu. H:l‘mrh. Réperioire de la Slatuaire, H.
%. 508, 504 ; J11, p. 180, ete.
s 2. Pottier, Calalogue des Vases, 111, p. 728 ; Rém, Mill., 1887, p. 263 ; Monumenls
Piot, XX, 1913, p. 12; Dict_des Ant., s, v, Fimbrioe.
BPhld,Dpf.ypsaﬂ,mtnl Dicl. des Anl,, :vﬂutupl&ﬁ
w L]
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18 REVUE ARCHEOLOGIQUE

sur certaines représentations au-dessous du torse de la.déesse.
Nous reconnaissons, en ces cas, l'enveloppement d'un long
voile, soit presque ajusté sur le xoanon, soit tenu écarté et
plissé comme un ridean
que la statue semblerait
distendre elle-méme pour
se révéler aux yeux; la,
principalement, apparai-
trait la transformation du
dais primitif !, » Indé-
pendamment du rapport
que ce voile peut avoir
avec le nimbe, certaines
statues le montrent, en

/' par derriére, le lomg «dar
corps, jusqu'au-dessous des
bras®, On le distingue trés
nettement sur les deux fi-
gurines de terré cuite pré-
cédemment déecrites. Si la
plupart des statues d"Acté.
témis éphésienne ne I'indi-
quent pas, c'est qu'il etait

peut-8tre réel, placé sur elles, tenu écarté par les mains; les

graveurs de monnaies, eux, ne 1'ont pas cublié.

Ce théme de la divinité couverte A'un grand voile tombant
du modius, qui s'écarte autour d'elle, n'est pas unique dans
I'art antique. Sur une monnaie du n1® siécle de notre ére (fig. 6),
la déesse de Gabala, proche parente d'Atargatjs, est assise
de face®. Elle est coiffée du haut modius, d'ofi descend par
derriére un grand voile ; il s'écarte de chaque coté de la déesse,
abritant en lui, comme en une tente, deux sphinx disposés
&

Fig. 6. — La déesse de Gabala,

-]
L4

1.Picard, Op. L., p. 527 sq. La coiffure, r
2. Reinach, Répertoire de la Staluaire, 1. p, 208, 1; 1T, p. 321, 0.
3. Rer. nr:&., 904, 11, p. 247, fig. 26 ; Syria, 111, 1922, p. 223, fig. 2.
L] W
‘ . S b
L]
i ’ R ‘x
L] v} ¥
L] L]

effet, tombant du modius -
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_ symétriquement & droite et & gauche. Ne ‘trouve-t<on pas les

- mémes éléments dans notre Artémis éphésienne, apparentée
du reste elle aussi 4 Atargatis — haut modius, voile éecarté,
animaux symétriques qui se détachent sur son fond?

Modius et voile vont souvent ensemble, Outre les déesses
de Damas et de Gabala, déja citées, I'Aphrodite d’Aphro-
disias, dont le type plastique’ est trés woisin de ' celui
~de I'Ephesia, mais non polymaste*; une Aphrodite orientale
trouvée'a Pompei, de style archaisant, du type des Korés du
vi® siécle?; une figurine d"Athéna Ergané d'Assos?, portent
toutes, en' leur dttitude rigide, le haut- modius d’oir tombe le
voile. : ; ;

i S5t

L’Artémis éphésienne de notre figurine semble donc écarter
son. voife en un geste rituel, ef, telle la déesse de Gabala
epveloppée par lui comme d'une tente, se dévoiler aux fide-
les, s'offrir i leur adoration.

Les gestes du dévoilement est fréquent dans l'art gree,
*Nombreuses sont, du vi¢ siécle avant notre ére jusqu’aux
stéles palmyréniennes du an® siéele aprés, déesses et mortelles
qui-écartent le wvoile de leur visage'; ce geste semble, en.
certaims cas,. avoir une wvaleur symbolique comme le voile
lui-méme?.

-

1. Reinach, Répert. de lo Statuaire, 1, p."298, 3; 111, p. 98, 2; 11, p. 321, 9 ; Eister,
Wellenmanlel und Rimmelszelt, 1, p. 68, nole 6; Syria, I, 1920, "p. 6; Mendel,
Catalogue des sculpiures greeques, romaines of Byzentines, Musdes impériaus de
Consfantiopde, 11, p. 516, p. 2123,

2. Reéinach, op. !',‘.‘ I, p. 342, 2; Roux-Barré, Herculanum ¢f Pompéf, VI, pl. 106,
p. 201. !

3. Dicl. des Ant., 5. v. Minerva, p. 1915, fig. 5016,

4. Ex. it vie slicle ¢ Stéles laconiennes, Ath, Mitt,, TV, pl. VIL, p. 162 ; VIII, pl.
XVI; stalerde Chrysafha ; tombean des Harpyes ; relie! d’Athénes, Bull. de Cor-
respondafiee heliénique, 1880, pl.'V1, p. 540 Lehmann, Alfgriech. Plastfik, p. 60,
moly 1. — Auv* silcle : Stéle de Larissa, Ath. Mitt,, VIIL, pl. 11; métope de Séli-
- nonte (Héra et® Zeus); frise des Panathénées (Hém), elc. — An v+ slicle, stéle

et Pamphilé; sarcophages des Pleureuses, ete. Motif trés fréquent
dans les figurines de terre cuitey Winter, op. 1, 1. p. 68, 60, 76, §2, 85,
5. Heuzey, Recherches sur les figures de femmes voilées dans art gree, fosMonu-

mrntr.pmc:.!m._’/ ¥ e £
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Faut-il supposer ici quelque pensée symbolique? Eisler?, .
Saintyves?, d'autres encore?, ont montré que souvent la robe, .

le manteau des divinités, la tente aussi, sont I'image du monde,
ont une valeur cosmique®. La robe d’Artémis éphésienne,
comme celle du Jupiter héliopolitain®, est une de ces robes
cosmiques, et pour cela, elle est parfois ornée des signes du
zodiaque®.

Ce sens est par[um confirmé par la présence, auprés de la »

déesse, du soleil et de la lune, et par le fait qu'elle devient
divinité de la lumidre?,

Parmi les prototypes figurés, trouvés i Ephése, dont elle .

dérive, une déesse archaique, xoaniforme, portant calathos et
lourdes parures comme sa descendante, tient un fuseau et une
quenouille®. D'autres divinités antiques, qu'elles soient asia-
tiques comme Ishtar, Atargatis, déesses hittites et chyprigtes,
ou helléniques, comme Athéna, les Parques, ont les mémes
attributs. Sont-elles seulement protectrices des travaux do=
mestiques? L'acte de filer et de tisser, comme le vétement
qui en est le produit, symbolise souvent la trame du monde
ou la trame humaine, que les dieux filent et tissent®. Athéna.

qui porte la robe cosmique et qui recoit en cette qualits le'.

#

peplos rituel aux grandes Panathénées, n’est-elle pas aussi
une filense, et, sous les traits de sa chouette, ne tient-eEe pas
en main le fuseau? i

Le voile du monde, le voile ﬂﬂ la Natyre qu'incarne lArt&-

1. Eisler, Welfenmanfel und Himmelszelf, 1910,

2. Saintyves, Deux thimes de la Passion el leur significafion amnhﬁiue, in Rev.
arch,, 1017, T, p. 1 sq. ; id,, Essais sur le Folklore biblique. Magic, mythes el miracles
dans I" Anclen ef le ."wuam'u Testament, 1923, p. 405 =q. &

3. Deonna, La Vierge de Miséricorde, in Revue Hisl. des religions, LXXIII, lﬂlﬁ.
p. 190 sq.; Id., La Mgende 4" Octave Auguste, diew, sauveur el mafire du monde, ibid.,
1921, Lx\'{ II-1v.

4, Liste des divinités antiques an vélement cosmlique, Ehl:r, op. I, 1, p,..51 L P

© textes, p. 81 sq.

5. Ibid., p. 61, note 5. L.

6. Ibid., p. B8. : ;@

7. Dict. des Anl., 5. v. Diana, p. 151.

. 8, Picgrd, op. 1., p. 496:7.

9. Eisler, op. L., 1, p. 113 sq. (Wellenwebe). o
e I : JBE ¢ \ - ©
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- el |
& LS

]

i



- lmwt Lp.6,ne3 2
s 3 Hﬁ.d:fa.u.x,p 42,&:.30 smg,i‘mmwa.ruf,p 451,
fig.

,?rnms STATUETTES D'ARTEMIS EPHESIENNE 21

mis éphésienne, descendante de la vieille Terre-mére [éconde,
s'entr'ouvre aux yeux des fidéles. N'est-elle pas, comme [sis
qui’' porte aussi le vétement cosmique?, et dont « nul mortel
n'a jamais soulevé le voile (Plutarque)s, « la nature mére
de toutes choses, la maitresse des éléments (Apulée)»? N'est-ce

" pas 4 elle; autant qu'a Isis, que peuvent s'adresser ces paroles
~d'un papyrus égyptien : « L'émanation qui sort de toi fait

vivre les dieux et les hommes, les reptiles et les quadrupédes?
Hs vivent par elle? »

Les cerfs semblent protégés par 1& manteau fécond, sortir
en'quelque sorte de Ini, émaner de ce grand corps divin qu'est
la Nature-mére. C'est pour cette raison, semble-t-il, et non
seulement par commodité -techrique, que, dés 'archaisme,
le décorateur représente Jes animaux et les emblémes cos-

‘miques non seulement 4 cOté de la déesse maitresse des élé-

m«q:nts et des bétes, mais peints ou en relief sur sa robe méme.
iseaux d'eau et soastikas célestes couvrent celle des idoles

géométriques en terre cuite de Béolie®. Sur une amphore bien

connue trouvée aux environs de Thébes?, la Iezvia Oxgay, pro-
tﬂth]}E del '‘Artémis éphésienne, groupe en elle et autour d’elle
les étres qui_peyplent les éléments : sur ses bras se posent
dﬁi qlseaux. elle les étend sur les fauves rugissants; sa robe
méme ornée est d'un grand poisson, Dans le champ, ce sont
deswsvastikas, des croix, La pensée du céramiste n'est-elle pas
claire? 11 a voulu caractériser la_ divinité qui régne sur les
fauves de la terre, sur les oiseaux du ciel, sur les poissons
de la mer, sur les astres, "dominatrice de la nature qu'elle

_incarne, Elle porte la robe cosmique, celle de la princesse

dans un conte grec moderne de Syra, qui demande pour son
marmge trois robes merveilleuses sur lesquelles on brodera
respectivethent la terre et ses fleurs, le ciel et ses étoiles,. la
mer et ses poissons'. Pensée universelle que d'assimiler le
frelre .y
t'.'Ehlur. op. L, I, p. T7.

37L
4. Cosquin, Em&:poﬁﬂafm de Lorraine, 1, p. 17.
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décor du vétemsnt porté par la nature anthropomorphisée
au décor du monde. §'il compare le corps de Bimala aux bois
ombreux, & la chaleur de I'été, Rabindranath Tagore dit de
son vétement : « Le chatoiement de votre sari est le jeu de
P'ombre et de Ja lumiére sur les vagues des blés murs ». 11 faut
tenir compte de ce sens possible en étudiant les monuments
antiques, et distinguer les cas oil I'ornementation du véte-
ment n'a qu'une valeur décorative de ceux o elle symbolise
la nature cosmique de la divinité. Car ce vétement est la
surface sur laquelle passent les images des éléments, ol se
déroulent les actions des dieux et des hommes, le miroir
du monde®.

#*'

A voir la déesse éphésiénne, qui couvre les cerfs de son
manteau aux pans écartés comme d'une aile protectrice, on
songe & un théme bien connu de I'iconographie chrétienae,
celui de la Vierge de Miséricorde, de'la Maler omnium:. La
déesse chrétienne cache sous son grand manteau, en grow-
pements symétriquement opposés, le clergé, les laiques, puis
toute la chrétienté. Cest encore un ‘vétement cosmique, car,

tout constellé détoiles parfois?, il atteste son caractére céleste -

c’est le ciel qui s'entr’ouvre comme un voile'. Le moine ‘cis- *

tercien qui eut cette vision vers I'an 1200 a vu passer dans son
songe une trés vieille image. Dés le x© siécle, 4 Constanti-
nople, la Mére de Dieu avait étendu son voile au-dessus de la
téte des fidéles de I'Eglise des Blachérnes. De proche en pro-
che on remonte.a I'antiquité, ou J'on voit, sur uné monnaie
+ d'Adrien, Jupiter écartant son ‘manteau’ céléste, pour pro-
téger le prince qui léve vers lui le bras en signe d'aderations,
fi i X

1. Comme la coupe, le bouclier ; ef. mon mémaoire, Le trésor ded Pins & Annecy, In

Rep, qreh, 1920, . | i . -.

L. Perdrizet, La Vierge de Miséricorde, dude d'un thime iconographigue, 1908 ;
mon article, La Vierge de Miséricorde, in Reo. hist. des religions, m‘ii]{. 1918,
P. 190, ]

" 3. Ebler,op. L, I, p. 85 sq. : ;
4.5nrutt:ln§qmunmunthn.1m..l.p.ﬂ=q.__ e =
9. Dicl. des Ant., s. v. Jupiler, p. 712, fig. 4238 ; Roscher, s. v. Juppiler, p. 760,

fig. '
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et olr I'on rencontre encore d'autres prototypes de ce motif
chrétien?.

Isis, les déesses courotrophes, Aphrodite, peut-étre Tanit,
ont contribué & former le type iconographique de la Vierge.
La dame éphésienne, dont le manteau s'écarte pour laisser
voir les animaux, annonce-t-elle Notre-Dame de Miséri-
corde? Le peuple d’Ephése, saisi de crainte a la venue de
l'apdtre Paul, s'écriait : @ Grande est la Diane des Ephésiens » !
Aurait-il songé que le culte nouveau, destructeur des vieilles
idoles, conserverait cependant beaucoup de leurs apparences
et que la Mére du dien chrétien pourrait un jour se réclamer
de leur déesse vénérée, la vieille Terre-Mére?

Janvier 1923. :
W. DEeoxna.
* 17 C"mon mémoire cité, La Vierge de Miséricorde.
-
*s
-
+ L]
-
- -
L ]
- -
-
L ]
L ]
-
[ ]
[ ]
[ ] [ ] - L]

‘o / % . .

' - ' .

. L]
L] L]



A PROPOS DU MOT « JUBILATOR »

Sur un certain nombre de monuments figurés relatifs aux
courses dans le cquue, i Iépnque romaine, on voit repré- .
sentés, en méme temps que des cochers et des chars, des
cavaliers vétus comme les auriges eux-mémes, qui galopent
de concert avec les concurrents. Tantdt il n'y en a qu'un
ou deux, tantdt on en a introduit autant que de chars. Les
auteurs modernes se sont demandé quel rile ils jonaient dans
les courses et quel nom il convenait de lenr donner.

Il ne faut pas songer 4 y voir des champions engagés de
leur coté dans une course montée; car, pour lnrdlnmn,
chaque cavalier accompagne le char lui-méme, réglant sop
allure sur celle de 'attelage ; il existe une corrélation évi-
dente entre les deux. Cerlains ont proposé d'y reconnaitre
des desullores'; mais les desullores, on le sait et leur nom *

P'indique, sont des écuyers acrobates qui se livrent, dans leg

intervalles des courses surtout, i des exercices équestres,
accomplissant des tours de voltige, couchés sur le dos du
cheval, debout sursa croupe, sautant d’'un animal & son voisin.
Suivant d'autres, nos-cavaiiers auraient eu pour mission
de surveiller la régularité de 14 course; on leur a appliqué
le nom de moratores ludi. 2
Il semble, a écrit Marquard!®, « que ce cavalier ait été des-
tiné & remplacer le conductenr en cos de besoin ; mais aucun
monument, aucune notice ne r o firme de tface d'un tel
usage. En tout eas, ce serait un crreur de wvoir dans ces
cavaliers les énigmatiques mamh.:. ludi. » o
La comtesse Lovatelli a écrit tr': justement & [eur Sujet,
en commentant une mosaique irm.vm au 9¢ mille de
*

r

1. Par exemple Henzen, Acla frafrum- Arvalium, g. 37.
2, Le rulte ches les Romains, 11, p. 235, note 1.

¥ L] L
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«  voie Flaminienne® : « Gli antichi autori non parlano de tali
personaggi a cavallo, che sembra non fossero soltanto occu-
pati a soccorrere I'auriga a cui si associavano, e ad eccitarne
I'ardore mediante la voce ed i gesti, ma a disturbare eziandio
ghi avversari; a ogni modo Uunfficio e la denominazione loro
non sono per anco ben definitiz, »

. _Tous les auteurs ne sont pas aussi réservés. Dans le Dic-
tionnaire des Antiquilés de Saglio®, on lit : « Peut-étre n'a-t-on
pas remarque que dans le bas-relief publié par Panvinius
(Galler. di Firenze, sér. IV, pl. XCVII), ces cavaliers qui

- paraissent exciter par leurs cris et leurs gestes I'ardeur des

“cochers sont appelés jubilafores. »

Quelques érudits, amenés 4 s'oceuper de représentations
relatives aux gens du cirque et trompés par cette assertion,
ont adopté le terme. C'est ainsi, pour ne parler que d'un
exemple récent, que M. Fabia, dans son intéressant volume
sur les mosaiques de Lyon*,s’exprime comme suit : « L'hypo-
*these est spécieuse que c'étaient des entraineurs, lesquels,

« @ la fin de Ja course, si la' victoire favorisait leur faction,
o acclamaient joyeusement le vainqueur (jubilutores). »

« 1l n'est pas inutile de couper court 4 une erreur qui résulte

* d'fime . étourderie < évidente. - w0 :
bas-relief publi¢ par Panvinius, actuéllement’ auMusée
~de Florence?, qui figurait sur un’ sarcophage i coté de la
mort de Phaéton, nous montre: une ' course’ dé quadriges
dans un cirque. A 4'arri¢re-plan est indiquée la spina avec
les différents monuments -qui V'ornaient (obélisque, sup-
ports pour les ceufs et les dauphins, destinés 4 indiquer aux

‘spectateurs le nombre dés tours accomplis) ; en avant quatre

| - Fd
L

L. Antichi monumendi illustrati, p. 57; 5. Relnach, Reperloire de peinfures grec-
- ques el romaines, p. 203, 3.. / I by
2. Dens e méme sens Zangemeister, dans les Annali di corr. arch,, 1870, p. 256,
3. Wicl, des Ant., I, p. 1194,
4. Musées de Lyon, mosalques romaines, p. 37. Marquardt, loc. cit.,, a adop®
“Vattimationsdu dictionnaire de Sagliv sas aucune restriction.
~®' 5. Reale Galleria di Firenze illusirafa, sér. IV, pl. XCVI1; Dutschke, Die antiken
_ Marmorbildwerke der Ufficen in Florens, p. B4, n® 145; Publ. Gall. di Firenzs,
IV, pl. 97, p. 87.
.
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quadriges escortés, trois du moins, par des cavaliers lancés
a toute allure. Rien Ji que d’habituel. ‘Mais voici le détail

important. Au-dessus de la téte de chacun des cochers est

inscrit un _nom au nominatif Eulyches®, Liber, Polyfemus,
Trofimion. Sous chaque attelage se lit un nom, a I'ablatif
cette fois : Libyo, Iubilalore, Dicaeosune, Eugrammo. A qui

Fig 1. — Bas-reliel de I-‘Inn_rm:t.

- ®ae
s'appliquent ces inscriptions du registre inférieur? Au
cavalier qui accompagne les chars ou aux chevaux? .

Assurément — et c’est ainsi que l'ont compris tous ceux
qui ont parlédu relief*—il s'agit des chevaux. C'est ce que,
prouvent. : 2

1o La place occupée par les inscriptions mémes,seds le*
ventre des animaux;

20 Le fait que le mot Dieaeosune ne correspond # *aucun
cavalier dn deuxiéme plan; }

30 Le cas employé, 1'ablatif, tandis que les noms des cochers

-sont présentés au nominatif. C'éfait un usage général, dans

les inscriptigns, d'indiquer, aprés le nom du conducteur du
char, toujours ap nominatif, celui d'va ou plusieurs«<hevaux,
a I'ablatif, avec le verbe uicif, exprimé ou sous-entendu.
Lorsquion n'en citait qu'un seul, tout le monde est d'accord
pour admettre qu’il faut y voir le cheval de ‘ganche de l'atte-

L A

1. Le mot Eutyches a €1é omis sur la planche de la Galleria,dont un calfflue
accompagne Je présent article, mais il a été Ju par ceux qui ont publié V'is-
cription. C. €, I. L., V1, 10080=33041; Dessau Inser, sel,, 5201, .

2. Liinterprétation est trés nettement indiquée dans le texte de la Galler., p-237.

¢ :
L]
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Z A PROPOS DU MOT « JUBILATOR » N27
lage (funalis), parce qu’ayant & tourner la mela a gauche,
en la serrant d'aussi prés que possible, le cocher mettait &

- cette place 'animal le plus éprouveé, le plus docile au frein -
Ja victoire dépendant de lui en grande partie!. Voici quel-
ques exemples : o

C. I L., VI, 10050 : « Crescens agilalor factionis uenelae
quadriga uicil... equis his Circio, Acceplore, Delicato, Colyno. »

Ibid., 8628 : Cocher menant un quadrige ; au-dessus du

» cocher : Scorpus, au-dessus des chevaux : Ingenuo, Admelo,
Passerino, Almeto. )

Ibid., 10048 : « C. Appuleins Diocles...... .. ...........

L. 16. omnium adihiratione merito nolatum est quod uno
anno alieno principio duobus introiugis Colyno el Pompeiano
wicit.

L. 17. Diocles inlroiugis tribus Abigeio, Lucido, Paralo
uicit.

“L. 13. Diocles Pompeiano et Lucido, duobus introiugis uicil.’

L. 20. Diocles nilel, cum Fortunatus factionis prasinae in
iclore Tusco uictor CCCLXXXVI.

L. 26. Ponlius Epaphroditus... in Bubalo uicit

* L! 27. Amplialis tilulis suis Colyno, Galala, Abigeio,

. *Lugido, Pompeiano, introiugis quinque, uiclor.

Isid'., 10047 P. Aelius Calpurnianus equis his wici, Ger-
minadore n(igro) af(ro), Siluano r(ufo) af(ro), Nitido gil(uo)
af(ro)... Saxone n(igro) af(ro).

Sur les monuments figurés représentant des courses dans
le cirque, les noms des chevaux vainquenrs ou seulement
favoris se présentent pafeillement a P'ablatif. Clest ainsi
que sur la mosaique de la voie Flaminienne déja citée on
voit, en haut, un de ces cavaliers soi-disant jubilafores et #
coté un valet tenant un fouet de la main gauche, la droite
levée pour exciter les coureurs, comme l'indique 1'acclama-
tion qu'on luigréte : « Liber nica! » Au-dessus, deux biges
engages dans une course avec la légende, pour le premier,
dlarinus Olypio, pour le second, le vainqueur, L[iber Rlomano.
. s

1. Lovatell, op. ei., p. 500 Le fait avait déja 6t signalé par Saumaise.
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1 résulte de tout ce qui vient d'étre dit que le mot Jubilalore,
sur le relief de~Florence, n'est pas un nom d’homme, mais
un nom de cheval ; et méme, §'il fallait 1'appliquerau cavalier
qui accompagne le char, ce serait son nom et non un terme
technique indiquant son office. 2 '

Il n’a jamais existé de jockeys dits jubilalores. .

R. CAGNAT.
.
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LES FRISES DE I’ARC D'ORANGE

B el

L'arc de triomphe d'Orange est, & beaucoup d'égards,

¢ 'un des monuments les plus intéressants que notre pays
ait conservés de 1'époque romaine. 11 est donc assez étrange
qu’on hésite encore sur la date de son érection et méme sur
les événements qu'il devait commémorer, Nombreux sont,
cependant, ceux qui I'ont étudié *; mais en vain chacun a
cru, comme on I'a dit *, « éclaicir le mystére » de 'arc d’Orange :
aucune des dates proposées n'a pu s'établir de facon indis-
cudée, JI serait donc bien hardi de ma part d’attendre un
succés plus heureux, et je n'ose me flatter de 1'espoir de clore
définitivement la discussion; je crois néanmoins’ que les
remarques ci-aprés apporteront au probléme quelques 'élé-
» Menis assez nouveaux et non sans importance pour sa solution.

w I
1l est inutile de refaire ici I'historique de la question,

encore plus de rapporter en détail les arguments présentés
en faveur de chacune des hypothéses 2, 11 suffira de rappeler

L
1. Bibliographie dans Espérandieu, Recueil général des Bas-reliefs de ln Gaule
romaine, t. I (1007}, ne 260, B 190. Depuis 1807 divers travaux ont encore Louché
au probiltdle de la date : L. Chatelain, Les monuments romains d'Orange, Paris, 1908,
p- B53q.; S. Rei Comples rendus de I' Acad. des Tnser., 1909 ,p. 513 1d., Les
[rises de Vare d'Orange, in Rep. arch., 1912, 1, p. 337 sq. Cf. RR, 1, 200 ¢t Cafal. {Il,

du Musé... de Saini-Germain, 1(1917), p. 44 ; C. Jullian, Hisl. de la Gaule, Iv,.

P 32, n. 2 ; H. Breuil, Représenlations d'armes i bérigues sur les monuments romains de

» in Rep. arch., 1017, 11, p. 68 sq.; 1d., A propos des armes ibérigués de
lare & Orange, in Rev. arch., 1922, 11, p. 188-190; Paul Coulssin, Les armes figu-,
ﬂumhmiumnh romains de lo Gaule méridionale, in Rew. arch., 1923, 11, p. 29-

2, L. Chatelain, op. cit., p. 85.

3. On en troavera de bonstésumés dans les ouvrages de MM. Courbaud (Le bas-
relief rqgain & représentations historiques, Paris, 1899, p. 330 sq.) et Chatslain (L1).

Ll » - "
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que la date d’érection de l'arc d’Orange avait été placée par
Caristie, Vitet, Mérimée, @ 1'époque d’Hadrien, par Pelet 4
celle de Septime Sévére. Ch. Lenormant la fit remonter &
Tibére, opinion adoptée par MM. Courbaud et L. Chatelain ;
J. de Witte, franchissant trois dermi-siécles, la placa en 121
avant J.-C. (défaite de Bitultos, roi des Arvernes), et M. I'abbé
Breuil paraitrait disposé 4 adopter cette date comme limite
inféricure. Alexandre Bertrand, ranimant une vieille hypo-
thése,'y vit un monument de la défaite des Cimbres et des
Teutons, théorie reprise par MM. Ch, Dugas et R. Laurent ', |
Enfin, M. Salomon Reinach v a vu la commémoration de la
prise de Marseille par César au cours de la gnerre civile, en
49 av. J.-C. Cette opinion a. été rejetée par M. C. Jullian.

Le « champ des hypothéses », comme on dit, est done Iargc~
ment ouvert, puisqu'il s'étend de 121 avant J.-C. & 200 APLes-
Il est vrai que, depuis la_restitution, en 1880, de I’ inscription
dédicatoire .4 -Tibére, cetle période se trouve réduite de,
moitié, Ce qu'il en reste, soit un siécle et demi, est encore -
bien long.

Or, ces diverses théories se fm dent sur la présence “des
noms Mario ou Sacrovir sur les boucliers des trophées ; sar *®
la teneur de l'inscription; sur la présence simultanée du
carnyx et du casque A cornes, sur I’are, d'une part, et, d'#utre
part, soit sur des deniers de la gens Domitia, soit sur le chau-
dron de Gundestrup; sur la presence, _dan% les trophées,
d’armes prétendues ibériques; $ur les trophées maritimes,
voire sur un' texte, sans parler de. diverses considérations
historiques, géographiques ct autres ; —mais aucun conmen=
tateur, que je sache, n'a recherché la solution du probléme
chronologique dans I'élude des combats figurés fur les frises-
et spécialement dans celle de I'armement des combattants.’
C'est cette lacune que 1'on prétend comblersici, - ¢

, Lacune étonnante, en vérité : les frises ont, depuis 19ng-
te'thps. été publiées par Caristie. Ses dessins, says doute,®
sont inexacts, moirs, tependant, qu'on ne le dit; ils élaient, ®

. L]

1. Le tbfumeént romain dé Biof, in Rev. des Btilés aficiennés, 1907, p. 60 sq®
L] ¥ L L]
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* en tous e¢as, suffisants et furent, d'ailleurs, sqmmairﬂhent"
étudiés par Ch. Lenormant’, — malheureusement comme on’

L]
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va voir. En 1874 les moulages de ces frises entrent au Musée
de “Saint-Germain-en-Laye ; ils y sont placés de telle facon
que P'étude de détail en devient aussi facile qu'on peut le
désirer ; en 1907 les frises sont publiées par M. Espérandieu ;
en 1912, M. Salomon Reinach doune les trés remarquables
restitutions de Champion, qu'il reproduit en 1917 dans le
Calalogue illustré du Musée de Saint-Germain., — 11 semble

- que ce soit vainement. Nul ne décrit les frises, nul n'en étudie

le détail, et, plus-que jamais, « les deux grandes frises de I'are
d’Orange... sont parmi les ceuvres les plus importantes et les
moins connues de la sculplure gréco-romaine »2.

Ce n'est pas qu’'il n'existe une opinjon — j'allais dire un
dogme — sur I'équipement des guerriers de ces frises, opi-
nion® d'afitant plus redoutable qu'clle s'exprime en termes
généraux et sans daigner, pour l'ordinaire, condescendre &
une justification de détail. Elle fut promulguée par Ch. Le-
normant qui, aprés avoir remarqué « la relation imparfaite
qui existe entre les armes gauloises exécutées avec la plus
parfaite précision dans les tympans au-dessus des petites
arcade®, et I'équipement des guerriers qui se battent contre
les Romgains sur 'attique », ajoutait : « L’armement des Ro-
mains eux-mémes n'y est pas reproduit avec exactitude, et
le souvenir des bas-reliefs grecs vous poursuit malgré vous
quand vous examinez’cette partic du monument® ». Il y a
bientét soixante-dix ans ghe ce jugement sommaire est

rendu : nul n'a fait appel. Il parait unanimement entendu

que le schipfeur d'Orange a copié¢ ou imité de trés prés
un original pesgaménient, sans modifier 1'équipement des
vaincus, en retouchant 4 peine celui des vainqueurs, si bien

1. Ch. Benormant, Mémoire sur Pare de triomphe d'Orange, in Comiples rendus
de QAcad. des Inser., 1857, p. 232,

2. 5. Reinach, YLes frises de l'arc d"Orange, in Rev. archéol., 1912, 1, 337,

2 Ch. Lenormant, op. cit., p. 334.

4. Jespére montrer quelque Mur que les frises de Pare d'Orange ne procddent

point_d’un_original pergaménien. .
¥ - ’ . "
s : . s L]
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que ceux-ci représenteraient bien moins des soldats romains

que les Grees d'Attale ou d’Euméne, et que ces figurations

seraient sans aucune valeur pour 1'équipement des Gaulois

et celui des Romains. Aussi, quand on veut, dans un ouvrage

de haute culture ou d'enseignement, figurer des soldats

romains du temps de la République, on reproduit, avec

raison, les bas-reliefs de 1'autel de Domitinus Ahenobarbus,

et, & tort, ceunx du Mausolée de Saint-Remy, mais jamais,

ou autant dire!, cenx,de I'arc d’Orange. Or, rien n'est moins®
justifié, et je pense au contraire que nous avons dans les

frises d'Orange un ensemble documentaire de premier ordre

pour ce qui concerne les armes gauloises et les armes romaines.
Jespére que cette conslatation, bien qu’elle ne soit point

'objet du présent travail, ressortira évidemment de l'exa-

men qui va suivre, ainsi que, par conséquent, la conviction

que ces figurations d’armes peuvent étre légitimement

étudiées en vue de conclusions d'ordre chronologique.

I

o
L]

Les combattants peuvent facilement se classer en deux
penples. Point n'est ici besoin, comme pour le Mausclée de.
Saint-Remy, d'un examen minutienx pour distinguer nef-.
tement Barbares et Romains®. Les uns sont cuirassés®, les
antres sont nus ou demi-nus, et les soldats cuirassés sont
partout figurés en vainqueurs, tandis »que les guerriers nus
sont morts, blessés, fugitifs, ou, tout au plus, résistant &
peine. Il est donc bien clair que les guerriers cuirassés repre-
sentent tous des Romains et que les guerriers demi-nus repré:,
sentent tous des Barbares. ;

[
1. Je ne vois d'autre exception que les figures 1.49%0 et 2.735 du Diclionnaire de
Saglie, 8. v. eingulum (E. Saglic) et eques (R. Cagnat), qui représenient eelle—ci
I'extrémité ganche de la frise sud, celle-Ih un des cavaliers romains de la m#me frise,
Encore n'est-il tenu & peu prés aucun compte de ces précicux documents dans la
description de I'équipement du cavalier romain sous Ia Reépublicge. -
2. Cf, Revue archéologipee, 1923, 1, p. 303-321. .
3. Saul, peat-itre une exception (Espérandien, I,p. 194, 1) ; mais ce fantassin est
mumni ﬂ:l.l.l'l casque & criniére et d'un bouelier cylindrique romains.
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De ces Barbares les uns sont &4 cheval ou ont leur cheval
abattu prés d'eux, les autres combattent 4 pied, sans qu’on
puisse décider si ce sont des fantassins ou des cavaliers
démontés. En tous cas on ne discerne aucune différence
d'équipement permettant de distinguer les cavaliers des
fantassins. Les uns et les autres ont, pour armes offensives,
la lance (ou le javelot) et I'épée ; pour armes défensives, le
casque et le bouclier. Quelques-uns sont nus, plusieurs ont de

“longues braies, d'autres une courte tunique; presque tous
portent le sagum. Enfin beaucoup sont, oun étaient, a cheval.

Pas un des vaincus, je le rappelle, n'est cuirassé, ni aneu-
nément équipé & la grecque; d'oir I'on peut conclure que
parmi eux ne se trouvent point de Marseillais. Or, cette
absence serait invraisemblable si les frises figuraient les
combats devant Marseille. En outre, comme on I'a juste-
ments remarqué ¥, « I'histoire du siége de Marseille ne com-
porte pas de combats de cavalerie, et c'est surtout ce que
représentent les scénes des bas-reliefs; elle comporte des
combals autour des murailles, portes, tours, machines, et il

oMy -asrien de ce genre sur 'arc. » Il semble donc bien, sans

Rréjudice de l'interprétation des trophées maritimes, que
“les ft®es de I'are d’Orange ne figurent point les combats des
Romains contre les Marseillais ni contre les Albioeci leurs
alliés. 2

Autre absence significative. On sait que 1'élément principal
du triomphe de Domitius Ahenobarbus fut le char lamé
d’argent de Bitultos roi des Arvernes, ce char qui figure sur les
deniers de la gens Domitia et sur tous ceux de la série étudiée
par J..de Witte®. Si I"ire d'Orange célébrait la- défaite de
Bitultoes, on devrait voir, comme motif central de 'une des
frises, ce roi lancant du haut du char son gaesum, comme sur
les monnaies, ou fuyant sur ce char et foutant aux pieds de
ses che:mux se§ propres guerriers comme sur la- frise de

Civit'Alba. Et si 1'on admet que, trop fidéle 4 un modéle »
: g

1. €. Julllan, Hisloire de lxeGaule, 1. 1.
2. REI""I'M archéologique, 1887, 11, p. 135 et pl. X1V,
L] L L]
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grec qui ne comportait pas ces motifs, le sculpteur d'Orange
n‘aura pas osé les créer,au moins devrait-on retrouver dans:
les trophées d’armes ce char de guerre celtique qui figure
deux fois sur la balustrade de Pergame, qu'on reconnait’
sur une urne d'albitre d'Anagni’, et jusque sur les deniers:
de Jules César relatifs 4 ses victoires en Bretagne. Mais pas:
plus sur les trophées que sur les frises nous ne trouvons le
char de Bitultos. C'est done que 1'arc d’Orange n’a point de.
rapport avee la victojre d’Ahenobarbus sur les Arvernes®.

Enfin, parmi les dépouilles des Cimbres, figuraient, dit
Plutarque?, un taureau d'airain, des enseignes et des trom-
pettes, Ges enseignes et ces: trompettes, Alexandre Bertrand
prétendait, bien gratnitement, les reconnaitre dans-les san-
gliers-enseignes et les carnyx de I'are d'Orange ; nous y revien-
drons plus loin. Mais il n’a eu garde de parler du taureau
d'airain, ce folem des wvaincus, qui assurément figura.en
bonne place au triomphe, et dont on ne voit de traces ni sur
les frises ni sur les trophées d'armest. On cherche également
en vain parmi les guerriers vaincus la stature gigantesque
du roi des Cimbres, qui, d'aprés Florus®, dépassait les tro-,_
phées du triomphe ». C'est done que 1'arc d’Orange n'a pmn;l:
de rapport avec la victoire de Marius®. 0"

Les armes offensives des vaincus sont la lance et I'épée

De la lance, ou plutét du javelot, il n'y a guére & dire :
le fer en est complétement indistinet, tant sur les frises que
sur les trophées. .

1. Bulletting della Commissione arch. com. di Roma, 1900, pl. XIV-XV.

2. 1l ne représente done pas non plus de combaty contre. des Brclqps Car ony
trouvernit [essedim.

3. Plutarque, Marios, 27. o

4. Les trophées de Pergnme figurent un bélfer (machine) & téte de tagprean, ob
Drovsen reconnaissait assez bizorrement « eine paphlagonische Trompete » (Bau-
meister, Dentkmdler, 11, p. 1.284), et dans fequel, s'il s'@nil trouvé sur Pare
d'Orange, on n'edt pas manqué de voir le taurean de Teutoboochus. Malheoreuse=
ment pour la thése « cimbrique », 1are d'Orange ne présente rien de tel,

5. Florus, 11L43. . .

6. Il ¥ aurait bien d"autres objections & opposer & celte théorie, comme & celle
attribuant l'arc & Ahenobarbus ; mais ce: sermil exgdder sans profit les bomes de
cette ﬂlg.dr.

¢ L L} "
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L'étude de 1'épée donne matiére 4 quelques constatations
assez étranges. Et d'abord, il est vrai, comme le disait Le-
normant, qu'il y a iei divorce entre I'armement des frises
et celui des trophées. L'épée des trophées est essenticllement
le sabre ondulé : on ne le trouve pas une seule fois sur les
frises. Le plus curieux est que, comme on a vu, Lenormant
considérait 1'armement des trophées' comme le plus exact.

« Il et peut-étre été moins af- .
firmatif s'il avait possédeé
quelques éléments de compa-
raison, car le sabre ondulé,
qui ne s’est jusqu'ici rencon-
tré dans aucune sépulture de .
Gaule, est en revanche figurg
sur, les frophées de Pergame,
et une critique superficielle _ ) o
devrait conclure & une imita- nﬁ;&Tmm;.mwﬂﬁnﬁ
tion®, Quoi qu'il en soit, tous Ly 133.:3).
» €5 guerriers barbares sont armés d'une ¢pée droite présen-
tant les caractéres suivants (fig. 1) :
o La Jame, large, de longueur moyenne (50 i 60 cm.), est i
bords paralléles ou un pew convergents, et terminée en pointe
aigué."La poignée comporte une garde rectangulaire plus ou
moins volumineuse et un pommeau dont la forme est assez
indécise : on hésite endre une représentation trés schématique
d'un sphéroide aplati et celle d'une sorte de traverse comme
en présentent certaines épées de Laténe It Le fourrean a
ordinairement la mémes forme que la lame, dont elle suit Je
contour; aucune bouterolle n'est figurée. Une seule fois®
apparait nettement un fourrean différent : ce fourreau, assez
long, & bords paralléles, i bouterolle semi-circulaire, est du
type de’Laténe I sans contestation possible... sauf le cas

1 Nine paral®eependant pas douteus que ce sabre ail été usilé en Gaule. Je me
sufls efforcé de le prouver in Revue archéol., 1023, 11, p- 3341,
2. Déchelette, Munuel, T1, M. 458, 1 et 2. Cf. Rev. archéol., 1923, 11, p- 217
et fig. 1. b
3. Espfndicu, 1, p. 194, 1. CL. Reo archéol., 1923, 11, p. 49, fig. 7, 2.

L] - - .
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de maladresse du sculpteur. La présence d'une épée de ce
type n'aurait rien d'extraordinaire et s’opposerait 4 toute
hypothése placant avant le 1°f siécle av. J.-C. la date d’érec-
tion de I'arc ; mais il est préférable de ne point tenir compte
d'un exemple isolé.

Quant a 1'épée a fourreau pointu, disons dés maintenant
que, sur les frises d’Orange, elle est identiquement la méme
entre les mains de tous les guerriers tant romains que gaulois.
Cette identité ne laisse pas d’étre surprenante, comme d'aillenrs
la forme de Fépée. Sans aucun doute c’est une épée de Laténe I.
Or, si I'on en croit les données de 1'archéologie celtique, la
premiére période de Laténe s’achéve vers le début du 1n® sié-
cle. 11 ne peut étre question, pour beaucoup de raisons, de
faire remonter i cette date 1'érection de 1'arc d'Orange. On
pourrait croire @ linfluence d’'un modéle grec exgeufé, au
e siecle : les statues attaliennes portent, en etfet, une
épée de Laténe I, qui était celle des Galates a cette époque,
et des influences analogues se constatent nettement sur le
mausolée des Jules, sur le sarcophage Ammendola et divers
autres monuments ; mais I'examen des frises d’Orange nulle
part ailleurs ne nous donnera sujet de nous poser semblable
question ; nous y constaterons au contraire un soin minu-
tieux de nationaliser I'armement ; et I'on s'étonneraif que le
sculpteur, qui 8 su modifier la forme d'un umbo, ait été inca-
pable de rendre ces gladii praelongi. ac sine mucronibus,
armes caractéristiques que Polybe et Tite Live avaient si
soigneusement décrites.

Le probléme se complique du fait que, sur tous les bas-
reliefs romains de Gaule, la grande épée de Laténe III n'est
pas, que je sache, représentée une seule fois?, mais que I'épée
de Laténe 1 se trouve sur tous les trophées. Bien plus, elle
s'y trouve ordinairement sous la forme parficuliére du glaive
romain, et il n'y a, par exemple, & peu prés aucune différence

€ L

L]
1. On la voil au Nanc de la statue du Gaulois degVachétes ; mais ce n'est point Ia
un bag-relief, ni, comme je pense, une ceuvre romaine, mais une auvre gauloise
d'._!pl.'n‘.[lll-‘ romaine. ! ¥

¢ . . “
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entre les épées gauloises des trophées de Carpentras et le
glaive des soldats romains sur les stéles funéraires®,

Que conclure de ce fait? que les Gaulois avaient, parfois,
conserve |'épée de Laténe I, comme les Ligures d'Italie?, jus-
qu’au 1*f siécle avant J.-C.? Cette hypothése, que rien d’ail-
leurs ne confirme, n'expliquerait point I'absence de 1'épée
caractéristique de Laténe 111, Rappellerons-nous que César ne
dit pas un mot de cette épée sans pointe? Mois César n'avait
pas le moindre souci du pittoresque, et, en outre, ne
souhaitait guére diminuer, aux yeuk du lecteur, la valeur
militaire de 'ennemi qu'il avait vaincu.

Il n'est pas moins vrai que cette figuration exclusive du
glaive romain comme arme gauloise est assez étrange. Peut-
étre faut-il la rapprocher du fait que les Gaulois de Haute-
Italie, au 1°r siécle avant notre ére, avaient adopté le glaive
ruma:n comme le prouvent les six exemplaires trouvés dans
les sépultures gauloises d'Ornavasso®, que les populations de
Bretagne au contact des Romains créérent un type d'épée
analogue au glaive de leurs vainqueurs (type dit de
Laténe IV)', enfin que les fouilles d'Alise onf livré, 4 coté

. épées mousses de Laténe 11, des lames aigués dont on ne

,'satt si elles étaient romaines ou gauloises®, — et en conclure
qu'eh Gaule aussi, dans les derniers temps de I'indépen-
dance, peut-&tre au cours méme de la guerre césarienne, les
Gaulois adoptérent des épées de type romain.

Quoi qu’il en soit, il n'y a pas lieu d'insister ici sur cette
question dont il ne semble pas qu'il se trouve argument &
tirer sur aucune hypothése touchant la date de I'arc d’Orange.

Les &rmes défensives sont le casque et le bouclier.
De trentesit Gaulois que figurent les frises, trois ont la

1. CI."Rev. arch.,"923, 11, p. 49, fig. 7.
2. Montelius, La civilisation primitive en Halie, pl. 163,
we 3. Déchelette, Monfeforlino ef Ornavasso, in Rev. arch., 1901, 1, p. 2455q. et fig, £
4. Déchele®e, Manuel, 11, p. 1.126.
5. Yerchére de Relfve, Les armes d" Alise, in Rev. arch., 1864, 1L p. 7 sq. CI. 5.
Relnach, Calalogue ill. du MAusée de Saint- Germain, 1L po121.

-
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téte cachée par quelque partie de la composition, vingt-cing
sont nu-téte, dix sont casqués ; en outre deux casques gisent
a4 'terre, dont I'un au moins appartient vmisemblablement
aux vaincus. Fait digne de remanque, ces casques sont, sauf
les appendices, identiques 4 ceux des Romains (fig. 2).
Ceux-ci, nous le verrons, sont de types connus par des exem-
plaires originaux. Mais le point intéressant ici cest cette
identité, qui confirme les données de I’archéologie celtique.
Les Gaulois, en effet, semblent aveir econstamment recgu
d’Italie leurs casques vu les modéles de leurs casques : les
casques bivalves de Berniéres d’Ailly, 4 la fin de 1'dge du
Bronze, les casques de Montefortino, & 1'époque de Laténe I,
sont italiques ou étrusques; les casques gaulois du type

g8eRe0. .

<

-
Fig. 2. — Casgues moaarns (1. 3, 5) &7 Gavcors (2. 4. 6). Arc d"Orange .
(Espérandieu, I, p. 193, 1; 190, 2; [bid.; 194, 2; 192, 2; ibid), s

de Berru sont issus de ce dernier type ; de méme, 4 l'ép;que 5
de Laténe III, les casques d’Alise et d'Agen ne deiyent®.
d'étre tenus pour gaulois qu'a la préseace des bossettes,
jadis émaillées, propres @& Part celtique. Cependanf une
identité si compléte est iei bien remarquable : elle s'expli- ¢
querait particuliérement bien par un cpntact prolongé des
Gaulois avec les armées romaines, c'est-a-dire vers la fin. de
la:guerre des Gaules.

De ces casques, un (face sud) est pouryu de cornes (fig. 3, 2),
deux (face nord) sont surmontés d'une rouelle (fig. 1). Comme ¢
on sait, d'autres casques 4 cornes et & rouelle l'iggurent sur les
trophées des tympans’, et figuraient probablement sur les
trophées anthropoides ; on en trouve bien d'autres exemples
Sur divers monuments romains. Ce n'est pas ici le lien d’étu-
dier I'origine et la destination de ces appendices, mais dé”

1. On les trouvera tous figurés in Rev. archéol., 1923} 11, p. 48, fig. 16, n** 112 16.
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« ‘rechercher dans l'examen de leurs formes des indications
schronologiques.
La présence du casque fut, comme on sait, jadis invoquée
‘par Alexandre ‘Bertrand! comme ‘une ‘preave que l'arc
- .’Orange avait été érigé en mémoire des victoires de Marius
sur les Cimbres. Opinion  extraordinaire  qu'il suffirait de
laisser dans l'oubli si elle n'edt été reprise 4 une époque
assez récente?. Suivant cette hypothése, rien ne permet de
“-croire que les Gaulois aient connu le casque 4 cornes, car on
n'en connait aucun exemplaire réel dans leurs sépultures,
ni figuré sur leurs: monnaies ; quant aux trophées des mon-
naies romaines, ils le présentent. pour la premiére fois en 101
av. J.-C.; enfin aucun auteur ne le leur donne. Il y a bien
un témoignage, celui de Diodore (V, 30), quiattribue expres-
sément aux Gaulois le casque 4 cornes : que faire de ce texte
fommnel? « Bertrand, dit-on, a bien montré par une compa-
raison avec un texte de Plutarque que, dans le texte de
Diodore, il s'agit vraisemblablement plutot des barbares de
102 que des Gaulois » 2, D’ailleurs le casque 4 cornes est
o figur# sur le « vase cimbrique » de Gundestrup. Plus tard,
ajoute-t-on, il vest devenu un type traditionneldetrophée®, et
c’est & ce titre qu'il figure chez les monuments: plus récents.
Il serait trop long de reprendre ici en détail et de discuter
toutes ces affirmations®. Je ne chercherai point s'il faut
attribuer aux Cimbres l'usage du casque & cornes, ce qui est
possible, car il n'y a guére de peuples qui ne I'aient connu.

1. Al. Bertrand, Le pase ou chawdron de Gundestrup, 2+ article, in' Reo. archéol.,
1884, 1, p.J5 sq. .

2. R. Laurent el Ch. Dugas, op. cil. in Rev. des Ef: ane,, 1907, p. 60-53.

3. Id., ibid,, p. &, note 9,

4. 1d., ibid., p. 62,

5. Sur le casque & cornes et géndralement les armes ganloises sur les monnaies,
voir 'ouvrage, agsez souvent mentionné, mais, semble-t-il, trop pew connu; du M*
de Lag®y, Recherches numismatiques sur armement... des’ Gailois, Alx, 1849; La
E:ndn I figure un certain nombre de-monnaies gauloises et romaines représen-*

t des arme#ganloises. Cette planche, A, Bertrand I'a reproduite en la réduisant
(Rev. archéol., 1884, 1, p. 153), mais il'a négligé dindiquerct cet emprunt et cttte
réduction ; singulitre omission qui - paraft n'avelr pas été Temarquée el que
M. Adrien Blanchet a bien voulu me signaler.

.
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Disons seulement que Plutarque, dans la description détaillée
et pittoresque qu’il fait de leurs armes !, mentionne des
casques ornés de plumes et de figures d'animaux, mais ne
souffle mot des casques & cornes; que, si le vase de Gun-
destrup a, en effet, été découvert en Chersonnése Cimbrique,
il ne s’ensuit pas nécessairement qu'il représente des Cimbres
ni méme qu'il ait été fabriqué par eux® 1l est, d'ailleurs,
tout & fait abusif de transporter aux Cimbres une description

que Diodore fait des Gaulois, dont tous les autres traits con-*

viennent fort bien aux Gaulois, et dont les éléments sont
vraisemblablement empruntés 4 Posidonius, qui, comme on
sait, voyagea non chez les Cimbres, mais chez les Gaulois.
En revanche, bien longtemps avant 'arrivée des Cimbres,
le casque & cornes était usité chez les Celtes d’Orient et d’Occi-
dent, et I'on en peut citer quelques exemples antérieurs an
1#f siécle : tel le Gaulois de Délos, qui remonte au 11§ siégle®,
telle cette peinture hellénistique d’Herculanum ot Adolphe
Reinach reconnaissait avec grande vraisemblance Attale ler
consacrant les armes galatiques*; un camée alexandrin en

coiffe un jeune Galate®, et une bague d'argent d’une tombe

gauloise de Montefortino le figure sur le chaton®. En voila,
semble-t-il, assez, sans parler d'exemples moins cegtfins,
pour permettre d’affirmer que les Gaulois portaient le casque
4 cornes’.

1. Plutarque, Marius, 25.

2, CI. H. Hubert, Noles d'archéologie el de pi'll&l!ogu celliques, in’ Revue cellique,
1013, p. 1sq. — W, Schmid, Torse einer Kaiserslalue im Panzer, in Strena Bu-
lietana, p. 51 : « La patrie (do vase de Gundestrup) dans les pays celtiques sur
le haut Danube a été établie sur des bases solides par Fr. Drexel (der Siiber-
kessel von Gundestrup, in Jahrduch, 1915, p. 11 5q.).»

3. C1. Bullelin de Corr. hellénigue, 1839, pl. II. — Ce n'est pogat i « un exemple
douteux » quol qu’en afent dit MM. R, Laurent et Ch. Dugas (I c., p. 60), et I'on
regrette qu'ayant figuré ce casque (ibid., pl. ¥, 21} ces auteurs n'en alent teny aucun
emmpte dans leurs déductions, L] C

4. 5. Reinach, R P G R., p. 149, 4.

&. Bienkowski, Die Darstellungen der Gallier in der hellenislischen Kunst, fg. 112a.

6. Brizio, in Monumenti anfichi... dei Lincei, IX, pl. VII, no 28. § ne semble p!h
fu‘on ait accordé & celte représentation Paltention qu'elle mérite, .

7. Alexandre Bertrand prétendait également rappgrter aux Cimbres, 4 | c!du:iul‘l
des Gnlni:, la trompette dite carngr qui figure el sur e vase de Gundestrup el sur

L
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J'irai plus loin. 1l est inexact que, comme on 1'a dit, le
casque & cornes soit devenu un élément classique et banal
de trophée et I'on ne saurait trouver un trophée romain
contenant cette piéce d’armure en dehors:de ceux commé-
morant des défaites gauloises !. Aucun document d'aucune
sorte ne permet, 4 ma connaissance, de les attribuer aux
Germains. La présence du casque 4 cornes sur les frises
d'Orange constitue donc une forte présomption que les
vaincus n'appartiennent point & ce peuple *, mais sont bien
des Gaulois.

Le casque & cornes figuré sur la [rise sud présente un détail
bien intéressant : les cornes en sont terminées par des boules
(fig. 3, 2). Le fait n'est d'ailleurs pas unique: on peut I’observer
sur deux an moins des monnaies de César, sur le Mausolée
de Saint-Remy (fig. 3,3) et sur les trois casques du monument
d’Antibes-La Brague (fig. 3, 4)); on le constate également
sur le vase de Gundestrup (fig. 3, 5). Or on a remarqué® cette
méme particularité sur les figurines gauloises représentant des
bovidés et appartenant 4 la période de Laténe 111 (fig. 3, 1);
elle est méme assez constante pour étre considérée comme
caractéristique de cette période et pour permettre d’y rapporter
'teiie'ﬁgurine découverte isolément. Il vy a 1§, entre les authen-
tiques produits de I'industrie celtique et les représentations

L]

les trophées de i'arc d'Orange. Sans entrer ici dans une discussion qui n’appartient
point & nolre sujel, il .m.‘.'ﬂr.a de rappeler, outre le texte d'Eustathe (ad 1. XVIIIL,
219), le fail que le camyx figure déji au 1 sitcie, sinon, comme on I'a dit, sur les
monnaies étoulennes célébrant Ia démite des Galates & Delphes (Babelon, Monnaies
de la Rép. romaine, 1, p. 276), du moins & Rome, sur-ua denler de la gens Decla
(Id., ibid., I, 452, Decia 1 ; cf, de Lagoy, op. laud., pl. 11, 20 et p. 30).

1. Il s’agit jei, naturellement, des comes proprement dites, détachées du casque,
non point des spigales dessinées sur le limbre, comme en présentent un grand nom-
bre de casques de toutes natlonalités, ¥ compris les casques & cornes gaulols.

2. Je pense icl & cette phrase oi M. Jullinn (Hisf. de la Gaule, t. IV, p. 32, n. 2)
dit, sans guirement geister : « Il y ent jadis, scus César, Auguste et Tibére, tant de
bataillgs contre les Ganlois et les Gennains qui leur ressemblaient, tant de guerres
maritimes contre Antoine el Sextus Pompée et sur les fleuves du Nord, que bien deg

*Fircanstancesge ce genre ont pu provoquer I"ércction de ce monument avec son dou-

ble systéme de trophées, marilimes el barbares. »
3. Salomon Reinach, in Arn‘h‘mpo.'ﬂg[r. 1804, p. 553. CI. Déchelette, Mannel, 11,
pe 1512,
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romaines de ces produits, une coincidence qui ne-saurait
étre fortuite, mais est de nature 4 rassurer pleinement les
plus seeptiques observateurs sur la fidélité de ces représen-
tations. Elle nous fournit - également un ‘moyen de dater
approximativement ces menuments romains : si les casques
4 cornes bouletées qu'ils figurent se rapportent & Fépoque de
Laténe 111, ces armes ne sauraient avoir appartenu ni aux
Arvernes de 121, ni méme aux Cimbres de 102, et les frises
de'I'arc d'Orange ne représentent la défaite ni de I'un ni de
I'autre de ces penples .

Fig. 3. — Conxes sovreTdss pE Latése [11. — 1. Téte de taurean ; Jasseine, Aube
{Déchelette, Mannel d" Archéologle, 11, fig, 891.— 2 & 5 Casques, -— 2. Arc d"Orange
frise sud. — 3. Mausolée de Saint-Bemy (Moulages du Musés de Saint-Germain), —
4. Monument de La Bragne, Antibes { Espérandleu, n* . 24, 5). — 5. Vlu-du Gun-
Mﬁp (RR, I, 150, 3).

Du bouclier des*Gaulois je dirai peu de chose. Test le grind
scutum, d'un ovale plus ou moins allongé, bien connu par de
nombreux monuments (fig. 1). Sa décoration, qui consiste
principalement en anneaux (torques ?), étoiles, croissants,
est identiquement la méme qu'on retromve sur une frise de
marbre de Mantoue représentant une Celtomachie et rap-
portée avec une quasi certitude aux époques soit d’Auguste,
soit plus probablement de César®. 1l est vrai que cetde déco-
ration, assez rare sur les boucliers. gaulois figurés est, au con-
traire, habituelle sur celle des Daces et des Germains.

. -

1. 5i ee eritérium a quelque valeur, on devra également admetire que le wase de

Gundestrup est une ceuvre celtique du 1*7 5. av. J.-C., Mﬂﬂifﬂtwl!nﬂmﬁ
&'mumuﬂiquﬂdemw .

2. Bienkowski, Ueber Fragmente eines Frieses in Manfua and in Rem, in Strena

Bulieians, pl. TV et fig. 3; la portion la plus imporigpte (Mantoue) : Id., Darsel-

m:ﬁ‘rm. pl. 1L
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L'umbo est plus caractéristique :il est, sur les frises d'Orange,
ordinairement circulaire et peut done, dans une certaine
mesure, dater nos boucliers. En . effet, 'umbo cireulaire
{conique ou hémisphérique) ne se rencontre pas dans les pays
celtiques avant 'époque de Laténe II1. En Gaule méme on
n'en a point trouvé d'antérieurs 4 ceux d'Alise!. Aussi ce
type d'umbo, si souvent donné aux boucliers gaulois par les
monuments romains®, ne l'est-il jamais par les monuments

«grecs et étrusques. Si done,comme il est probable, le sculpteur

des frises d"Orange a imité un original grec, il a su en modifier
les détails d'armement, en conformité avec la réalité de son
temps. Si'l'on a dit le contraire, c'est faute d’avoir regardé,
La présence de I'umbo rond est donc @ la fois une garantie
d’exactitude archéologique et un moyen de dater le monument.

Cette e des armes employées par les guerriers vaincus
des frises d’ Orange nous fournit donec un ensemble d’indica-
tions ‘concordantes, d'abord sur la fidélité, trop légérement
contestée, de leurs figurations, et aussi sur la limite au-dessus
de laguelle on ne peut raisonnablement faire remonter la date
“d’érection de I'arc ; elle permet également d'écarter les hypo-
théses , qui voient dans les vaincus des Cimbres, des Germains,
des Bretons ou méme des Ligures alliés de Marseille, et conduit,
enfin, & la conclusion suivante : Les Barbares vaincus repré-
sentés sur les frises de I'arc d'Orange sont des Gaulois ; leurs
épées et leurs casques, imités des modéles romains, les cornes
bouletées de ces casques et ]a forme circulaire des umbos de
leurs boucliers, tout concourt & faire penser que la date de ces
armes, et a fortiori celle du monument, n'est pas, ou n'est
guére, antérieure au milieu du 1°* siéele avant Jésus-Christ.

L

1. Diéchelette, Mannel, 11, p. 1.172. 1Is se rencontrent en Allemagne et devienaeat
Ietmudpit&es mérovingiens. On a prétendy en conclure que-les umbos
d’Ali-¢ avaient did appartenir nux -cavaliers germains auxilaires de
c"ﬂl' Lk Jahn, Mannus, 1913, cité par Déchelette, loc. laud., n. 5); mals ce
twpe est courant sur les boucliers gaulols fMgurés par les monuments
romains. Cf. suivante.
2, Frise de Mantoue,arc de Pola, reliefs 4’ Antibes, d* Avignon, d'Aix, de Nimes, de
Marbonne, ete. ; cf. le Gaulois dt Vachéres et I'autel des Nautes parisiens,
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111

Parmi les Romains la distinction entre cavaliers et fantas-
sins est parfaitement claire, non seulement parce que tous les

Fig. 4. — FaxTAssING poMarss. — 1 el 2. Arc d"Orange, frise nord
(Espérandien, p. 192, 1 et 183, 1). — 3. Autel de Domitius Ahenobarbus,

cavaliers romains, étant victorieux, peuvent étre présumésen «
selle, mais surtout en raison des différences d’armement® .
Les cavaliers, qui sont nombreux, ont tous le méme équi-

X
el .
s -

¥
- ,._.Ii V/ \

Fig. 5. — CavaLmens nosarxs. el bouclier de cavalier. Arl:dﬂl‘inne.lﬁunnrd,

(Espérandien, p. 182, .2; 193, 1; 193, #.
L]

= pement (sauf présence ou absence de bouclier), i la réserse

d'un seul, de la face nord, qui porte une cuirasse d’écailles au
lieu de la cotte de mailles (fig. 5). Aucontraire, des trois fan-
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* tassins (deux sur la face nord, fig. 4, un sur la face sud), cha-
cun porte un équipement spécial. II-n’y aurait cependant
aucun avantage a étudier séparément I'armement de chaque
catégorie, encore moins de chaque individu. On examinera
done ici successivemenl et sans distinction de groupe, la
lance, 1'épée, le houclier, le casque, la cuirasse, les jambarts.

1l n'y a pas, malheureusement, d’armes originales romaines
.bien datées du 1°7 siécle avant notre ére qui puissent servir de
point de comparaison; mais il existe *quelques monuments
figurés oi1t 'on en peut trouver d’'intéressants. Tels sont, par-
ticuligrement, I'autel d’Ahenobarbus, au Louvre, la frise de
Mantoue déja signalée, et le monument dit Tropaeum Tra-
jani ou d’Adam-Klissi, sur lesquels I'armement romain est
presque identique & ce qu'il est sur I"arc d’Orange. Le premier
de ces monuments est daté avec vraisemblance de 42 av. J.-C,,
"% Je secont, nous I'avons vu, serait & peu prés de méme époque ;
quant au troisiéme, Furtwaengler le considérait comme éleve
. en 29 av. J.-C. par Licinius Crassus, et, bien que cette opinion
*  soit généralement rejetée?, I'étude comparée de I'armement
* semble de nature & la faire prendre en trés sérieuse considé-
ratipn®.
L]

Les,armes offensives sont la lance et 1'épée.

Un des fantassins et plusieurs des cavaliers frappent de la
lance, ou plus probablement du javelot, qu'ils tiennent le
petit doigt tourné vérs la pointe de I'arme. Cette pointe est
parfaitement distincte sur ha face sud (second cavalier en par-
tant de droite) ; elle est barbelée en forme de pointe de fléche,
mais je fie vois & tirer de ce fait nulle déduction chronologique.

On peut ngter, en passant, que I'arme tenue par le fantas-
sin parait étre une lance et non un pilum?®.

a Ll
1. Cf, S. Reinach, RR., T, p. 428.
2, On peut aussi en rapprocher le Mausolée de Saint-Bemy, vraisemblablement
*gntemporain, mals en le considérant avee toute la prodence qu'exige 1'étude d'un®
monument dont 12 sculpteur n'a pas su se dégager de son modéle grec.

4. C'est un fait réellement étrange que, si Pon exceple les stéles funéraires, le
pilum soit représenté exclusftement sur le Mausolée de Saint-Remy, les reliefs du
Gaulorgle Mayence et le relief dit des Prétoriens, au Louvre, -

- . s :
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L'épée, comme on a vu, est de méme type aux mains des
Romains et dans celles des Gaulois. Cest, sans hésitation pos-
sible, le gladius ibericus. Sa lame i bords paralléles ne saurait
étre confondue aveec la lame spatulée adoptée pour I'épée
grecque & partir du ve siécle au moins, que l'on retrouve sur
les Celfomachies romaines mal degagées de lewrs modéles grecs,
tels que le Mausolée de Saint-Remy ou le sarcophage Ammen-

dola. Constatons en passant ce nouvel échec de la théorie de ¢

Ch: Lenormant, d’aprés laquelle I'armement romain sur I'arc
d'Orange ne serait pas « rendu avec exactitude »,

La présence du gladius ibericus ne saurait nous donner ici
d'indication chronelogique intéressante ;-mais; on en peut
tirer, semble-t-il, de la remarque qui suit. Sur 'are d'Orange
tous les combattants, Romains comme Gaulois, portent I'épée
suspendue au eceinturon, contrairement, comme on sait, 3
'usage hellénique. Les Gaulois et les fantassins romains I’ont
a droite, les cavaliers romains I'ont 4 gauche ; ni les uns ni les
autres n'ont de baudrier. Il en est exactement de méme sur
I'autel d'Ahenobarbus : sur la frise de Mantoue on ne voit pas

le fourreau, mais on peut constater comme ici la présence du *

ceinturon et I'absence du baudrier. Sur les reliefs d’Adame
Klissi, I'épée est suspendue 4 un baudrier, & droite poiir les
fantassins, 4 gauche pourlés cavaliers (les fantassins pertent
néanmoins lé ceinturon). Mais, 4 partir du 1er siécle dé notre
ere, comme on le voit surles stéles f unéraires et constamment
sur les grands monuments impériaux, cavaliers comme fan-
tassins ont 'épée 4 droite, et tous bnt le baudrier.

Enfin, lé ceinturon de I'arc d'Orange n’est pas le cingulum
mililige & tablier de laniéres que présentent les stélés et les
monuments impériaux, mais une bande de cwér, simple ou
revétue de plaques, que présentent également I'autel d’Aheno-
barbus, la frise de Mantoue, les reliefs d’Adamp-Klissi. .
~ Ces diverses considérations semblent engager & rapprbcher
1a date de notre monument de celle des trois autges, -

L'examen des armes défensives conduit aux meémes con-
clusions. - . .

Le bpuclier se présente sous deux formes. - La cavaleri¢

r-
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porte un assez grand scutum ovale identique & celui des Gau- .
lois (fig. 5, 3); les fantassins ont le scufum cylindrique bien
connu (fig. 4, 1).

Du scutum de la cavalerie il n'y a pas grand'chose & dire,
sinon qu'il se retrouve i Adam-Klissi, sur les stéles funéraires
et sur les monuments impériaux. Quant au scufum cylin-
drique, il figure également sur la frise de Mantoue, Adam-
Klissi et les monuments plus récents, tandis que, sur lautel

*d’Ahenobarbus, le cavalier est sans boyclier et les fantassins
ont un immense bouclier ovale (fig. 4, 3); ces deux particu-
larités sont déja présentées par I'antique monument de Paul
Emile 4 Delphest. 1l semblerait donc, d’aprés la forme du

“bouclier d’infanterie, que I'arc d’Orange est postérieur &
I'autel d’Ahenobarbus. L'umbo rond” de 1'are (fig. 5, 3) est
également plus récent que 'umbo ovale de 1'autel (fig. 4, 3).

La prgsence du bouclier cylindrique offre encore un autre
intérét : nul n'ignore que les Grees n'ont jamais employé cette
forme ; tout au moins aucun monument gree parvenu jusqu’a
nous ne le figure. Les guerriers figurés ne sont donc pas des

i 41talo-Grees quelconques, mais bien des soldats romains.

, 11 en est de méme du casque : deux types en sont figurés,
touwdeux parfaitement connus par des exemplaires originaux
(fig. 6), le type de Haguenau, a couvre-nuque horizontal oun
presque horizontal, et le type de Weisenau, & couvre-nuque
partiellement vertical®. Ces originaux, il est vrai, ne remontent
qu'au 1°f siécle de notre ére, mais les types en sont nettement
romains et ne se rencontren{ pas sur les monuments grecs. Ils
sont également différents des casques de I'autel d’Ahenobarbus
et de ceyx de la. frise de Mantoue, de types grecs ou gréco-
étrusques.

Le panache? d'un type ancien, est constitué par une eri-
niére qui jaillit du sommet du casque et retombe en deux
flots inégaux. Cette criniére, trés fréquente sur les casques

-

.
1. 5. Reinach, RR., I, p; 118.
2. Cf. Altertamer unserer heigp. Voreeil, 1V, 56, 2 V, 34, n° 5672 $— 1V, 8; 1V,
30, V, 29; etc.
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grecs des monuments hellénistiques, sur les peintures pom- -
péiennes, sur les urnes étrusques, se trouve aussi sur l'autel
d’Ahenobarbus (fig. 4. 3), sur le Mausolée de Saint-Remy et,
peut-étre sur les casques de certains cavaliers d'Adam-Klissi
(métopes 4 et 7). Mais on ne le trouve plus sur les stéles funé-
raires, non plus que sur les monuments officiels impériaux.
L'examen du casque et du panache classe donc I'arc d"Oran-
ge & une époque voisine de celle de 'autel d'Ahenobarbus, et,
¥ semble-t-il, un peu plus récente.
s La cuirasse est, comme il a été dit, la cotte d’écailles pour un
b des cavaliers, la cotte de mailles pour tous les autres soldats.
La cotte de mailles, connue pour étre, dés le temps de

-

Flg. 6. — Casgues roMmaiNs.— 1 et 4. Originaux de Haguenan (ALY, V.34, n® 367 a) b
et de Welsenau (AHY, V, pl, 22, 3 d). — 2 el 3, Are d'Orange, [rise nord (Espé- o
randien, p. 183, 1}.

€

Polybe, la cuirasse du légionnaire de cens élevé, est 'E-éa]e—
ment portée par les cing soldats, cavalier et fantassins de 'au-
tel d’Ahenobarbus ; sur les métopes d’Adam-Klissi elle 1'est
-~ . par la plupart des Romains, 4 pied et 4 cheval. Mais elle n'a
jamais été une arme hellénique, et, dans le nombre considé-
rable d'ceuvres grecques figurant des scénes de batailles, je ne
connais pas une seule représentation de cotte de mailles.
Sur l'arc d’Orange comme sur 1'autel d’Ahefhobarbus
(fig. 4 et 5), la cotte de mailles a encore la forme archaique
sous laquelle elle apparait sur certaines urnes étrusques?,
c'est-d-dire quelle est munie d'épauliéres en,cuir sans doute
revétu de métal : sur les métopes d’Adam-Klissi cesc épau-
“ liéres disparaissent et la cotte de mailles prend Jaspect de
« chemise de fer » qu'elle aura sous I'Empire.

1. Bﬂ#ﬁ!‘l, Urnetle elrusche, 11, 2, 65 et 63 ; Eignkmm, qufr' fig. 119,
.
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o La cotte d'écailles semble également du type & épauliéres; -
elle ne présente pas de particularité, si ce n'est d'étre super-
posée 4 une cotte de cuir 4 lambrequins. Il en est de méme sur
la frise de Mantoue, & Adam-Klissi, et aussi sur les stéles funé-
raires.

En somme les deux types de cuirasses sont anciens, mais
il est difficile de leur assigner une date précise, car ils ont cer-
, tainement continué d'étre portés sans mndj_fmat:ons au 1*r
slécle de notre ére,

J'arrive 4 ces fameux jambarts qui ont fait naitre de trop
ingénieuses hypothéses. Ils sont portés, en effet, par un des
fantassins romains de la frise nord (fig. 4, 1), d'olt 'on a con-
¢lu, tantdt que ce soldat était un Marseillais allié des Romains?,
tantdt que la présence de cette piéce d'armure était due & une
imitation trop servile d'un original grec?, On s'étonne un peu

"N que pefsonne n'ait dit simplement : ce soldat romain porte

des jambarts parce que, au temps ol furent sculptés ces

g reliefs, les soldats romains — ou certains d'entre eux — por-

= taient des jambarts. On s'en étonne d'autant plus qu'il

= n'y a aucun motif de refuser les jambarts aux Romains, tandis
4u’il en a plusieurs de penser qu'ils les employaient.

Que I'ocrea ne se rencontre ni sur les colonnes de Trajan et de
Marcv\uréle ni sur les monuments impériaux du e siécle,
¢'est un fait qui ne vaut que pour I'époque oil ces monuments
furent érigés. C'est 4 grand tort qu'on s’est habitué 4 consi-
dérer 1'équipement du légionnaire de Trajan comme 1’équi-
pement type du soldat romain de tous les temps depuis la
fondation jusqu’a la chute de Rome. Je ne vois pas que l'on
puisse ttouver hors de’cette conception sommaire et inexacte
de raison de gonsidérer commnie nun-rummu un soldat armé de
jambarts.

En revanche, nous savons que les ocreae des soldats de
Servims Tullius étaient encore portées par ceux de Scipion,

w

1, Alexandfe Bertrand, Bull. de la Soc. des Anliquaires de me, 1880, p. 203 ;
J. de Witte, Rev. arch., 1887, 11, p. 132,
2. Ch. Lenormant, op. cil.y p. 244 ; Courbaud, op. cil., p. mu:lnnteﬁ Cl. 8.
Reinach, Les Guuhisdﬂmrmm:que p. 60-70.
L] L] .
&+ sEmIE. — T. XIX.

- - . 4
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cent ans avant la guerre des Gaules?, et nous la trouvons sur '
I'autel de Domitius Ahenobarbus, le Camée de Paris et sur
plusieurs stéles funéraires du 17 siécle aprés J.-C.

Or, ces monuments ol figurent des jambarts donnent aux
guerriers qu'ils représentent um équipement parfaitement
romain, 4 tel point que nous n'avons point pour I’histoire de
Parmement romain sous 1I'Empire de meilleure source que les
stéles. Au contraire, sur les urnes étrusques, si visiblement
inspirées de l'art gree, les jambarts n’'apparaissent que trés
exceptionnellement ; dans 'art romain du r°r siécle avant
J.-C. il existe peu de scénes militaires ol 'influence hellé-
nique soit plus nette que sur le Mausolée des Jules & Saint-

Remy : on n'y trouve point de jambarts. Le scyphus de Bosco-
reale, l'onyx de Vienne présente des personnages armés i la
grecque, mais les jambarts n'y paraissent point.

Ainsi, contrairement & l'opinion courante, le jambart »~— .
figure sur les monuments les plus romains et ne figure point e
sur les monuments les plus complétement inspirés de modéles .
grecs. Constatation, d’ailleurs, qui n’a rien d’inattendu quand «
on sait qu'en Gréce méme la cnémide n'était plus guére portée «

4 partir du 1v® siécle et qu'on ne la trouve ordinairement pas
figurée, aprés cette Période, sur les monuments grece. “Les L
modéles grecs imités par les sculpteurs romains ne figgyraient
donc pas les cnémides, et si les cnémides se voient sur les
frises d'Orange, c’est parce que les Romains employaient
cette piéce d'armure ; et ce détail, oi11'on voyait la preuve soit
de la nationalité grecque du guérrier, soit d'une romanisa-
tion incompléte du inodéle gree, me parait, au contraire, un
exemple du soin que le sculpteur eut de romaniser c¢ modéle.

Dans le fait que seul un des fantassins sur frois porte des
jambarts, il est possible qu’il faille voir une indication de som
grade : on sait en effet que, jusque vers la fin, du 1° siécle de .
notre ére, comme l'attestent les stéles, « les centurions por-

* taient des cnémides® ».

1. Liv., L 43 ; Polyb. VL 23,8. CI. Vigice, De re mifitard, I, 20.
2. 5. Reinnch, Les Gaulois dans Part antiges, p. 70 et o. 6, e
- L L ]
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Ce guerrier donc, armé d'un casque du type romain de
Weisenau, d'une cotte de mailles, d’un scufum cylindrique,
d'une épée ibérique, toutes armes parfaitement romaines et
n'ayant jamais, selon toute wvraisemblance, appartenu a
I'armement des Marseillais ni de quelques Grees que ce soit,
ce guerrier est un Romain et ses jambarts sont romains.,

Ainsi cet examen rapide des diverses armes attribuées aux
vainqueurs sur les frises d’'Orange conduit aux conclusions
suivantes. Ces vainqueurs sont des Romains ; leur équipement
n'a rien d’hellénique, et les frises constituent une excellente
source d'information sur I'armement romain. Cet équipement
semble correspondre & une date qui ne peut guére étre anté-
rieure & 50 av. J.-C.', ni postérieure a 1'époque d'Auguste. Si
méme on accepte pour le monument d'Adam-Klissi la date
du 29 av. J-C, on pourra, semble-t-il, placer les frises
d’ Dran,ge entre 5[} et 30 environ, date qui s'accorderait forft
bien avec la limite antérieure établie par I'examen des armes
gaulﬂtses

IV

* R arc d'Orange a donc été élevé dans la seconde moitié du
17 siécle avant notre ére, et probablement dans le troisiéme
quarfde ce siécle. [l commémore une victoire des Romains.
Les vaincus ne sont ni les Arvernes de Bitultos, ni-des Cimbres,
ni des Bretons, ni des Germains, ni méme des Ligures auxi-
liaires de Marseille, mais des Gaulois. Ne pourrait-on préciser
davantage ?

Je n'ai point, ou j¢ n'ai guére, parlé ici des trophées de
types divers. Il est inutile de chercher dans les armes gau-
loises qui le# constituent des indications plus précises que
celles fournies par les frises. Deux points cependant paraissent -
dignes d’arréter 'attention.

Le*premier est la présence bien connue des noms propres.,
-

.
1. On serait méme Leaté de le placer unpeu plus Lard, Varmement de are d"Oran-

#e étant, par ceriains détails, d'aspect plus récent que celui de Pautel d’Abeno-

barbus ; mﬂ:umm“udmmmmnpwuiuum

archaigqhe, ou qu'll soit plu: mlenquun ne pense,
L]

: 29737 :
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sculptés sur plusieurs des boucliers, noms dont I'un est suivi
du mot avol. Parmi ces noms se trouve celui de Saeropirt, On
n'a point manqué, naturellement, de penser au Sacrovir
révolté sous Tibére, el cette hypothése n'a pas cessé d'avoir
des partisans®. Si I'identification était exacte, nous aurions
l4 une indication chronologique précise. On regrette done
d'étre contraint de la rejeter quand on constate qu’elle se
fonde uniquement sur une coincidence probablement for-
tuite et qu’elle a, outre I'inconvénient de s’accorder mal avec
les conclusions de notre étude des armes, celui de laisser sans
explication et le mot avol et la présence des trophées mari-
timess,

Ces trophées, en effet, et ceci est notre second point, ces
trophées maritimes sont fort importants*. Les armes figurées
sur l'arc d’Orange semblent, comme on a wu, représentées
avee un secrupuleux souci de l'exactitude : il en est vraisem-
blablement de méme pour les éléments de ces trophées mari-
times, et il faut les considérer avec |’attention que nous aurions
en présence des originaux.

(Que ces trophées commémorent une victoire navale romaine,

c'est un fait aujourd'hui hors de discussion®; mais qu!:llf.?

victoire ?
Les armes terrestres étant assurément gauloises, on®pense
tout naturellement qu'il en pourrait étre de méme des dé-

1. Un trés bon exposé de la question a été donné pm Décheletie, Bull. de [a Soe.
des Anliguaires de Fr., 1910, p. 384. Cf. 1d., Bannel, 11, p. 1,168, n. 1; voir égale-

. ment G. Dottim, Manel... celligne, 2% éd. {lEIt.."r) P- IW

2, L. Chatelain, op. loud., p. 85 sq. -

3. M. Chatelain admetirail volontiers que les trophées maritimes se mppnﬂmlh
César et les trophées terrestres & Tibére.-Cela est blen compligué et, en somme,
arbitraire. — Quant au mot avof il a été expliqué de différentes facons et I'on a vu
dans les noms gravés tantit ceux des vaincus, tanldt cenx des senlptenrs de Pare,
Lantit ceux des fabricants de boucliers, tantdt enfin ceux de® vainquenrs. Aucune
de ces hypothiéses ne parait convaincante. L]

4. Espérandien, op. lond., 1, p. 202,

5. CI. 5. Reinach, Les frises de Forc d’Orange, L. ¢, Tl ne saurait®lone phis dtre

question d’y volr de simples élénients décoratifs empruntés aux trophées de Per-
game-(Courbaud, op. eil., p. 337 sq.)— L'existence des trophées maritimes exdut,

maturellgment, les hypothises de victoires sur les Ann.m?s de Ditultos ou sur les
Cimbres, 3 -
: . . .
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pouilles navales, et qu'elles se rapportent & quelque exploit sur
I'Atlantique, la mer du Nord ou les fleuves de Germanie! ; on
songerait volontiers, par exemple, & I'écrasement de la flotte
vénéte par César. Mais ees suppositions ne tiennent pas devant
un examen, méme superficiel, des trophées maritimes. Sans
chercher ici, en effet, 4 débrouiller I'entrelacement de mits, de
rames, de tridents, d’ancres et de proues, je noterai seulement
deux détails trés caractéristiques : 1"éperon et 1'aplustre. Tous
deux sont du type courant des trophées grecs et romains. Or,

* on peut inférer de la description de César® que les bateaux des

Vénétes étaient dépourvus d’éperon, et sans doute en était-il
de méme de ceux des mers septentrionales. Quant & I"aplustre,
qui est, comme on sait, cette espéce de pavillon en forme de
palmette qu’on yoit constamment 4 la poupe des navires grecs
et romains sur les monuments antiques, cet objet est d'un
type si particulier qu'on ne peut croire qu'il ait été employé
hors de la zone d'influence grecque. Nous savons d'ailleurs par
César que les vaisseaux des Vénétes étaient fort différents des
siens. Cependant les trophées maritimes sont composés de
débris de vaisseaux assurément méditerranéens. C2s trophées
ne sont donc point ceux de victoires sur les Barbares.

On peut done préciser que I'arc d'Orange commémore par
s€sdrophées d'armes et ses frises une victoire sur les Gaulois,
par ges trophées maritimes une victoire navale en Méditerra-
née, par conséquent au cours de la guerre civile. Guerre des
Gaules, guerre civile : il semble bien que, méme en I'absence
d'autres arguments, on dit penser avant tout-4 César.

Mais ces autres argumeats, ils existent. On les connait — ou
du moins on peut les connaitre, et je me borne & les rappeler
bri¢vement : le choix d'une colonie césarienne, Colonia Julia

3 Semndunurgm, pour y dresser un arc de triomphe 4 César;

I'inscription, qui rappelle le divin Jules, dont Tibére se pro-
clame le des-:fndant. rappel étrange si I'arc n’avait point de

L]
1. C. Jullian, op. fand. CI. ci-dessus p. 11, n. 7. -
2, Caes. Bell. Gall., 111, 13, 1 sq.
3. Iis ont été exposés de fagon définitive par M. S. Relnach, op. loud., in Ren.
archéol., 1912, 1, 338. '
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rapport avee César, et surtout l'affirmation formelle d'un
ecclésiastique gallo-romain, de la fin du ve siécle, que I'are
d'Orange passe pour commémorer la victoire de César sur les
Marseillais en 49 av. J.-C. Qu’'on y ajoute, outre la quasi iden-
tité des trophées de I'arc d"Orapge avec ceux des monnaies de
César, les diverses observations qui précédent, et 1'on obtien-
dra, semble-t-il, un assez solide ensemble de preuves.

De ces preuves on est en droit de conclure que 1'are d’Orange

a eté élevé — ou du moins commencé — entre 49 et 44 av.

J.-C. pour célébrer les victoires de Jules César tant dans les
guerres contre les Barbares que dans la guerre civile. Tandis
-que celles-ci sont spécialement rappelées par les trophées com-
posés des débris des deux flottes marseillaises, celles-l3 sont
résumées et par les trophées d’armes gauloises et par les frises

représentant des épisodes de la guerre des Gaules.

v
Hennes.

Paul Coulssin.
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Au Moyen age, le mot « bague » désigne I'ensemble des
“ bijoux composant le mobilier toujours prét 4 étre emporté en
cas de troubles ou de guerres'. Aprés avoir longtemps désigné
tout I'avoir meuble d'un propriétaire, ce terme, dont nous
avons fait « bagage » commence, vers le xve siécle, 4 signifier
un anpeau ; toutefois, la dénomination la plus fréquente rﬂstf:
celle de « annel. » ,

Les documents relatifs 4 ces anneaux sont d'une extréme
pauvrelé. Presque toutes les bagues ont, en effet, disparu, et
les sépultures n'en fournissent qu'exceptionnellement. Comme
tant d'autres piéces de bijouterie, elles ont été privées de
leurs pierres fines, et le métal fut passé awscreuset du fon-
deur. Certaines bagues sont, il est vrai, représentées sur des
tombeaux d'évéques ou de princes, mais souvent trés impar-
faifegient, sans indicationssurla nature de la pierre préciense
oudu méla] employés. Celles qui sont figurées sur les tableanx
et les miniatures sont également peu nombreuses, ct I'imper-
fection du dessin permet rarement d'en relever les détails, Les
bras reliquaires, jadis enrichis de nombreuses bagues intro-
duites comme ex-voto aux doigts de la main®, ont été trop sou-
vent privés de ces appendices de wvaleur. En outre, dés la
seconde,moitié du Mayen. ige, I'aspect de cet objet se rap-
proche parfois déja & ce point des bagues d'époques posté-
rieures que leur examen, méme attentif, rend peu aisée

1. s Lesquelles bafues sorit tant en joyaux qu'en vexelle d’argent... s Déclara-
tion debagues que Boudet baflla & Monseigneur le Mardehal de Rieuz, in Archives
e Nanles, 1488,

2. « Un bra¥ d'argent doré auguel est enchissé le bras de Monseigneur Saint
Spire, et avec fceflul bras est la main au doy de laquelle est un anneau d'argent ;...
Item, ung autre bras d'argen® au doy duquel esl ung anean d'argent. »
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I'attribution d'un de ces bijoux & la période médiévale, Les
types successifs et caractéristiques de cette époque semblent
done d'un controle difficile, alors que, d’autre part, les rares
spécimens authentiquement datés se rapportent aux modéles

* les plus divers, sans lien de parenté apparente entre eux. Notre

documentation sur ce point spécial reste donc fort imparfaite ;
c'est aux textes écrits qu'il faut avoir largement recours
pour obtenir certaines précisions.
Ces documents permettent de classer les bagues en anneaux,

4 tige sans chaton, et en anneaux surmontés d'un chaton ;
d'autre part, en bagues ordinaires, simples ornements de la
main, en bagues de fiancailles, de corporations, d'investiture,
en bagues reliquaires ou talismaniques, et en anneaux ponti-
ficaux.

a) Les anneaux & simple jonc sans chaton sont de cuivre, de
bronze, d’argent ou d’or, parfois & ornementation de tilets ou
de feuillages. La section de la tige est généralement & demi
roont, c'est-i-dire plate dans sa partie interne et arrondie &
Pextérieur. D'autres bagues sont mentionnées comme entié-

rement plates et s’élargissant 4 la place occupée habituelle- «

ment par le chaton?, .

Jeanne d’Are, au moment o elle fut prise 3 Cumplégne, le
24 mai 1430, portait deux anneaux 4 simple jonc dont elle fut
dépouillée. Le premier, placé & 1'index de la main gauche, était
de laiton sans pierre ni chaton, orné seulement de trois croix
accompagnées des noms de Jésus-Maria. Le second, en or, lui
avait été donné par I'un de ses fféres. Remis comme piéce &
conviction, lors de son procés, ces anneaux furent jugés enta-
chés de sorcellerie, et ces prétendus actes de magit contri-
buérent 4 faire prononcer contre elle un arrét jle condamna-
tion.

Certains anneaux d’argent ou d'or des premiers sidcles du
Moyen dge présentent des traces de niellure; d’autres,

-
-

1. hMm&dsznrmImmhmammlmdeum sans inscrip-
tions ni ornements.

f

L
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exécutés au xv* siécle, sont entiérement recouverts d’émail®.

b) La bague munie d'un chaton tire son principal attrait de
la valeur intrinséque des pierres précieuses employées 4 son
usage, et considérées le plus souvent comme de mystérieux
talismans.

C’est, en effet, un article de foi pendant le Moyen édge que
les pierres possédent des vertus magiques et d'irrésistible puis-
, sance. « Grand vertus est donnée és herbes, enseigne le lapi-
* daire d’Hugues Ragot, trés grand vertu est donnée és plerres. »
Malgré leur caractére profondément religieux, nos ancétres de
cette époque ont gardé intactes les traditions grecques
et orientales de la minéralogie médicale. Les Croisades
ainsi que les rapports fréquents avec les Juifs et les Arabes,
ajoutent & ces données quelques nouvelles croyances relatives
aux pierres précieuses. Celles aux noms les plus extraordi-
naires ot provenant de pays inconnus guérissent toutes les

‘maladies, préservent des malheurs, rendent beau, brave et
fidéle, protégent les maris contre toutes sortes d’infortunes®.

La pierre d’aigle

& ,...fait aisé 1'accouchement

-« De la femme quand affaiblie
- ¢t Du travail d'enfant on luy lie

5 = Sur le bras gauche estroitement?®,

Verf la fin du xue® siécle, le savant Marbod, évéque de
Rennes, compose  ce sujet un traité, traduit et imité dans plu-
sieurs langues, dont les préceptes sont admis jusqu’au déclin
du Moyen #ge, aussi bien par le clergé que parmi les médecins
et les orfévres. Telle pierre « garist d’une maladie qui a nom
épyleptigue. » Telle aytre fait « aimer de toutes gens ». Cer-
taines pierres neutralisent la morsure du serpent, et « font
savoir moult®*choses a4 advenir. » Le saphir fait I'homme &
Dieu dévit, et guérit les ulcéres de l'estomac. Le grenat

L
1. Le™Musée de Nantes possiéde un pelit anneaun d'or tout émaillé de blanc.
(N° 126 du catalogue.)
2. Pannler, €es lapidaires frangais, In Bibliothéque de I'Ecole des Haules- Etudes.
52+ fascicule.
3. (Eurres podiigues de Remy Belleau,

a
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émeut le sang et provoque la colére. Le diamant est pierre
d'amour et réconciliation. L’émeraude restreint les jolis mou-
vements de luxure, aceroit la richesse et fait & 'homme parole
intrompable. Le rubis résiste 4 toute pourriture et venin ; les _
bétes qui boivent I'eau dans laquelle a trempé cette pierre
guérissent de leur maladie. Le corail pacifie les tempétes. Le
lapis-lazuli supprime mélancolie et fiévre quarte. Le jaspe
sanguin, attaché a4 la cuisse, arréte les pertes de sang?;
lorsqu'il est vert, il posséde, avec 1'émeraude, la propriété .
de conserver intacte la foi chrétienne®. Celui qui porte le
chrysophaze est gracieux de maintes bonnes grices, et par-
tout oiril vient est bien accueilli. La calcédoine procure 1'élo-
quence, et-la sardoine donne un excellent sommeil. L’hydro-
pisie est guérie par Ja plerre extraite de la téte de la vipére.
Fixée autour de I'abdomen, elle fait décroitre chaque jour le
ventre de quatre doigts. Arrivé 4 la taille naturelle, observe
- 1e livre des Cyranides®, on doit enlever cette pierre, car si elle
n’était retirée, elle consommerait le liquide naturel du corps
et dessécherait celui qui la porte.
Les vertus magiques des pierres sont & ce point admises que,
dans les duels & outrance, le chevalier fait le serment : « Je =
n'entends porter sur moi et sur mon cheval, pierres, herbes,
charmes... et nulle autre chose ot j'aie espérance qu'efle me
puisse aider*... » Encore en 1619, Duret, médecin du ri, con-

-

1. Godard-Faultrier, Anefen mobilier de la cathddrale d"Angers, p. 13,
2, « Jaspis colore piridi

= Virorem proefert fidei ;

« Quae in perfectis omnibus,

"« Nungoam marescil penifus; -

« Cujus forti praesidio

« Resislitur diabolo. .

« SMARAGDUS rirens nimium

« Lumen dal oleaginum,

= Fides esl inlegerrima .

« Ad omne bonum patula, o

s Quge nunguam seil deffeere

"« A pielafis opere. » (Abbesse Herrade, Hortus deficiarum),

8. Mély, Les Lapidaires de I' Anltiquité et du Mogen-Age, . 111, p, 136,
4. Gassler, Hisloire de la chevalerie francaise, p. 130,
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seille aux Parisiens, pour éviter la peste, de « priser de la
riclure d'yvoire, de la pouldre de perles, corail rouge, hya-
cinthe, rubis, esmeraudes, grenats, saphirs, mais de la hya-
cinthe et du rubis par dessus tout. »

Les pierres le plus généralement employées sur le chaton
des bagues sont le diamant, le rubis, la perle, le grenat, le
saphir, I'émeraude, I'agathe, 'améthiste et la turquoise. Ser-
ties et fixées sur le métal, elles gardent approximativement
leurs formes naturelles : ronde, ovale ou irréguliérement poly-

~gonale. Leur surface extérieure est ménagée soit en table,

c’est-a-dire’ & plat, soit ‘en cabochons. Généralement fort
négligée, leur taille ne permet point de les mettre en valeur et
de leur procurer le maximum d'éclat qu’elles eussent pu répan-
dre. Celle du diamant, cependant connue des Anciens, ainsi que
I'atteste Pline, reste particuliérement peu pratiquée pendant
le Moyen dge’, et c’est i partir du xve siécle seulement que la
dispositidn réguliére des facettes procure & cette pierre le rang
proéminent qu'elle ne cesse plus doccuper depuis lors?,

Le diamant, porté d’abord en cabochon, est, dans la suite,

= débité en table taillée en biseau ou & pans. Lorsqu'il posséde

=une grande ¢paisseur, on taille la partie supérieure en table &

_biseap et la partie opposée en prisme régulier formant culasse.

Il est %galement utilisé, én « fest », en « éeusson 5, Ol en
pointe. darfois enfin il est « trianglé » ou en « losange ».
L'inventaire de 1360-1368 du duc d"Anjou mentionne « un
trés fin dyamant carré, assis en un annel sur lequel y avait
taillé une fleur de ne m'oubliez mie, donnée par mondit sei-
gneur (duc de Guyenne) 4 Monseigneur de Rambouillets, »
Mais c'est au xve siécle qgue les bagues chargées d'un diamant

L Au xiv* siicle, gn se fail encore sur la taille des diamants les idées les plus
singuiléres. « Cette plerre est si dure qu'elle nest despecéde ne par fer, ne par feu ne
elle n'est pas eschauffée ; toutes foys, elle est despecte par le sang de boue quand

- est chault et nouvel. B des pidces qui en salllent on entallle et perce les autres

plerres. » BLa propriété des choses par B, de Glanville, 13723).

2. C'est une inexactitude d’attribuerla tafile du diamant an bijoutier de Bruges,
Louis de Berquem, dont le mérite est d'avelr, vers 1467, apporté d'Importants et
heureux perfectionnements & I'art de fagonner cette plerre précicuse.

3. Bibliothéque Nationale, Dassier d’Angennes,
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deviennent fréquentes’. En 1416, linventaire d'Yves de
Vieux-Pont cite huit bagues en or garnies de diamants®.

Louis de Chalon laisse & sa mort, en 1463, « un agnel d'or .

4 ung diamant pointuz, tailliez 4 losanges »*. Dans un inven-
taire, dressé en 1493, des joyaux d'Agnés de Savoie, femme de
Frangois I¢7, comte de Dumois, on lit ce qui suit : « Une bague
en facon de tréfle émaillée de blanc et de noir, ol y a une grosse
esmeraulde cabochonnée, une table de dyament et ung
cabochon de rubis »*, La déclaration des bagues et joyaux pri;s
par le traitre d'Albret au chiteau de Nantes* mentionne un
anneau d'or, garni d'un petit diamant taillé en losange, et un
diamant en table, assis en un anneau d’or. En outre, dans le lot
de vingt-cing bagues pris &4 Francois 11, duc de Bretagne, par
ce méme «traitre » d’Albret, figurent onze anneaux d’or
émaillés et garnis de diamants. 4

Certains faux diamants sont d'ailleurs de simples pierres de
cristal* ou verre de béryl. Le Musée de Nantes remferme un
anneau d’argent doré avec chaton orné d'un cabochon en

simple cristal de roche’. bl
Le rubis, désigné sous le nom de balay, est apprécié en rai-

1. « Un dyamant fait en maniére d'une fleur de lys, assis en un annel d'orgue
Monselgneur de Guicenne donna i Monselgneur (le due de Berry) au mﬁs!'ﬁa‘mt
1400 » (Compie de Robinel d"Elampes) ;... ung gros diament roont et plat en un
amnel d'or » ({bidem, 1412) ;...un annel d'un dyamant gros de quatre losenges en Ia
face du dit dyamant et de quatre demies losenges par les costés du dit dvamant »
(Dues de Bourgogne, 1414) ;... un dyamant escarré, assis en un annel d'or, esmalllé
de blen, gque la royne anvoya au duoc. » (1414 ; De Laborde, Glossaire, p. 131) ;...
un gros dyamant, en fagon de mirouer, assis en un annel d'or ». (Inr. do due de
Berry) ;... Un dynmant pointu, appelé leadyamant Saint Loys, assis en un annel
d'or » (1416, ibidem)... ; un annelet d'or, auquel a un trés petit dyamant pointu. »
(1416, Duc de Berry) ;... « & Jehan Pentin orfévre gt marchand de joyaux,demeurant
i Bruges, pour ung annel d’or esmaillé et garny d'un gros dyamant fl’l,gnn d'escus-
son » (1432, Ducs de Bourgogne) ;... « ung annean d'or, a ung cueur de dyamant.
(1457, Duecs de Bourgogne.)

2. Buall. arch., 1884, p. 326.

3. 1463. Inp. du chdfeau de Nozeuroy (Jura) 4 la mort deg Louis de Chilon.

4. Bull, arch. 1884, p. 373. -

5. Archives départementales de Lofrednféricure. Fin xve siécle.

6. « Un petit annel d'argent a une plerre de volre » (eristal) J 300, (Lettres de
Rémission).

7. Numéro 171 du catalogue.
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son de sa valeur et de sa belle couleur rouge®. L'inventaire de
Charles V, dressé en 1380, fournit « un anuel oit il y a un ruby
en une verge tailléed fenillages. » Le méme document mentionne
la bague portée par saint Louis ainsi que par ses successeurs,
et décrite de la maniére suivante : « un annel oit est un gros
ruby 4 la fagon d’une demie febve, et est le ruby qui fut Saint-
Louis et toujours a été gardé successivement par les rois de
france. » Une bague portée au troisiéme doigt de la main
droite par Jean-le-Constant, grand Electeur de Saxe, et assez
exactement reproduite sur un tableau d’Albert Durer, aun
Musée de Gotha, se compose d'un gros rubis entouré de perles.

Les perles assez grosses pour &tre comptées, mais de trop
Taibles dimensions pour étre estimées, sont dites « perles de
compte », D'autres, trop petites pour étre comptées, employées
en grange abondance dans la broderie et vendues au poids,
sont dites « perles de semence ». Le bras reliquaire du
xu® si¢cle, conservé & Varzy (Niévre), comprend une main por-
tant & son troisiéme doigt une bague en or, bordée sur tout
<Son pourtour de filets de perles, mais
clunt les gros cahochons de la partie
medrape ont malheureusement dis-
paru (fig. 1). La « Grosse perle de
Berry 8ssise en un annel esmaillé de
noir » se trouve citée, en 1412, dans
les comptes de Robinet d’Estampes,
ainsi que « la Grosse perlg de Na-
. varre, assise en un annel esmaillé de noir. » Frangois II,
duc de Bgetagne, porte ain anneaun d'or auquel pend une perle.

Parmi les autres pierres précieuses fréquemment employées
pour I'orneme®tation du chaton, figurent également le grenat,
le saphir et I'émeraunde.

Un anneau d*or garni d'un grenat, donné par I'évéque

1, # Un rubisga creste assis en un ammel d'or = (Robinel " Esfampes, 1412-1413) ;...

« Un rubis appelé Coeur de France, dssis enun annel d’or » (due de Berry, 1416) ;

trois anneanx d’or avee rubis gFrangais 11, dac de Brelagne) ; « Ung pelit ruby et

ung annean d’or esmaillé de Elanc & fenilles de fouge cler, de vert et blane, (ibid) ;

un annean avec cuhu-chnn-dn rubls (/nv. du trésor de Sainl-Nicolas-du-Port, 1584).
-

o b
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Elzéard, se trouve au doigt du bras reliquaire de Saint-
Domnin, 4 la cathédrale de Digne®, Deux anneaux d'or avee
grenat font partie, en 1584, du trésor de Saint-Nicolas-du-
Port.

Les bagues ornées d’un saphir sont assez nombreuses. En
1327, Pierre Gogeuil, évéque du Puy, laisse dans sa succession
neuf bagues d’or dont quatre ornées d’un saphir. L’inventaire
de 1360-1368 du duc d’Anjou mentionne : « un trés fin saphis
quarré, plus longuet que large, séant sur une verge & demi-
roont, 4 crampons & jours; et celui de Charles V, dressé en
1380, fournit « un saphir du Puy, bien fossoyé, & six carrés en
ung annel d'or & filets. » Un saphir en une verge émaillée se
rencontre en 1393, dans l'inventaire de Jeanne de Pen-
thiévres®. Au trésor de Saint-Nicolas-du-Port, un des doigtsdu
bras reliquaire de Saint-Nicolas est enrichi d’un gros saphir®.
L'inventaire de la méme église mentionne, en 13%4, deux
anneauX avec saphirs, parmi les nombreux ex-voto offerts
& Saint Nicolas. Francois II, duc de Bretagne, posséde cing
anneaux portant chacun un saphir.

L'émeraude, de couleur vert-pré, se rencontre également™
comme ornement de bague. « Un annel d’or, out il y a une esnfe-
raude quarrée, taillée d'une teste de royne »*... « Cing afineaux
d’or avec chacun une émeraude »*. La véritable émersude est
d’ailleurs tort rare, et la plupart des pierres de cette couleur
sont de simples verres®.

Parmi les pierres de moindre valeur employées dans la
bijouterie du Moyen age, se ranfent : I'agathe’, 'améthystes,

1. Inp. du mobilier de la cathédrale de Digne, in Bull. arch., 1913, p. 195,

2. Ball. arch., 1017, p. 202,

3. Inp. de Saini-Nicolas-dn-Pori, 1584. -

4. Inv. du duc de Berry, 1416.

5. Francois I1, duc de Bretagne. a

6. s Une pierre de voirre, contrefaicte en manitre d'esmeraude ;... « gn voirre.
taint de coulevr d'esmeraude » (1416, Duc de Berry.)

7. « Un annel d'or od1 il ¥ a une agathe blanche el rayée » rfm.‘m!n!nrdnlw
de Berry, 1418 Un anoeau avee agathe (Ine. du irésor de Saint-Nicolas-du-Part,
1584). -

l.-lInumlMd'mnmﬂhhuMetd!phu&uumnhmnﬁ:nun
annel dior, » 3

,

e
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la turquoise’, I'eeil de chat®, la calcédoine, quartz de couleur
blanche laiteuse ; la chrysolite, d’un jaune verdatre légérement
doré; la chrysoprase, d'un joli vert pomme ; la cornaline, de
teinte rouge sang de beeuf; le jaspe, de nuances variées dont
les plus estimées sont les japes sanguins ; I'opale, quartz d'un

blanc laiteux et bleudtre, qui refléte, dans lesfissures dont il est -

traversé, les couleurs chatoyantes du spectre solaire ; le péri-

Aot, d'un vert jaunatre; la sardoine, de couleur brune et
orangée ; la topaze, corindon jaune doré. D’autres matiéres
employées sont la licorne?, la crapaudinet, le corail®. La
« pierre d"Ysra@l » est une intaille ou un camée antique, sup-
posé d"Egypte, et & laquelle on attribue des vertus magiques®.
Enfin, lorsque la nature du chaton ne peut étre reconnue par
les rédacteurs des inventaires, ces derniers ont la ressource de la
qualifier de « pierre estrange. »

Certafes pierres, en effet, en raison des modifications
appaortées 4 leur nature par 'action nocive du temps, restent
d’une détermination assez incertaine.

Le Musée de Moulins renferme un anneau d’argent, & jone

~circulaire, surmonté d'une pierre blanchatre, trés en saillie,

sertie par une corde d'argent torsadée (fig. 2).
D’aatres bagues, en particulier celles que figure la sta-
tuaire du Moyen_idge, représentent également des types dont

L. « Deux anneaux : I'un d’or avee un turquoyse, et Pautre d'argent avec une
coraline » 1557 (Ino. de Uéglise collégiale de Saint-Omer). « Deux anneaux d'or
garnis de turquoises » (Frangols [7, diye de Brelagne) ; « Un annel-avee torquolse. =
{Ine. du irésor de Saint-Nicolas-th-Port, 1584). Une bague d'or, avec cabochon de
turquolse entouré de pelits points,se voit au Musée de Nantes, et semble pouvoir
étre attribude au xi® sidcle (N®133 du catalogue).

2 Un annel d"acier, auquel a one pierre d'cell de chat » (due de Berry, 1416.) « Un
annean d'or plain Pung el de chat » (Frangois 11, due de Bretagne).

3. « Annellum unum auri, in quo erat licornu (Inp. d' Avignon ; Nicolal, 1443).
+ Un anneau avee pierre de licorne = (Ino. du frésor de Saint-Nicolos-du-Porl,
1584) ; « Un anneau gfmi d'une licorne (Frangois 11, due de Bretagne).

4. « Ue verge émaillée et une crapaudine » 1393 (Inp. de Jeanne de Penthidres).

5. Le Musée de Nantes renferme une bague en argent niellé, avee cabochon en
corail, et attribflée, sous le n® 198 du catalogue, an xu* siécle.

6. « Un annel d’or, a une pierre de Israel taillée, » (1389, Testament de Parche-
véque de Reims) ;... s un annePd'une verge entaillée suquel a une ymage d'une
plerre d'lsraél « (1405, Ducs de Bourgogne). b

.
e a
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la pierre du chaton ne saurait étre définie. Au portail nord de la
cathédrale de Reims, la statue de saint Nicaise porte au qua- .
triéme doigt de la main droite un anneau § chaton formé d’une
pierre ronde, & jonc large et gravé de deux traits (fig. 3).
Dans la cathédrale de Saint-Jean-de-Maurienne (Savoie), le
tombeau de 1'évéque Révérend III fournit upe bague du

type « chevaliére », formée d'un jonc trés épais, cisele d'a-
rétes et garnie d'une pierre ronde trés aplatie (hg. 4.). Sou-
vent, d'ailleurs, surtout a partir du xve® siécle, plusieurs
pierres fines ou demi-fines, de couleurs différentes, se trouvent™
associées sur le chaton de la méme bague, en vue de cansti-
tuer- des rosettes ou des fleurs destinées & réaliser uh effet
d’ensemble?. . .
Certaines bagues portent, en guise de chaton, une petite
capsule renfernfant un parfum? ou des fragments de reliques®.
Au Musée de Nantes figure, sous le n® 152 du catalogue, une
bague reliquaire d’argent, avec grénetis, ciselures el chaton
formé de rectangles superposés, se,coupant a apgle droit
(xve siécle). La méme collection publique renferme, de la
méme époque, une autre grande bague religuaire en argent

1. « Ung ruby et ung dinmant pointu, nssis en un annéay ::l'ur esmaillé gde blane et
de noir (Frangois IF, die de Brefagne) ; « ung anneau d’or garni d'une Near de 1is de
dinmant et de rubis s (ibiifem) ;...« un annean d'or avec deux petites émernudes, et
un petit dimmant ({bidem) ;... un annean d’or garni d'un saphir et de quatre perles s
(ibidem). -

2. « Une verge d'or pleine de muse = { Frangois Ij. due de Bretagne).

3. s Un annean & mettre des reliques » (Frangois 11, due de Brelagne).

L] . -

- r - .
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« doré, dont le chiton trés proéminant se compose de trois rec-
tangles creux placés 1'un sur l'autre 1.

Les anneaux les plus caractéristiques du Moyen dge sont
ceux qu'ornent soit des monogrammes, soit des inscriptions
religienses, galantes ou amoureuses. Dans un ancien cime-
tiére de Brillac (Charente), on a trouvé trois anneaux de
bronze ; le premier orné d'une croix pattée du style des xu®
et x1u® siécles ; le second, avec monogramme du Christ (xm®);
le troisiéme, & légende ou ornement indéchiffrable. Une bague

~ en laiton du xve siécle, trouvée au faubourg de Betencourtel-
de-Clermont (Oise) et publiée par M. de Lépinois, porte cette
inscription émaillée : Maler dei, memento mei*. 1.es environs
d’Ayre-sur-la-Lys (Pas-de-Calais) ont : '
fait découvrir au comte de Loisne
deux anpeaux d'argent, 4 chaton de
méme métal, dont I'un en forme de
pyramide tronquée, et I'autre 4 cha-
ton plus petit accosté de deux fleu-
% . rons (fig. 5), portant en lettres gothi-
ques, sur la tige, les deux premiers
mots de la salutation angelique : Ave Ma®. Des sépultures-de
l'ancieg pricuré d’Echoisy (Charente) ont fourni deux
bagues en bronze portant sur le chaton, I'une un cceur
avec la lettre L, I'autre un monogramme composé des lettres
L et V enlacées’. Une bague en or, du xive siécle, décou-
verte aux Essarts (Vendée), posséde un chaton gravé d'un
casque i haut cimier, accosté des deux lettres R et €& Le
Musée de Nantes renferme un gros anncau d'or portant,
gravé en creux, la légende : Sans départir®; une bague en
bronze avec &usson triangulaire, ornée d’un G entouré de

-
1. N* 353 du Catalogue.
2. Anlig. de France, 1867, p- 81.
3. Bull. des gnlig. de France, 1915, p. 163.
4. Bull, de la Société Arch. de la Charente, 1914, p. 108,
5. Antig. de France, 1886, P 167.
6. Musée de Nanles, Ne 124 du catalogue.

* ¥V SENIE. — T. XM, 5
pas \
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fenillages®; une chevaliére en argent avec deux initiales
gravées au chaton®; une bague d'or avee sur le chaton, un
A en crenx et accosté de feuillages®; une bague en or por-
tant un cceur et un L : gracieuse légende pouvant, 4 volonté,
étre interprétée «mon ceeur & elle » ou bien «elle a mon
ceeur »%, Ce genre de rébus, fréquent au xve siécle, se rencontre,
également sous la forme Mon (un ceceur gravé) avez®. Un
anneau d'or, trouvé &4 Gonesse, et publié par M. de Namy’,
porte en caractéres de la méme époque, la légende : « Je m'y
alens »*. Une bague en or, trouvée & Bullon, canton de Bron
(Eure-et-Loir), reproduit en caractéres gothiques la devise sui-
vante : Jele di*. Sur un large ruban tout uni (collection Ponroy,
a4 Bourges) se trouvent gravés en trés fins earactéres, les
trois mots : « foul mon dézir », séparés par une fleurette &
trois branches; une croix précéde I'inscription. Un anneau
d'or de la collection Carranda pour légende : Céle fors mal aux
haineux envieur @ celle la fin (qu'ils) n'en soient joyeux®.
Une bague en bronze, trouvée 4 la Bourboule (Puy-de-Ddme),

représente, sur son chaton ovale, un

bras tenant un arc empenné d'une.

fléche ; 4 droite et & gauche se voiept

les initiales P. A. L'embléme semble
efaire allusion au nom du propriétaire

qui s’appelait sans doute Pierre I'Ar-

cher (fig. 6)°. Un anneaun d'argent du
xve siécle porte sur son chaton une main tenant un paquet
de verges; & droite et & gauche se lit la légende suivante,
gravée sur le jone, en caractéres gothiques-: De Cesle (paquet
de verges) Cares... Le dernier mot, effacé, est sans doute féru,

1. Musée de Nantes, no 137. o

2. Ibid., n® 140.

3. Ibid., n® 157.

4. Ibid.,ns 158, 2

5. Bull. Arch., 1888 (p. 13). o

6. Antig. de France, 1883, p. 250.
lénwnmummdmhm de la Socidld des Anlig. de France,

8. Bull. antiq. d¢ France, 1909, p. 361. .
9. Apftig. de France, 1890, p. 103.

i -
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« et le tout pourrait se lire : de ceste verge cares (seras) féru!.
Un anneau d'or émaillé tant & Uintérieur qu’a-l'extérieur, 4
chaton circulaire surmonté d'une pierre actuellement dis-
parue, comprend, en lettres gothiques du xve siécle et diffi-
ciles & déchiffrer en raison de I’extréme finesse des caractéres,
six vers formant la plaisanterie grammaticale suivante :
*Une fame nominative
# = a fait de mol son datif
- = par la parole génitive,
sen dépit de I'accusatif.

€5l s'amour est infinitive,
= Ge veil estre son relatif,

A Tintérieur, on distingue une femme tenant de la main
droite un grand bouquet de fleurs, et de la gauche, la chaine qui
retient captif un écureuil. La symbolique de cette représenta-
tion est aisée & trouver: bien que I'écureuil soit de tous les étres

*  le plus Peger, le plus difficile 4 dresser, la femme qui I'enchaine
. a fait néanmoins de lui sa chose, son datij®.

- Parmi les bagues i inscriptions doivent étre rangés les
" anneaux de caractére talismanique. Celle qu'on a trouvée
dans le tombeaun d'Ulger, évéque d’Angers au xre siécle?, est
surméntée d'un jaspe ordinaire et porte I'inscription quelque
peu mystérieuse : THEBAL Gur GuTTHAN! (Guéris bien la
goutte)’. L’anncau de saint Blaise, évéque de Sebaste,
conservé dans le trésor de 'abbaye de Viguogne et reproduit
dans le Hierogazophilacium Belgicum d’Arnold Rayssius,
fournit, sur sa face extérieufe, la légende analogue : GHERAL®,
Gvr. GuTHENSIS. GVTHANI ; et & V'intérieur, Nar, Gusa. Vea.
Gotas, * z
Un anneausen argent, offert au Musée de Chiteauroux,
présente sur le coté extérieur, disposé en deux plans inclinés,

-
1. Angig. de France, 1890, p. 126.
Z.Jnunﬂhm”ma]m,p,m.
3. Abbé Ursgau, Bull. arch. 1896, p. 519.
4. Mély, Bull. antig. de France, 1919, p. 214.
amu&m-m.m:mupmﬂqu_m.
6. Bull. antig. de France, 1916, p. 349,
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une nseription non meins énigmatique pouvant étre lue :
On Eloi. Elos Adonai Satai menfem sanclam sponianeam -ad
honorem Deo el palriae liberationem ef verbum caro factum est.
Une troisiéme légende, développée sur le pourtour intérieur
de la tige, comprend les mots suivants : dagagre curel guttam
Gaspar Melchior Baltazar. Les mots On, Eloi, Elos, Adonai
constituent l'invocation magique des divers noms donnés
au Dieu de la Bible. La formule menlem sanclam sponta-
neam... est une invocation contre la foudre, souvent repro-
duite sur des cloches. Le membre de phrase ef caro factum esf,
tiré du début de I’Evangile selon saint Jean, se retrouve sou-
vent dans les textes magiques. Dagrare pourrait étre une mau-
vaise graphie pour podagre. Le mot curef, uni 4 celui de
gutlam, laisse croire que cette bague était destinée & préserver
les podagres de la maladie de la goutte. D'autre part, les
Mages Gaspar, Melchior et Baltazar, particuliéremen® honorés
pendant le Moyen dge, passaient pour guérir de 1'épilepsie?.
Une bague en cuivre, conservée au Musée d’Orléans, porte le
mot mystérieux de Telragrammalon®. Enfin, la collection
Carrand, conservée au Musée de Bargello, 4 Florence, ren-_
ferme deux anneaux d’or du xive siécle (n®* 1.003 et 1.008),
reproduisant le verset de saint Lue (IV, 30) fréquemiment
répété dans les recueils, cabalistiques : Jesus aulem fransiens
per medium illorum ibal. Adonai.

Contrairement aux traditions de la période mérovin-
gienne, qui fournit un nombre considérable de bagues 3 mono-
grammes, les anneaux sigillaires du Moyen dge sont d'une

1. Un bijou semblable, également e¢n argent, et possédé par M. Joseph Dubrulle,
colirctisnnenr lillois, se trouve recouvert d’une inscription uﬁ'na]usmlt gothique,
absolument identique. Dans la méme eatégorie d'anneaux doit étre rangée celul
fue posséde M. Blanchet. 1l est en argent, et son chaton en losange. orné d'un lis,
porte deux inscriptions : I'une extérieure, est formée des lettres suivantes : 1A +
B. IZ 4+ 5. A, B. + Z 4+ NG. F + B. La seconde légende, intérieure, est ainsl
congue : FC. EE.B. ER + A.BIR -+ SaBa + ZE. A part le groype de Saba, pro-
bahlement Pabrégé de Sabmoth, I'inscription ne fournit pas de mots compréhen-
sibles : Anﬂi.drqu,lBﬂB. p. 246 ; 1899, p. 312 ; 1908, p. 208 ; et 1908, P 344,

2. Antig. de France, 1898, p. 249 ; et Antig. du Cenire, 1886, p. xi1.
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* - extréme rareté. C'est sur leurs sceaux en bronze que se trou-
vent imprimés les armes ou le nom du propriétaire, et non
plus, comme aux époques précédentes, sur un chaton. La
seule exception pouvant étre signalée est, & notre connais-
sance, la bague italienne, en or finement niellé, publiée par
M. Schlumberger et portant Vinscription : Sigillum Pelri
Mozanico®.

, Quelques bagues semblent avoir constitué des insignes- de
corporations. M. Quicherat a jadis com-
muniqué 4 la Société des Antiquaires
de France® une bague trouvée & Mer-
cury-Gemilly, prés d'Albertville (Savoie).
L'anneau est formé d'une bandelette de
fer surlaquelle se trouve soudée, comme
chaton, une téte grotesque en argent,

« pourvue* d'épaisses moustaches, d'un

menton démesuré et d'un bonnet de
. fou. L'objet dut servir d'ornement a Fig. 7.
— quelque chef de communauté grivoise,
=comme il y en eut souvent & partir de la fin du Moyen dge
(fig. 7).

La bague de fiancailles (annulus pronubus), qu'aucune dif-
férence, selon dom Cabrol, ne permet de distinguer de celle
du mariage (annulus sponsalitius)®, est offerte par le fiancé &
sa future comme gage de sincérité des promesses échangées
entre eux. Juvenal parle déja de cet usage’, Pline 'ancien
I'atteste également, en disant que I'anneau de fiancailles doit
&tre de fer, et sans pierre précieuse au chaton®. D'autre part,
Tertullieit* et Isidore de®Séville” veulent qu'il soit en or.

-

1. L'écusson porte en chef trois roses posées en face ; en pointe trois roses, deux
el une. L'objet parafl dater de la seconde moitié du xmme sibcle (Antig. de France,
1880, p. 99). .

2. Ant®, de France, 1879, p. 155,

3. Diefionnaire d"archéologic chrétienne, au mot Anneaur, p, 2191,

4. Salyres, V#25-27,

5. Hisloire naturelle, lib. XXX, 1, cap. rv.

6. Apologétique, c. VI, -

7. Elymol. lib., XIX. C, 3, XXXII.



¥
70 REVUE ARCHEOLOGIQUE

Au Moyen #ge, I'offre et I'acceptation de cet anneau cons-
tituent le symbole de 'engagement matrimonial, Le passage
d'une bague au doigt de la fiancée signifie que son existence
devient dés ce moment enchainée 4 celle de son futur époux.
C'est ce qu'exprime le vieux dicton allemand : Isl der Finger
beringt, ist die Jungfer bedingt*. On connait la légende du
mariage mystique de Sainte Catherine avec Jésus, qui lui
passe au doigt, en signe de célébration de cette union, un.
magnifique anneau, puis remonte au ciel. Dans le tableau
de Hams Memling reproduisant cette scéne, le fils de Dien
offre de la main droite un riche anneau; Catherine, age-
nouillée, recoit cette bague que Jésus introduit au quatriéme
doigt de la main gauche.

Parmi les présents de noce, les anneaux figurent au pre-
mier plan. Raymond de Montaury achéte un anneau d’or
avec saphirs « parce qu'il avait choisi pour femme la sceur
de R. Delpy ». Armand Leguy, bourgeois, offre une bague
avec perles i sa fiancée. Plus modeste, un tondeur de draps
fait cadeau, pour son mariage, d'un anneau d’argent surdoré.

Les proches - parents apportent en offrande a 1'épousée ©

des anneaux de méme genre, La fille de Géraud de la Serme
recoit, 4 l'oceasion de son mariage, quatre bague§ d’or
avec saphirs, deux anneaux d’or avec perles, et un anneau
avec turquoise. Dans d’autres occasions encore, comme
le premier jour de janvier, 4 Ia féte d'un saint patron ou &
I"occasion d’'un baptéme, on offre des bijoux analogues.

Les jeunes filles qui entrenf en religion recoivent des
membres de leur famille un ou plusieyrs anneaux. P. R. Fou-
cault achéte deux anneaux d’or avec saphirs, pnur sa nidee,
qui entre aux Minorites. R. de Parabosc dorne une bague
d’or a sa niéce qui est « monga », c'est-d-dire nonne. Une
religieuse minorite, pressée par des besoins d’argent, pré-

. sente en gage son anneau d’or garni d'un saphirs.

Un .moule & bagues, trouvé & Thouac (Dorgogne), lors

1. « Annean passé au doigt, jeune fille engagée. %
2. Forestié, Le vélement civil ef ecclésiostiqne dans le Sud-Owestde lm Framee, 1887,

r L] T =
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de la construction du chemin de fer de Montignac, fournit

le curieux modéle reproduit par la figure 8, et comprend un
chiton formé de deux tétes symboli-
“ques, réunies au jonc par des chevrons
ornés de traits?,

Les réparations du donjon de Jouy,
prés de Sancoins (Cher), ont amené la
découverte d'une bague en or, proba-
‘blement une alliance ou un anneau de
fiancailles, portant a l'intérieur, en ca-
ractéres gothiques, cette allusion & la chasteté de la jeune
fille : « Je suis neuve osy. ».

Au Musée germanique de Nuremberg, une bague, de la fin
de la période médiévale, exécutée par un orfévre d’Augsburg,
porte cette jolie inscription : Myt Wyllen dyn eygen®. Le Musée
de Nanjes renferme également deux alliances. L'une, en or,
présente en minuscules gothiques la légende Mon Cuer voos
aves; l'autre, en argent, offre Finseription bien connue
Sans départir'. Un anneau d’or, découvert dans les fouilles

- de Thérouanne, porte la devise : « Je pous fiens foi-gardez-la

oi5, »
mﬂaus ce méme ordre d'idées, le modéle le plus gracieux,
d'inspiration aussi heureuse que symbolique, est celui de
la bague dite main d’alliance. Ce type, trés répandu, con-
siste en deux mains enlacées formant chaton.

La veuve porte parfois une alliance de deuil. Sur un por-
trait, exécuté par Bernard Van Orley (1493-1542), Margue-
rite d’Autriche se trouve représentée avee, au second doigt
de la main, un anneaw émaillé de noir. - i

La bague constitue non seulement une parure ou le sym-
bole d'une union, mais parfois aussi le privilige d*une fone-
tion. Un bijon de ce genre s'adapte 4 la main de justice des

L]
L '
et R

3.« Par ma volonté, ta propriété. »
4. Ne* 180 et 183 du catalogge.
5. Bull. antig. de France, 1917, p: 115
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rois de France!. Dans un arrét rendu au Parlement au pro-
fit du chapitre de la cathédrale de Saint-Etienne de Bourges,
il est mentionné que les chanoines avaient prouvé leur bon
droit en produisant une charte de Louis VII, datée de 1174,
4 laquelle se trouvaient suspendus deux anneaux d’or.
Fort rares d'ailleurs, en raison de la valeur du métal employé,
ces anneaux ne remplacent pas les sceaux, mais constituent
un témoignage d'investiture dont ils conservent le souvenir
sur la charte®. D'autre part, I'investiture du chef féodal’
sedonne indistinctement par la lance, le sceptre ou I'anneau.
En 1249, le chevalier Anseau se fait investir par I'anneau
d’or, pour le chiteau et la chitellenie de Tournon, par 1'éveé-
que Gautier de Paris. Thibaut, comte de Beaumont, sous
Philippe-Auguste, fait hommage a I'évéque de Paris pour le
chiteau de Conflans, et recoit en échange, des mains de ce
prélat, un anneau d’or. L'évéque de Paris donne Kinvesti-
ture au seigneur de Montjoie en lui remettant une bague
d'or pendant la cérémonie®. Sur une ancienne peinture de
la collégiale de Saint-Dié&, Henri VI donne de la main droite
4 Saint-Dié, I'investiture par I'anneau d’or*.

Des anneaux d'investiture sont également remis, par lgs
papes, aux cardinaux nouvellement créés. Ces bagues “car-
dinalices semblent d'ailleurs appartenir exclusivement au
xve siécle ; elles apparaissent sous le pontificat d’ Eugene v
(1431-1447) et disparaissent sous celui de Sixte IV (1471-1484).

Le Musée de Bologne renferme plusicurs de ces objets
dont I'un, en bronze doré, portessur la verge : R FRANCIE
c'est-d-dire rex Franciae. Cet énorme anneau, ainsi que le
prouve l'inscription, procéde d'un mi de Frances et vrai-
semblablement de Louis XI qui, en 1464, céde 4 Francisco
Sforza, duc de Milan, moyennant hummage, la wville de
Savone et les droits que la France prétendait posséder sur

[ 4

1. « Pour ung gros anneau d'argent doré, pour mettre an doigt de la main de
Justice » (1574 ; Laborde. Glossaire, p. 161). L

2. Chénon, Bull. antig. de France, 1916, p. 244.

3. Lebeeuf, Histolre du dioedse de Paris, t. IV, p. §46 eb . V1 p. 103.

4. Sociélé des Antiq. F! Frauce, ITI* série, t. V=, p. 158,

-

L
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Génes. L'anneau serait donc le symbole de cette investi-
ture?

Le Musée de Besancon posséde un anneau semblable dont
le chaton consiste en une simple tablette de roche accostée
de deux emblémes placés transversale-
ment sur la verge. D'un ¢oté, un écusson
surmonté de la tiare, de I'autre, un saint
Georges i cheval. Sur les cartouches en
biseaux du chaton, on lit : d'une part, les
initiales P. N., d’autre part, le mot DVX.
Il s’agit évidemment du pape Nicolas V -~
(1447-1455), Papa Nicolaus. Le mot dux Fig. 9.
semble se référer au doge de Génes rece-
vant linvestiture de la souveraineté de la Corse (fig. 9)-.

M. Schlumberger a fait connaitre un de ces lourds et gros
anneauy en bronze doré que les souverains pontifes offraient
aux cardinaux nouvellement élus. Le chaton de ce bijou se
compose d'une tablette de cristal de roche. Surles cotés se
voient les symholes des quatre Evangélistes ainsi que deux
ecussons portant, I'un les armes de la famille Barbo, I'autre
lgs clefs et la tiare. Le nom du pontife Paul 11 Barbo (1464-
1471) se trouve inscrit en relief entre les deux écussons®.

Comme insigne de leur dignité, les archevéques, évéques
et méme certains abbést portent- I'anneau, ainsi que la
mitre et la crosse. Le tombeau de I'évéque Gérard de Limoges,
mort en 1022, a livré un anneau en or massif dont le chaton
est formé, non d’une pierrg fine, mais de quatre fleurs tri-
lobées, opposées par la base, sur lesquelles courent de légers
filets d’émail bleu®. .

L'anneau pfatural de l'évéque Roger I1I, mort en 1093,

1. Castan, Anneou d'investiture conservd au Musée de Besangon, in Antig. de
anar, 1882, P- 2. .

2. Ibidem, 1882, p. 2.

3. Soc. des Antig. de France, 1880, p. 100,

4. « A titre gxceptionnel, certains abbés de monastires recoivenl du Saint-
Siege le privilége de porter I'nnmnuéphwml, » (dom Cabrol, Dietionnaire o’ arehdo-
logie ehrélienne, au mol

5. Didron, Annales, t. X, p. 173
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et enterré an milien de la nef de la cathédrale de Chilons,
est d'or jaune, 4 chaton ovale et 4 dix lobes, sertissant une
améthyste trés pure! (fig. 10).

Le tombeau de Siegfried III,
archevéque de Mayence au x1¢ sié-
cle, renfermait 1'anneau épiscopal
du prélat. La bague, en or massif
avec pierre en opale couleur lait,

Flg. 10 Fig. 11. se voit an trésor de la cathédrale’
de Mayence® (fig. 11).

Au cours des travaux de déblaiement effectués dans la
cathédrale de Séez, il a été mis aun jour un sarcophage qui
semble étre celui de Serlon d'Orgers, ancien évéque de cette
localité, mort en 1122, L'anneau de ce prélat est en or,
sans ornements ni ciselure; son chaton se compose d'une
petite pierre d'un blen clair®. Pierre de Corbeil, évique de
Scns, décédé en 1222, portait un anneau trés mince, dans
lequel se trouvait enchéssée une petite améthyste en forme
de cceur, de peu de valeur et non tailléet, Dans une fouille
pratiquée en 1765, M. de Moranzel, inspecteur des bati-
ments du Roi, a retrouvé la tombe
de I'archevéque de Sens, Gautier Cor-
nut, mort en 1241. Ce prélat portait
au doigt un anneau d’or sur lequel se
trouvait enchissé un rubis cabochon®.

L'anneau pastoral de Jean de la
€Cour d'Aubergenville, évéque #'E-
vreux, de 1244 & 1256, est en or mas-
sif et 4 jone finement guilloché. Le«
chaton, formé d'une large plaque a
quatre lobes, est surmonté de fili-
granes figurant des arabesques de fleurs et de feuillages.

o Fig- 12,
Ll

r
1. Aniig. de France, 1885, p. 195,
2 Publié par Hefner, Trachlen des chrisilichen Mittelallers. '
3. Soc. des Antiq. de France, 1895, p. 198.
4. Bijou actnellement perdu.
5. Ball. Arch., 1918, p. 50,
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Une grosse topaze en occupe le centre. Huit petits chatons,
formés alternativement d'un grenat et d’un saphir, se trou-
vent répartis sur les quatre lobes (fig. 12)*.

Le trésor de la cathédrale de Sens renferme l'anneap
épiscopal de 1'archevéque Pierre de Charny, décédé en 1274.
La bague est de cuivre recouverte d'une forte dorure, et
quatre griffes fixent au chaton un cristal de forme ovale.
Dans le mé&me trésor se voit 'anneau épiscopal, fort sembla-
ble au précédent, de 'archevéque Gilon Ier Cornut, décédé
en 1254. Le bijou est d'or et a pour pierre un cristal de
forme ovale. Des fouilles, exécutées en 1742, ont fait décou-
wrir un tombeau du xine® siécle, oil furent déposés trois arche-
véques de Sens, et dans lequel on trouva un joyau ainsi
décrit dans I'inventaire du trésor de 1768 : « Bague d'or,
artistement travaillée, sur laquelle est montée une pierre
fine rowge... et autour du cordon est écrit : Ave Maria...
Plena dominus lecum » Pendant les fouilles, on recueillit
dans le cercueil de'l’archevéque Becart de Penoul, décédé
en 1309, une bague dont le diamant en table est garni
d'un cordon d'or entrelacé*. L'anneau épiscopal de Pierre
de Gorgueil, mort en 1327, est formé d'un épais jonc d'or
surmanté de perles entourant un camaieu®. L'inventaire
des reljques de 1'église. cathédrale de Mende, dressé en 1380,
mentionne : « Un anneaun pontifical, en or, avec une grosse
améthyste ronde enchissée aun milien, entourée de douze
perles blanches, six émeraudes et six grenats;... un autre
anneau pontifical en or poug la statue de saint Blaise, qui est
#& la eathédrale, avec un saphir au milieu, taillé en écu, entouré
de six grenats;... un #nneau pontifical en vermeil portant
une topaze entourée d’autres pierres. »

Le Musée de Nantes renferme la bague d’un évéque de
cétte ville au xrve siécle. Cet anneau d'or jaune pile, comporte
un chaton formé d’une pierre blanche ovoide, constituée

L
1. Bull. arch., 1884, p. 457 et pl. XIV.
2. Bull, arch., 1918, p. 45 et 48.
3.1327. Ino. de Pierre Gorgueil, évéque do Puy.
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en réalité par deux piéces superposées et prises entre des
griffes en forme de cceur’. D'autre part, I'annean pastoral
du bienheureux Roger Lefort, succes-
sivement évéque d'Orléans, puis de
Limoges, et enfin quatre-vingtiéme
archevéque de Bourges, décédé en
1367, a été trouvé pendant les tra-
vaux exécutés en 1904, dams un ca-
veau de la cathédrale de cette ville.
La bague, actuellement au Musée
du Berry, est formée d'un jone de
section circulaire et d'un plateau sur
Fig. 13. lequel repose, fortement en saillie,

un grand cabochon central de tur-

quoise, entouré de quatre cabochons plus petits. Quatre
autre pierres, actuellement disparues, se trouvaient sdirecte-
ment fixées au plateau garni d'un réseau de filigranes sur
toutes les surfaces libres ainsi que sur la bordure (fig. 13).

L’inventaire de 1410 de la cathédrale de Chalons-sur-
Marne mentionne, dans son trésor, neuf bagues dont trois
anneaux épiscopaux en or : I'un avec gros saphir entourg
d’un cordon de petites gemmes, encadrées elles-mémes de
pierres précieuses ; le second avec un gros saphir eptouré
de gemmes; le troisiéme orné d'un grand « Ysrahélicus »
(intaille) bordé de petits verres de couleur.

En 1423, I'inventaire de la cathédrale de Grasse cite un
anneau épiscopal, en argent, orpé de « plusieurs pierres ».
A défaut d’antres détails, ce texte nous apprend que cer-
taines bagues épiscopales étaient non en or, mais simple-
ment en argent, et que leur chaton n'était pas toujours
formé d'une pierre unique®. En creusant Yes fondations
destinées & recevoir le socle du monument de M= Freppel, il
a été exhumé, a la cathédrale d’Angers, les" restes .de, Har-

« douin du Bueil, évéque de 1375 a 1439. On v a recueilli

1. N* 444 du catalogue. . P
2. Inventaire du trésor de I eathédrale de Grasse, in Bull. arch., 1907, Pp- 77 et B5.
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son anneau de cuivre avec chaton surélevé enserrant un
cabochon de cristal®, L’inventaire du trésor de la cathédrale
de Bayeux, en 1476, fait connaitre : « un anel d'or, 4 usage
épiscopal, en quel est enchissé ung trés beau et trés pré-
cieux saphyr quarré, » Cet annéau fut donné & Louis
d’Harcourt, évéque de Bayeux au xve siécle. Enfin, I'inven-
taire du trésor de la cathédrale de Montauban, en 1560,
signale « un anneau pontifical d'or, garni de pierreries,
mais il y manque neuf ou dix de ces pierres et aussi la
boite » Cette catégorie d’anneaux était done généralement
conservée dans des coffrets ou des écrins.

&
» %

Les nombreuses bagues exécutées pendant le Moyen-Age
n'ont guére laissé de traces que dans les inventaires, Volon-
tairemq:t détruites 4 peine achevées, elles ont trop souvent

“servi A constituer de nouveaux bijoux, plus conformes aux
golits éphémeéres des époques postérieures. La quantité
restreinte d’exemplaires recueillis dans les Musées ou con-
serves dans les trésors d'églises ne permet done que bien

" imparfaitement d’étudier I'évolution des types de ces joyaux.

* Les pierres fines emplovées a leur ornementation sont,
d’une‘maniére générale, et jusqu' la fin du Moyen-Age, d'une
taille trés négligée, respectant autant que possible leurs
formes naturelles. Le rubis et le saphir plaisent particu-
ligrement. La perle de grosses dimensions est assez rare, et
I'émeraude presque toujours fausse. Le diamant ne commence'
4 étre apprécié que vers le milien du xve siécle, lorsque se
perfectionnent les procgdés de sa taille. Enfin, 1'on remarque
sur le chaton des bagues une étonnante variété de pierres
demi-fines : grenat, améthyste, turquoise, opale, topaze,
ceil-de-chat, corail, crapaudine. Certaines pierres sont d'ail-
leurs de simples verres colorés.

Le Zhaton, généralement trés élevé, ainsi que I'a constata
A. Bertrang®, forme parfois au sommet de la bague un véri-

1. Bull. arch., 1898, p. CIX.
2. Bull. arch., 1888, p. 13. *
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table petit édicule architectural, surmonté d’une pierre fine
sertie dans une capsule ou prise entre les griffes d'une batte.
D'autres fois, par contre, cette partie du bijou se compose d'un
large plateau rectangulaire ou polylobé, orné de cabochons
multicolores, reliés entre eux par un réseau de filigranes. Ces
deux types de bagues, également dérivés de I'art mérovin-
gien, caractérisent la période des xin® et xive siécles.

Au xve siécle, ces ouvrages en filigranes cessent, comme
dans l'orfévrerie, de correspondre aux goits du jour. Par
contre, cette époque se complait dans la fabrication de joncs
émaillés sur toute leur surface, avec rébus, devises religieuses,
galantes ou amoureuses.

Les anneaux de mariage ne sont point comme de nos jours,
constitués par une simple tige unie; ils affectent toutes les
formes, parfois celle d'un chaton constitué, par deux pierres
accolées, symboles de I'union wvolontaire des comrs, Les

_bagues sigillaires font presque entiérement défaut.

La vénération des reliques engendre I'anneau reliquaire, qui
permet & son possesseur de ne jamais se séparer d'un précienx
talisman. Les bagues d'évéques trouvées dans les sépultures
sont parfois fort modestes et d'un métal ordinaire, mais le plus
souvent volumineuses et d'une extréme rfchesse. Algrs que
les bagues de simple parure se portent indifféremment 4 tous
les doigts de la main et méme au pouce, les anneaux épisco-
paux sont introduits 4 I'annulaire de la majn droite!. Quelle
que soit d’ailleurs leur destination, ces petits bijoux du Moyen

“Age revétent souvent des formes presque modernes, et restent
difficiles 4 identifier lorsqu’on en ignore la provenance. Leur
haut chaton, en forme d'édicule, pendant les xm® et xrve
siécles, puis, au déclin de la période médiévale, leur jonc
entiérement émaillé, recouvert d'inscriptinnstet de légendes,
constituent les principales données permettant — lorsque ces
caractéres existent — de reconnaitre une bague médiévale
parmi les objets similaires des époques postérieures.

Lieutenant-Colonel Dervieu.

1 Cabrol, Dictionnaire d Archéologie chrétienne, au mot anneaus.
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GODEFROID DE CLAIRE ET LA CROIX DE SUGER
A I’ABBAYE DE SAINT-DENIS

N
—_—

M. Maile a publié, en 1914, dans la Revue de Uarl ancien et
moderne*, une étude aussi élégante qu'érudite ol se trouve mise
en lumiére l'influence de I'abbé de Saint-Denis sur le sym-
bolisme typologique dans I'art du xure siécle. Dés I'époque
mérovingienne, au vir® siécle, 1'habitude s'était perdue de
représeifter parallélement les correspondances mystérieuses
de I"Ancien et du Nouveau Testament, de juxtaposer les
figures et les préfigures pour y faire sentir les intentions
divines. Suger, dit M. Male, ranima cet usage 4 Saint-Denis et

- PEurope entiére imita, dés lors, Suger et Saint-Denis.

+ A Dieu ne plaise que je nie la part éminente que prit Suger
4 cette rénovation! Mais certaines conclusions de M. Mile
me paraissent excessives. En ce qui concerne les rapports de
I'ceuvre de Saint-Denis avee les productions de 1'école rhéno-
mosane, sa thése, contestée d'ailleurs, au moins une fois,
quand elle fut exprimée®, devrait étre, je pense, sensiblement,
modifiée. .

Voici le nceud du débat. Dans les années qui précédérent

dmmédiatement 1147, Sger fit exécuter pour son église abba-

tiale une cuyre dont il tirait grand honneur : un eruci-
fix d’or soutenu par un pilier carré tout revétu d’émaux
champlevés. Le mmonument s'élevait au milieu du cheeur, il

1. E. Mile, Lo part de Suger dans la erdation du symbolisme du moyen dge
{Revue de P'ari ancien ef moderne, 1914, 11, pp- 91, 161, 251). CI. 1d. L'art religicur
manmﬂﬁH&,thﬁutﬁhr&ﬂtMﬁmﬁw

2. Lethaby, Burlington Magazine, 1914 (XXV), p. 256.

Ll Ll
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€tait de proportions gigantesques. La croix avait deux métres
de hauteur, le pilier quatre, s'il est permis de fixer, comme le
fit Labarte' d'aprés le poids de I'or fin utilisé pour le crucifix,
ses dimensions approximatives. Croix et pilier étaient ornés
de pierreries, outre les émaux. Rien de si beau, de si riche,
n'avait été fait en France jusque-la. Et qui avait exécuté ce
chef-d’ceuvre ? Suger lui-méme nous 'apprend : des orfévres
lotharingiens (aurifabros lotharingos) qui, tantdt au nombre
de sept, tantidt au nombre de cing, v travaillérent pendant
prés de deux années®. » Ces orfévres lotharingiens, von Falke
les a désignés et, aprés lui, M. Mile d’une fagon encore plus
catégorique : ¢’est Godefroid de Claire, I'orfévre-émailleur du
pays mosan, avec les ouvriers qui composaient son atelier.

La renommée de Godefroid devait étre bien grande déja et

son art bien prisé pour que Suger 'appelat ainsi au cceur du
domaine royal. Quelle gqu’ait été la croix de Saimgt-Denis,
nous pouvons donc tenir pour assuré qu’en ce qui concerne
le métier, c'est-i-dire la qualité du dessin, le modelé des
figures émaillées, repoussées ou fondues en ronde bhosse,
l'originalité des personnages dans leurs groupements, leurs
types, leurs draperies, tout était le propre de I'art rhénp-
mosan. On en peut d’ailleurs donner une preuve indubjtable :
c'est que les types de Godefroid de Claire, jusqu'a 1'apogée
de sa carriére, procédent de ceux de son maitre Eilbert de
Cologne.

Si donc M. Mile a pu constater une certaine parenté entre
"les émaux de Godefroid de Claigg et les médaillons conservés
des vitraux de Saint-Denis ; si, par exemple, dans la croix de
Saint-Omer, tout comme dans un des vitraux, on woit Moise
tracer le lau de la méme facon sur le front d'un homme chauve ;
si, dans un des médaillons cités et sur le tripfyque Pierpont-
Morgan (autrefois 4 Hanau), des cavaliers chargent for-
mant un groupe analogue, dira-t-on, conlme lui, gue les

'
1. Labarte, Hist, des arls indusiriels, 11, p. 255 et suiv.
2, Liber de rebus in administratione sua gestis daps le Quellenbuch de von, Schlos-
=8eT; p. 2785,
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€maux de Godefroid montrent li « des réminiscences de 1'art
de Saint-Denis », que Godefroid lui-méme « a fait partie de

_ I'école de Saint-Denis » ? Mais qui donc 'aurait msplré ?

Pas les sculpteurs du -portail, car son style n'a rien qui res-

‘. semble aux figures gainées de 'abbatiale ; pas les auteurs des

vitraux, car ils ne représentaient aucune école connue; ils
étaient de diverses nations (ex diversis nafionibus). Quant A
Suger, les détails de composition et d'exécution ne pouvaient

Vintéresser, I'amener & indiquer ses désirs, que s’ils avaient
- ' nne grande valeur symbolique, et ce n'est pas le cas dans les

détails signalés, Par conséquent, rien de particulier 4 Saint-

Denis dans la maniére artistique de Godefroid. Méme temps,
‘méme faQun de représenter des sujets connus : voila qui expli-
- que bien des similitudes.

“Aussi bien, ce sont les représentations figurées ornant le
pilier qyi vont nous permettre de serrer la question de plus

_prés. La source principale de nos renseignements est Suger

lui-méme. D’aprés lui, le chapiteau du pilier était orné de

~ figures en ronde bosse contemplant avec un étonnement

mél¢ d’admiration la mort du Sauveur; au pied du pilier se
vﬂjralent,ies quatre évangélistes. Quant au pilier proprement
d:t il était décoré d’émaux d'une grande délicatesse de travail
montrant I'histoire du Sauveur « cum anliquae legis allego-

, rigrum lesfimoniis designalis ».

Tel estle témoignage de Suger, le texte fondamental qui
servira bientdt 4 notre discussion. Une seule observation, en
passant : M. Méle a bien vu et fort clairement démontré que:
les quatre figures en cuivre repoussé et doré ornant le chapi-

. teau reprgsentaient les quatre éléments. Il a eu tort seulement
d’ajouter que « cette grande lamentation de 1'univers sur la

mort du créatfur est sortie de I'imagination de Suger ». En
vérité nous la rencontrons, cette lamentation, sur les nom-

breux ivoires d2 Metz représentant la Crucifixion, sur les

ivoires llégems qui, dés la fin du x* siécle, imitérent les pre-
miers ; Godefroid de Claire, 4 Saint-Denis, ne fit que répéter
e qui était déja de tradition dans son pays natal.

~ La seconde de nos sdfurces est un inventaire du xvi® siécle

=

¥* sERmE. — T. xiIX. 6.5
.
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empruntant ses éléments d'information &4 un inventaire du
xv* et qui ajoute des indications importantes & celles de
Suger". L’auteur a compté les émaux : il y en avait « dix-sept
sur chacun carré & plusieurs personnages », alternant avec
des plaques de cuivre carrées garnies de pierreries. Ainsi dome,
soixante-huit en tout et un nombre impair sur chaque face.
+ Partant de ces données — je néglige quelques détails sans
importance — Labarte, qui, d’ailleurs, ne se préoccupait pas
de symbolisme, tenta de restituer le pilier
avec la disposition de ses émaux et plaques
gemmeées (fig. 1). Au centre de chague
face, il place un grand émail d'un pied car-
ré ; au-dessus et au-dessous, quatre plaques
gemmeées d'un demi-pied carré qui, réunies,
équivalent en surface au grand émail ;
puis quatre émaux semblables aux, plaques
et ainsi de suite de facon # obtenir en
une alternance harmonieuse et correspon-
dant aux indications de l'inventaire I’or-
s, nementation du pilier. Restitution vrai-
- semblable, mais incertaine. Labarte en

Fig. 1. convenait tout le premier, car on en pour-
rait concevoir d'amtres qui répondissent aux données du
probléme,

Labarte ne se borna pas & restituer le pilier, il commenta les
textes de Suger et de I'inventaire. « Ainsi, dit-il, de ces docu-
ments bien compris, il résulte qu’il y avait sur chaque face de
la colonne-pilier dix-sept émaux carrés, en tout soixante-huit
tableaux d'émail qui reproduisaient, indépendamment de la
vie et de la passion du Christ, les scénes de Uancien Testament
qui avaient.annoncé allégoriquement la venue, ta passion et la
mort du Sauveur® », Or, que disait Suger? Ceci, simplement :
eum anfiquae legis. allegoriarum testimoniis. J'appelle Latten-
tion sur la traduction de Labarte que M. Male adopta, faut-il
eroire, et qu'il amplifia méme singuliérement. '

L. Labarte, Hisloire des arts industriels, t. I1, p. 254 et suiy. et Album, 1, pl. XLVL
1 Labarte, op. cil., p. 256.
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« Cette grande croix, dit-il, devait étre un véritable monu-
ment de science théologique. Sur chaque face du pilier huit
scénes de la Bible s'opposaient @ huit scénes de I'Evangile, de
sorte que trente-deux figures correspondaient i trente-deux
réalités, C'est la richesse symbolique d’une Bible des Pauvres
dont nous avons ici le plus ancien exemple. »

Ainsi donc, trente-deux couples symboliques, des figures
et préfigures rangées deur a deuz, en sorte qu'elles formassent
un parallélisme continu depuis I'enfance jusqu’a la mort et 3
la résurrection du Christ. Je demande oivest la preuve de tout
cela. Labarte n’avait pas pensé a cette étroite correspondance.
L'inventaire ne fait que citer le nombre des émaux. Et
Suger ? Suger, seule source qui compte ici, n'a que ce texte :
cum anliquae legis allegoriarum testimoniis.

O puissance d'un article défini ! Il ne fallait pas traduire

.« Avee les témoignages des allégories de I'ancienne loi » ear

leur nombre est illimité toujours accru, il pouvait s’accroitre
toujours ; il fallait traduire, en considérant le second génitif
(allegoriarum) comme un simple qualificatif : « avec des témpi-
gnages allégoriques de I'ancienne loi »*.

» Conséquence : nous ne savons pas combien il y avait.de pré-
figures associées 4 I'histoire épisodique du Sauveur et le texte
semble indiquer qu'elles n'étaient pas nombreuses.

Pas nombreuses, il y a une autre raison de le croire : clest
que le pilier de Saint-Denis a été répété en' petit par Gode-
froid de Claire — il y a unanimité des archéologues sur ge
point — dansle pied de creix de Saint-Bertin 3 Saint-Omer®.
Méme chapiteau avec les figures des quatre éléments en ronde
‘bosse cbntemplant la ‘mort duChrist; au pied et représentés
d’une fagon gue Labarte aurait dd prendre pour modéle ide
sa restitution, les quatre évangélistes ; enfin, fit carré, Mais -
ici l'artiste laigsa de coté tous les épisodes de I'histoire du
Christ, il ne garda que des préfigures. I} y en a huit, quatre

sur le fit : le sacrifice d’Isaac, Caleb et Josué rapportant.la*

.
1. Le chanolne Doublet, au xvu+ siécle (Hisfoire de Pabbaye de "Saint-Denis en
France) avait mieux traduit sapec des témaignages des allégories...
2. Von Falke, Deufsche Schmelzarbeiten, pl. XLIX.
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grappe du pays de Chanaan, Elie et la veuve de Sarepta,
Aaron marquant du tau les maisons des Israélites ; quatre sur
le pied : Moise frappant le rocher, Moise et Aaron devant le
serpent d’airain, Jacob bénissant Ephraim et Manassé, Aaron
marquant le- tau sur le front ‘des fils de Lévi. A raison de
Fintention d'imiter, manifeste dans le pied de Croix de Saint-
Omer, j'incline 4 croire que nous avons la, et peut-étre 4 leur

place primitive, tous les symiboles qui décoraient le pied de -

la grande croix de Suger & Saint-Denis. De trente-deux préfi-
gures mises en paralléle avec autant de fi gures il ne peut, en
tout cas, étre question.

Supposez, en ¢ffet, qu'il en edt été ainsi; que ce soit 13,
comme le veut M. Mile, le trésor de science théologique oil
Godefroid de Claire et les émailleurs mosans ont puisé, nous
ne pourrons manquer d’en trouver la preuve dans les ceuvres

de ce Godefroid si nombrenses de 1145 & 1173, date*proche

de sa mort, et dans les ceuvreés des orfévres mosans, ses con-

temporains. Il y aura 1a des. suites paralléles de types et
d’anti-types ; I'enfance de Jésus, sa prédication, ses miracles

seront préfigurés par des faits et des figures de 'ancien Tes-
tament. Or, il n'en est rien: Les senles allégories qu’on rene
contre dans |'cuvre de Godefroid et des orfévres de sawéné-
ration se concentrent toujours autour de la Croix, victorieuse
du peahé et de la Hesurrectmn victorieuse de la mort. Il y
a fnnvergcnue, non parallehsme Et combien en peut-on
. ¢ompter en tout de ces ailégnm:s" pas plus d’une quinzaine,
que nous retrouvons em, parties dans I'art ]utl‘mrmgmu et
I'éuvre d’Eilbert. le . mattre de Godefroid de Claire.

Il n’a pas échappé a M. Male que le symbolisme typolo-
gique avait pris une forme particuliére & Ravenne dont
Eilbert avait perpétué la tmdnmn Mais Abel, Abraham,
Melchisédech, ce n'est 1a, pour lui, qu'une, illustration du
canon de la messe!, C'est cela, sans duute mais en améme
* temps et grice au canon, un modéle pemstant des ‘ymbnlssme
figuratif. La preuve c'est qu "Eilbert ¥ ajoutait, "vers 1130,

w
1. Mﬂr.ﬂp cit., p, 84, nnl;r,l

L3
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Moise, et le serpent d'airain. Une preuve encore et qui
montre combien, aux pays rhénans, les anciennes concep-
tions symboliques restaient associées étroitement a I'icono-
graphie de la Passion, ce sont les tituli composés au début du
1x® siécle pour la cathédrale de Mayence par Ekkehard IV,
puis surtout les fifuli d’Ekkehard le jeune composés sous

I'archevéque Aribo (1021-1031) pour la méme cathédrale. Ils

ne furent pas traduits en images. Peu importe, si I'on y recon-
nait les anciennes conceptions symboliques. Or, & coté de la
Croix, était représenté le serpent d'airain :
Si tibi serpentis noceanl iclus ferientis
Aspice serpentem, cilo le facil ille valentem.
Samson était comme il le sera chez Gddefroid de Claire,

- Vantitype du Christ ressuscité :

Robora’ Samsonis superans stragemque leonis
Ante Gazae porlis dominus surrexit apertis'.

En vérité, a partir de I'époque carolingienne, les scénes de
la Passion réunies dans les péricopes, les lectionnaires, prirent
une importance toute particuliére dans I'iconographie et rap-

elérent le souvenir de I'antique symbolisme?. :

Encore n’en avons-nous pas trouvé, dira-t-on, avant la
rencontre de Godefroid de Claire et de Suger, des preuves
bien nombreuses. D’'accord, mais ce que nous avons pu
determiner suffit pour modifier essentiellement la thése de
M. Male. Suger n’avait pas 3 ressusciter les antiques cor-
respondances de I'Ancien et du Nouveau Testament pui§-
qu'elles vivaient toujours sur les bords du Rhin ; il pouvait
augmenter la somme des images symboliques déja connues de
Godefroid de Claire, mais toute initiation, toute révélation
proprement &ite était exclue.

Qui dira jamais ce que fut la collaboration de Godefroid et

L]

.
1. E. Steinmann, Die Tilalf und die kirchiiche Wandmalere: im Abendlande, o
Leipzig, 1893 p. 116.
2. K. Lamprecht, Bonner Jahrbicher, 1881, Pp. 84. Voir surtout les antels por-
tatifs publiés par Creutz (Zeilschrift fir chrisil. Kunst, 1908, p. 163) et par Gold-
schmidt (Elfenbeinskulplured; pl, XXXI et XXXI1).
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de Suger ? 11 est vrai qu’en de telles rencontres, au moyen
age, le clerc indique tout le programme iconographique et que
I'artiste se borne & 'exéeuter, Mais Godefroid de Claire n’était
pas um artiste ordinaire. Il était clerc lui-méme. Dés 1148, il
correspondait familiérement en latin avec le célébre abbé
Wibald de Stavelot et ses lettres ne le cédaient pas & eelles du
dernier en torrection et en espritt; vers la fin de sa vie, les
chancines de Neufmoustier le regurent parmi eux sans 1'as-
treindre au noviciat. On peut donc admettre, avec Paul
Perdrizet?, que l'iconographie du crucifix de Saint-Denis,
comme celle des vitroux, fut choisie par Suger, mais il serait
bien étonnant que 1'abbé n'eiit pas profité de 'expérience
acquise par Godefroid avant son arrivée.

Tout autre est I'avis de M. Mile, formulé comme suit? : « Un
modéle, aujourd'hui perdu, a inspiré 4 la fois I'ceuvre de Gode-
froid e Claire et celle des verriers francais* ». De que] mo-
déle saglt-ll ? On ne le voit pas ; car, 3 supposer que
Suger eiit imaginé seul et les sujets des vitraux et les sujets du

~ crucifix, il y aurait entre les deux sommaires iconographiques .

d’essentielles différences.

Sugera décrit complaisamment plusieurs vitraux de Saint- %

Denis et rapporté les fifuli qu’il composa pour eux®. Laissons
de cité le vitrail des Croisades dont Montfancon reproduit
denx médaillons et qui se trouvait probablement & 'entrée de
I'édifice*. 1l reste le vitrail de V'arbre de Jessé, celui du mou-
lin-de Saint-Paul avee ses trouvailles symboliques proprement
sugériennes (de. malerialibus ad immalerialia excilans) et celui
de Moise que Suger aussi composa comme le prouvent les
fituli. Nulle trace de parallélisme en cesprogramme, je veux
dire du parallélisme figuratif comme M. Mile le comprend,
par sujets juxtaposés deux i deux. Et, d'autre fart, si on le

1. Jafté, Biblioth, rer, german. T, 194, i

2‘.P Perdrizet, Efude sur le Speculum fumanae salvationds, Paris, lﬂﬂ&ﬁ 12,
* 3. Op. cil., p. 164,

4. Tl faut rappeler e texte : magistrorum mulforum de diversis natfnibes,

5. YVon Schlosser, p. 280, \

6. C. Mile, op, eif., pp. 96-100, .
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rapproche de la croix de Saint-Denis, on y remarque une
grande variété d'allusions symboliques : 4 I’Eglise, au bap-
téme, & 'amour divin, 4 la supériorité fondamentale de la
nouvelle loi sur 'ancienne, tandis que, dans le chef-d’ceuvre
de Godelroid, tous les sujets, comme j'ai essayé de le mon-
trer, ont trait & la Croix et 4 la Rédemption. C'est au point
que sur cing sujets tirés de 'histoire de Moise et qu'on trouve
aux vitraux, il n’y ena qu'un au pilier du crucifix, le serpent
d’airain, et nous savons déja qu'il était traditionnel dans 1'art
rhéno-mosan: Enfin, considérez tout I'ceuvre de I'orfévre de
1148 4 1173, il ne contiént pas un monument oi se devine la
pensée de Suger exprimée avec tant de raftinement théologi-
que et littéraire aux vitraux de son abbatiale. Co 1ment done
y aurait-il un modéle commun, aujourd'hui perdu 7

Je le répéte : il n'est pas impossible que Godefroid de
Claire, an contact de Suger, ait enrichi son “trésor d'images
allégoriques ; mais il resta essentiellement fidéle au symbolisme
figuratif de la Passion et a la tradition rhéno-mosane qui
s'identifiait avec lui. Suger — et j’en crois ici bien volontiers
M. Mile — lanca la France dans une voie ou elle devait pré-
cgder bientét toutes les autres nations : Godefroid de Claire et
les arjstes du Nord, aussi bien sur les bords de la Meuse que
sur les bords du Rhin, loin de suivre cet exemple, restérent
tenacement attachés .id antiques habitudes. Quand Nicolas de
Verdun, représentant trés authentique de I'art lotharingien
et non de I'art proprement francais, exécuta en 1181 sa grande
ceuvre symbolique, 'ambow de Klosterneubourg, il témoi-
gna par li que I'exemple de France commencait d'étre suivi
partout. Il traduisit sans doute le théme iconographique
qu’un clerc de'lfabhaye avait composé, mais il ne marchait
certainement pas sur la trace de Godefroid de Claire, Revenu
_en son pays d‘aduphnn, il ne-fit plus rien de semblable.
L'art Jes orfévres rhéno-mosans était conservateur. 11
résista tant qu'il put aux innovations du style gothique, aussi
bien a cell® de l'iconographie qu'a celles de la composition
monumentale, C’est m¢éme.a cause de cette ohstmatmn dans
une lutte inégale qu'il succomba.

Marcel Lavrext.
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Deux documents contemporains nous fournissent des ren-

seignements relatifs au voyage de Roger van der Weyden en

Italie. Vers 1455, Facius nous apprend que le grand peintre
Rogerius Gallicus se trouvait 4 Rome, pendant I'année jubi-
laire 1450, et qu'il y .nanifesta particuliérement son adn:ura-
tion devant les ceuvres de Gentile da Fabriano.

Les archives de Ferrare nous montrent que le 31 décembre
1450 des arrangements furent pris en vue de payes M° Ro-
ziero dans les Pays-Bas pour cerfe depinclure que Lionel d"Este
lui avait fait faire. A ce moment, donc, Roger ne se trouvait
plus & Ferrare et avait déja vraisemblablement regagné son
pays.

Nous ignorons la date de son arrivée en Italie. -

Il est vrai que Cyriaque d'Ancdne, en 1449, déclarg, avoir
vu chez Lionel d'Este, & Ferrare, un tableau dont il nous donne
une . description minutieuse : Une Pietd, avec plusieurs
hommes et femmes qui pleurent, et, pmhahlement sSur un
volet, Adam et Eve. :

Vers 1455, Facius nous déeri} le méme tableau, mais en

spécifiant qu'il s’agit d'un triptyque : une Pield au centre ;

Adam et Eve chassés du Paradis par vn ange sur un des vnlets
et, sur l'autre volét regulus quidam supplex. Indication peu
claire. Certains auteurs (Karl Voll et Conway) prétendent

- qu'il s'agit ici d’'un portrait de Lionel d'Este. Nous ne pou-

vons nous rallier a cette interprétation.

Nous ne savons pas exactement quand Facius a 1.'11 le ta-
bleau de Ferrare. Mais, comme il visita cette ville en 1445,
Pinchart en a cenclu que ce tnptvque était déja en Italie en
1445. A moins d’admettre deux vovages de Roger, ou de sur-
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poser un séjour de plus de cinq ans en Italie, il est impossible
que Roger ait peint ce tableau & Ferrare.

Cependant il se peut que Facius ait vu le tableau aprés
1445, peut-étre méme aprés 1450. Méme dans cette hypo-
thése, vu les grands soins que les maitres d’alors apportaient
a I'exécution de leurs ceuvres, il est plus que probable que nous
sommes en présence d‘un triptyque de Roger, exécuté dans
les Pays-Bas.

L’exemple de Johannes van Eyck est li pour attester que
nos peintres dans leurs voyages m'emportaient pas avec
eux leur matériel encombrant. En effet, nous savons par
I' Inpentaire des Peinfures de Marguerite d’Autriche, dressé
en 1523, que le portrait de la « belle Portugaloise », par
Johannes Van Eyck était fait « sans huelle et sur toille ».

Le triptyque de Roger a donc été expédié en Italie avant le
voyage, ce qui d'ailleurs ne présente rien d'anormal.

Nous pouvons considérer ce tableau de Ferrare comme per-
“ du, ear la Pield des Uffizi, seul tableau dont il puisse étre ques-
tion en 'occurence, ne répond nullement & la description de
Cyriaque d’Ancdne.

Quant au voyage méme, il est probable que Roger I'a entre-
pns dans un but religieux. Mais il est intéressant d’examiner
si Ruger n'a rapporté de |'Italie que des impressions religieuses.
Car il n'a certainement pas négligé — nous le savons par le
témoignage de Facius — d’étudier les ceuvres des grands
. maitres italiens.

Devant la technique & ]a détrempe de ceux-ci, notre ars
tiste s'est certainement senfi supérieur, et il est hors de doute
-~ gu'il n's pas songeé  leg imiter.

Tel n’est pas le cas pour la composition. En effet, la compo-
sition fut le foint faible de I'art flamand du xve® siécle. Une
méme composition se répétait a l'infini et ce ne sont que les
maitres de touft premier ordre, tels que Van der Weyden
et Van der Goes, qui se sont risqués quelquefois 4 sortir de
I'orniére wraditionaliste.

Examinons les tableaux de Roger qui se rattachent 4 son
voyage d'Italie : Le pOrtrait de Lionel d’Este, la Vierge sous



i
a0 REVUE ARCHEOLOGIQUE
L]

le Pavillon (Musée Stidel, Francfort), la Piela des Ulffizi.
Le portrait de Lionel d"Este est concu entiérement dans le
style habituel du maitre; il n"a rien d'un portrait italien.
Il reste un point obscur : que signifie le petit marteau

- que le duc porte en main?

Cet embléme qui ne se rencontre plus dans la longue série
des portraits flamands du xv* siécle, fait-il allusion & un goit
personnel de Lionel d'Este, comme on était tenté de 'admettre
jusqu’a présent ? A notre avis, il n'en est pas ainsi. Car, déja,
dans Ia Scéne de la Présentation du Livre dans les Chronigues
du Hainaul, de 1446 (Bibl. Royale, Bruxelles), le duc Phi-
lippe le Bon porte un marteau 4 long manche identique, en
guise de sceptre ou de biton de commandement.

M. Durrieu a bien voulu nous signaler un autre exemple
dans les Dialogues de Pierre Salmon (Bibl. de Genéve, Fr. 165,
fol. 4). Ici, cest Jean sans Peur qui porte un marteau iden-
tique (Henri Martin, La Minialure frangaise, pl. 90).

Le tableau de Francfort : La Vierge sous le Pavillon avec
saint Pierre el sainl Jean-Bapliste  dexire, sainl Come et saint
Damien a sénestre, a été acheté a Florence, en 1833. Il porte
les armoiries de cette ville. Saint Come ‘et Saint Damien songd
les patrons de la famille Médicis. 11 est done admis paj tous
les auteurs que ce tableau a été peint pour un membre de
cette famille.

Il en existe une réplique contemporaine avec quelques
variantes dans la collection Cook & Richmond. M. Hulin de
Loo attribue cette copie au Mattrg de la Rédemptior du Prado,
qui a vécu dans le milien de Roger; plusieurs euvres qui
lui sont attribuées reflétent le travail du grand maitrs. L'exis-
tence de cette réplique vient encore corroborer la thése de
'exéeution de ce tableau dans les Pays-Bas, *

Le sujet de la Vierge avec Saints ou avee donateurs avait
été trés souvent traité par nos artistes, ¥ =

Rappelons ici la Vierge Van der Paelen, la Vierge Roth-
schild, le petit triptyque Giustiniani de Johannes &an Eyek,
l¢"tablean de Petrus Chiristus a Franefort. Nous constatons
dans tous ces tableaux une disposition identique : la tote de
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la Vierge assise ou debout et celle des personnages secondaires
se trouvent & la méme hauteur sur une méme ligne hori-
zontale.

Dans le tableau de Francfort, nous trouvons le groupement
en pyramide, disposition, nous venons de le voir, étrangére
& notre art. )

Dans la sacra conversazione italienne, ce groupement des
personnages en pyramide était commun; il est & supposer,
dés lors, que Roger s’en est inspiré en traitant le méme sujet.

Un tableau de Fra Angelico, La Vierge el U'Enfanl avec
sainl. Céme el saint Damien, saini Pierre Martyr, sainl Jean
I'Evangéliste, saint Laurent el saint Frangois (Académie de
Florence), présente certaines ressemblances, et nous avions.
cru, un instant, y retrouver le prototype du tableau de Van
der Weyden ; mais M. Hulin de Loo, que je suis heureux de
pouyoir remercier pour ses nombreux conseils et ses précieuses
indications, nous en a fait la remarque : les analogies sont
dues vraisemblablement 4 1'identité du sujet imposé par
le hasard de la commande ou des circonstances. Le groupement

" — question primordiale ici — est en tout point différent. Il

semble méme que Fra Angelico ait voulu éviter la disposition
en pjrmmlde a laquelle le sujet se prétait pourtant admirable-
ment.

Sir M. Conway a constaté que le pavillon est un emprunt
au dessin: du Louvre attribué par M. Hulin de Loo au Maitre
de Flémalle. En effet, ils sont identiques.

Cependant, on peut faire remarquer que des trénes sembla-
bles se rencontrent assez fréquemment ailleurs : dans les
Heures de Turin (Durrigp, pl. XXVIII), la Miniature qui
représente Dieu le Pére trdnant sous une tente soutenue par
des anges ; dans dn Livre d'Heures appartenant au duc d'Aren-
berg, exposé-a Dusseldori sous le n° 572, datant d'aprés le:
Calalogug, du mili¢u du xv* siécle ; plusieurs fois encore dans:
les Miniatures des Chroniques du Hainaut (n° 9242, 9243,
9244) de la Bibliothéque Royale 4 Bruxelles, qu’'on enluminait:
vers 1450 et pour:lesquelles Roger lui-méme a probablement
peint 'admirable miniature de la Présentation du Manus-
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crit a Philippe le Bon, dont il a été question plus haut.

Sir M. Conway, en outre, voit un emprunt a I'art italien
dans les anges retenant les rideaux du pavillon. Sans doute ces
anges constituent un motif favori des maitres italiens et spé-
cialement de I'école siennoise. N'oublions pas cependant,
que nous les trouvons déja dans la Vierge @ la Fonlaine, de
Johannes Van Eyck, au Musée d’Anvers ; dans les Heures de
Turin et dans le livre d’ Heures du duc d’Arenberg.

Nous passons 4 la Pieta des Uffizi. .

Plusieurs Pietas de Roger nous sont conservées. Il a traité
fréquemment et avec prédilection ce sujet. Mais la composition
de ce tableau constitue I'exception unique dans I'cuvre de
Roger et dans toute I'école flamande du xve siécle.

Une Pieta des peintres de nos contrées représente le Christ
mort sur les genoux de sa Mére ou étendu sur le sol, pleuré
par saint Jean et les saintes Femmes; & I'arriére-plan, tou-
jours le Calvaire, mais jamais le Tombeau du Christ. Jamais
le Christ n’est debout.

Rappelons ici la Piefa des Heures de Turin, la Piefa de
Petrus Christus (coll. Schloss, Paris), les Pietas de Van der
Weyden, a Bruxelles et chez le Comte de Powis. 3

Les peintres italiens choisissent pour leur Pietd le moment
qui précéde immédiatement la Mise au Tombeau. Générale-
ment, le Christ est représenté debout et de face, les bras
étendus. Le tombeau constitue un élément iconographique

, essentiel. :

° La Pield de Roger Van der Weyden nous présente égale-
ment le Christ de face, presque debout, soutenu par Joseph
d’Arimathie et Nicodéme, pendant que la Vierge etsaint Jean
lui embrassent affectueusement les mains. La scéue se passe
non pas devant la croix, mais devant le tomb&u, comme chez
les Italiens. Ce n’est donc pas la Pietd traditionnelle ;ce n'est
pas une véritable Mise au fombeau, mais®une compinaison
merveilleuse et unique des deux. Roger n'a pas trouvé le
modéle de cette composition dans les Paysdas. L’a-t-il
trouvé par lui-méme ? Nous ne le croyons pas. En effet, nous
rencontrons cette composition danf une petite Piefa de la

L4
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Pinacothéque de Munich (n° H. G. 38 a, 0. 37 x 0.46), attri-
buée par certains auteurs & Fra Angelico, considérée par
d'autres comme une ceuvre de son atelier.

Dans les deux tableaux, le Christ -est debout et de face,
soutenu sous les aisselles par Joseph d’Arimathie. Maitre
Roger a ajouté Nicodéme. La Vierge et saint Jean soutiennent
les bras du Seigneur et semblent s’avancer pour lui embrasser
les mains. De part et dautre, la scéne se passe d’aprés la tradi-
tion italienne devant la sépulture creusée dans un monticule.

Van der Weyden a repris assez servilement la composition
du tableau italien, tout en y ajoutant Nicodéme et a 'avant-
plan la Madeleine agenouillée. Il n'a pu se résigner & supprimer

complétement le Calvaire traditionnel. Nous 1'apercevons

- dans le lointain. Mais ces variantes sont d’importance secon-
daire. L'identité des deux compositions est tellement frap-
pante que, sans insister plus longuement, nous n’hésitons pas
4 conclure que Roger a été influencé directement par le tableau
de Munich.

Examinons encore quelques points secondaires. La Natio-
nal Gallery posséde une Mise au fombeau attribuée a4 Michel-
Ange. La composition montre en méme temps certaine analo-
gie aveg le tablean de Munich et la Piela de Roger. Michel-
Ange peut avoir vu les deux tableaux. Il n'est pas impossible
qu'il s’en soit inspiré.

. Enfin, Sir M. Conway voudrait reconnaitre les traits de
Roger dans le personnage qui soutient le bras gauche du
Christ. <

Il'y a plusieurs raisons pour I'admettre. Nicodéme parait
avoir atteint on méme deépassé la cinquantaine comme Roger
en 1450-1451. Ce personnage ne se retrouve pas dans le ta-
bleau de Munich. 11 a la figure rasée et porte la coiffure i la
mode vers 1450. C’est une des trés rares fois qu'un personnage
de Roggr fixe le ?egard sur le spectateur. On serait heurenx
de retrouver dans ce Nicodéme réservé et sympathique les

_traits de I'ilfustre maitre bruxellois.

Le Recueil d'Arras nous a conservé un dessin d’aprés un

portrait de Roger Van der Weyden et présentant, aux dires
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de Sir M. Conway, beaucoup d'affinités avee Nicodéme.
Malheureusement, cette ressemblance n’existe pas et nous
regrettons de ne pouvoir admettre la conjecture séduisante
du savant anglais.

Pour terminer, nous exprimons le veeu que de nouvelles
recherches fournissent bientdt une histoire plus détaillée du
tableau de Munich. Nous serions ainsi mieux 4 méme d'éta-
blir Fitinéraire du voyage de Maitre Roger en Italie,

Domien RogGEN,
Professedir & I'Athénée royal de Gand. ;.

-



L'origine et Ia date des « Controverses morales ».

1

On peut étre surpris que les petits écrits grecs, publiés
sous le titre de A:akéZe; +0wai, Confroverses morales, aient
si peu occupé, en France, les historiens de la littérature et
de la philosophie antiques, bien que connus depuis la
seconde partie du xvi* siécle!. Cela tient sans doute aux
opinions® erronées qui ont longtemps prévalu & leur égard.
Je vais essayer de montrer : 1° que ces Controverses remontent
4 I'époque . de Platon, mais n'ont été influencées ni par
ses ecrits, ni par ceux de Xénophon; 2° que lauteur
n'était pas domicili¢ 4 Chypre, comme on I'a ¢ru, mais en
- Sicile, ou il enseignait; 3¢ qu'il n'y a pas 14, comme on I'a
presque  toujours écrit, cing Controverses, mais dix, la
derniére n'étant conservée qu'd moitié ; 4° que 1'auteur n'était
ni un pythagoricien, ni un stoicien, mais un sophiste, proba-
blement éléve de Protagoras, et qu’il mérite & plusieurs
égards d'étre pris au sérieux.

La premiére édition a été donnée par Henri Estienne en
1570, en méme temps que celle d’écrits pythagoriciens,
en appertdice 4 son édition parisienne de Diogéne Laérce.
Estienne ne dif pas un mot sur l'origine du texte ni surle

1. Ce mémolre a étélu & 'Académie des Inseriptions, le 25 juin 1920 (Comples
Rendus, p 203). Depuis, dans les Mémoires de la Soc. de Linguistigee (Paris, 1921,
t. XX1I, p. 107), M. Carsten. Hogg a étudié le diglecte des Awiffug et conelu
alnsi : « La tragition est bonne ... ; 'état du texte permet d’entrevoir d’'une ma-
niére frappante les détails de U'influence que le dialecte attique a exercée surun
dialecte dorien littéraire de cefte époque de transition » (p. 110). La langue de
Pauteur serait & peu prés celle de I'fle de Cos au 1ve siécle,
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manuscrit qu'il a copié. Le titre qui a prévalu : "Avwsdpsy nvig
Bianilug fhoeat Jwzsn supyeysappdvn ne remonte naturellement
pas & 'antiquité, mais seulement au premier éditeur francais.
L'est sans doute le dialecte dorien de ces morceaux, rapproché
de celui des fragments d'Archytas, qui, bien plus que le
contenu, a induit Estienne & les faire figurer parmi les opus-
cules pythagoriciens. Mais I'erreur de ce grand homme. a
en la vie dure. Thomas Gale (1687), Gruppe (1840) et Mul-
lach (1860) I'ont partagée. Fabricius, rééditant ces textes
en 1724, avec la traduction latine que I’helléniste John
North de Cambridge avait faite pour I'éditien de Gale,
les intitula Disputationes antiscepticae; G. Hermann les a
citées sous ce titre. Ghaignet en parle encore, trés super-
ficiellement d’ailleurs, dans son ouvrage sur Pythagore.
L'attribution exacte — & un sophiste — est due & Théodore
Bergk, qui s'était intéressé aux A:23iZz; et avait derit a ce
propos une dissertation, restée incompléte et non sans
lacunes, qui fut imprimée d’aprés ses papiers en 1883;
Zeller approuva son opinion et il ne semble pas qu'elle ait
été contestée depuis'.

11 "

L]
Les textes de Gale, de Fabricius, d’Orelli et de Mullach
marquent des progrés sur celui d’Estienne, grice surtout
aux conjectures brillantes de quelques hellénistes hollandais.

. Fabricius dit avoir consulté des manuscrits o ces opus-

cules sont copiés 4 la suite des geuvres de Sextus Empiricus,
sans doute parce que le possesseur d'un manuscrit trés
ancien de ce sceptique y avait inséré les Controverses qui
nous occupent, oit le sceplicisme, non encore constitué en
doctrine, parait 4 sa premiére phase, qui “est celle de la
sophistique. Mais Fabricius ne désigne nommément qu'un_
seul manuscrit, celui de Zeitzen Saxe (codex Cizensig). C'est
probablement celui qui avait servi 4 Henri Estienne. E
. ;

1. Trieber a constaté que Valckenaer et Myllach avaleht déjd entrevu
Vérité (Hermds, 1892, p. 211). v B T .,
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effet, dans les quatre éditions d'Estienne, de Gale, de Fabri-
cius et de Mullach (cette derniére faite sans aucun recours i
la tradition manuscrite), il y a le méme bourdon, qui altére
assez gravement le sens au début de la premiére controverse.
L’auteur veut prouver que le bien et le mal sont choses toutes
relatives, parce que ce qui est un bien pour 'un est un mal
pour I'autre. Je traduis le texte donné par ces quatre éditions :
« (La nourriture, la boisson et 'amour) sont mauvaises
pour le malade, bonnes pour I'homme sain qui en éprouve le
désir; 'abus de ces chdses est un mal pour ceux qui sont
intempérants, mais un bien pour les médecins. » Dans le
texte meilleur publié¢ en 1903 par Diels, la ligne sautée est
rétablie : « L'abus de ces choses est un mal pour les intem-
pérants, mais un bien pour celui qui en fail commerce. La ma-
ladie aussi est un mal pour les malades, mais un bien pour les
meédecins, » J'ai vérifié dans deux manuscrits tardifs de la
Bibliothéque Nationale; la phrase y est compléte. Dans
la premiére édition des Vorsokratiker de M. Diels, aucune
note n'indique quels manuscrits ont été consultés, mais il est
certain que ceux de Paris sont du nombre, ayant été étudiés,
vers le début de ce siécle, par le savant chargé de publier
ch&z Teubner I'édition critique de Sextus Empiricus?,

Tous*les manuscrits des opuscules semblent dériver d'une
source unique, qui devait &tre déjd trés incorrecte. Aussi
M. Diels, préoccupé de donner un texte lisible, a procédé
avec une extréme hardiesse ; son texte se lit, en effet, mais on
se demande si c’est bien celui de 1'auteur. L'emploi de signes
typographiques permet cepefidant de se rendre compte de
la mn.nién.a dont il a éte corrige.

- I11

Les quzitre- manuscrits de la Bibliothéque Nationale
contienment les opuscules 4 la suite de Sextus (n°s 1963,

1. Dans la dedidme édition des Vorsokraliker, en 2 vol., 1912, Diels a substitué
au titre d’Estienne celul de Aigaef, emprunté 4 un vers de I'Antiope d’Euripide
(p. 334-345). 1l donne au méme sndroit la liste des manuserits (p- 334).

VU S#MIE. — T. XIX. T
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1964, 1965, 1967). Au catalogue des manuscrits grecs, on lit :
Fragmentum doricd dialecto de bono ef malo (n°® 1963 et 1965)
et Fragmentum ionicd dialecto de bono et malo (n°* 1964 et
1967). Il serait assurément singulier qu'on eit conservé de
ces Controverses un texte en dorien et un autre en ionien,
Mais ces indications doivent résulter d'une confusion. J'ai
vérifié pour le n° 1964, du xve siécle : ¢’est bien du dorien,
comme le montrent, dés le début, des formes comme <3; xaprig
(pour ==ls xapmsls) et vavmdyows (pour vausévas)- Ce dorien, Orelli
'a déji remarqué, est mélé de formes attiques et com-
munes, mais elles ont pu étre introduites par des copistes.
On ne doit pas comparer un texte littéraire dorien, modifié
par des transcriptions successives, & celui d'une inscription .
dorienne, qui reproduit le dialecte local sans intermédiaire
ni altération.

Je vais maintenant passer a4 l'examen des propositions
que j'ai avancées dans le préambule de ce travail.

v

Dale des opuscules; relations avec Plalon e! Xénophon,
Du fait que les opuscules sont transerits & la suite de Sektns
Empiricus, on a conclu autrefois qu'ils pouvaien! &tre de
cet écrivain ou de son homonyme Sextus de Chéronée, neveu
de Plutarque, auquel Suidas attribue des ‘Hoxs et des ‘Ex-
suezmed. Cette derniére opinion aencore été proposée par I'an-
teur de I'article Serfus dans le Dictionary of Biography de
Smith. Mais déja Fabricius® (1724) la considérait comme
inadmissible’. 11 a reproduit quelques lignes écrjtes dans le
manuscrit de Zeisz en téte des opuscules : Tav o5 fxexrings
Eifeou v mpds avrippnewy 3éna dmapvmpdouy Bwon¥; Zxidnroy dveedhiey
fwg w90 shhaug. Tmmalexn 3 of wat 8 =magdv sdyypaunz Si%1an irsiy,
Ainsi déja un copiste byzantin reconntissait que l'attri-'
bution & Sextus ne reposait sur rien, sinon sur le fait queles

1. Fabricius, t. X1, p. 617 : breves disputationes... quae Empirico guidem absarde,
nescio an verismilius, quod fieri a non nollis vide® Sexio Cheronaco tri bumndur,
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opuscules faisaient suite, dans un manuscrit qu'il avait sous
les yeux, aux ceuvres de I"Empirique. Quant 3 Sextus de
Chéronée, son nom seul a Pu suggérer I’hypothése repoussée
par Fabricius; il n'y a donc pas lieu de s'y arréter.

A l'encontre de ceux qui faisaient de Panotiyme un pytha-
goricien du temps d’Archytas (milieu du ve siécle), sans
autre motif que le dorisme de sa prose, Orelli déclara que
c'était un sophiste de basse epoque qui voulait donner uy
faux air d'antiquité & ses écrits, A T'appui de son opition,
il allégue, et d’autres ont répété aprés lui, que I'auteur parle
de Chrysippe (ine siécle). Pour montrer combien cela est
erroné, je traduis le passage, qui est relatif aux procédés
de mnémotechnie (v. 9) : « 1| te faut te souvenir de Chry-
sippe? Pense i de I'or (xeu7ic) et & un cheval fiz=ez). Ou
encore, il faut te souvenir de Pyrilampés? Pense 3 du fen
(=3g) et & une lampe, » Dy philosophe Chrysippe, pas un mot ;
bien d'autres que lui et avant luj ont perté ce nom. Celui
de Pyrilampés est plus rare, mais C'est précisément le nom
d'un Athénien du ve siéele, grand ami de Périclés, et que la
méchanceté des comiques faisait passer pour le pourvoyeur
de ses plaisirs. Si donc il ¥ avait un argument quelconque
tirer de ce passage, il faudrait en conclure que I'auteur n'a
‘Pas ignoré l'entourage de Péricles. On ne peut que signaler
én passant l'amusante erreur de Mullach, qui imprime
- Muptidums pPar un = minuscule et traduit cicendela, c'est-4-
dire « ver luisant », .
Bergk a parfaitement compris que ces opuscules, par les
allusions historiques quils contiennent, peuvent étre datés
avec une exactitude Suffisante. Tout d’abord, exposant
que ce qui est bien pour les uns est mauvais pour les autres,
Fauteur écrit (I, 8) : « A 1a guerre aussi (car je parlerai d’abord
des faits les Plug récents), la victoire des Lacédémoniens sur
les Athéniens et leurs alliss a été un bien pour les Lacédé- !

moniens, un mal pour les Athéniens et leurs alliés : et In vic-

tolre des Héllénes sur les Perses g été un bien pourles Hellénes,
un mal pour les Perses, » Puis il remonte le cours des ages
jusqu'd la lutte des dieux contre les géants. Ainsi, la plus

- o 5 .
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récente des victoires retentissantes qu'il puisse ' nommer
est celle d'/Egos-Potamos en 405. Dés 394, d’autres grands
événements militaires se produisent dans le monde grec :

c'est la victoire de Conon sur les Spartiates 4 Cnide, c'est la

" yictoire d'Agésilas sur les ennemis de Sparte & Coronée.

Bergk n'a pas fait valoir cette considération, mais elle suffit
4 me convaincre que les opuscules doivent se placer entre
405 et 395.

D'autre part, alors qu’il n'y a pas la moindre allusion 4
I'élévation de la Béotie (370) et de la Macédoine (360), le
roi de Perse est représenté comme le plus opulent des hom-
mes et son Empire comme le plus dangereux ennemi de 1'Hel-
lade. Si la richesse et la pauvreté sont la méme chose, le grand
roi doit étre assimilé aux indigents! (I, 15). Il peut étre
conforme & la justice de woler les biens des temples. Ces
richesses communes de 1'Hellade, celles de Delphes ¢t d'Olym-
pie, quand le barbare est sur le peint d'asservir la Gréce et
que le salut commun exige beaucoup d'argent, n'est-il pas
juste de les saisir et de les employer pour la guerre? (111, 8).
Cette phrase ne fait nullement allusion & ce qui se serait passé
lors des guerres médiques, oul nous savons que Xerxés Jui-
méme n'a pas osé piller le temple de Delphes, maisé ce qui
pourrait se passer an moment ol écrit l'anteur, quand la
Gréce, affaiblie et ruinée par la guerre du Péloponnése, aurait
pu facilement devenir la proie de la Perse. Une telle crainte
était naturelle aprés 404; elle avait été dissipée dés 395,
par les brillants multats de ]z campagne d'Agésilas en Asie,
preuve irrécusable de I'impuissance militaire du Grand
Roi. Point n’est besoin de descendre, comme le Tait Bergk,
jusqud la paix honteuse d’Antalcidas (387), ol Sparte
parut, dans son intérét, trahir la Gréce asiatique; c'est
I'hégémonie spartiate qui était alors plus 4 redouter que la
revanche des vaincus de Salamine. Ainsi, par ces arguments
encore, nous pouvons circonscrire 1’horizon politique de
I'auteur entre 405 et 395. Autant dire qu'il vitait vers 400,
trés prés de I'époque de la mort deg Socrate (399), mais, 3 ce
qu'il semble, un peu avant.
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Sans serrer les choses d'aussi prés, Zeller, aprés la publi-
cation du mémoire de Bergk, a estimé que les Dialexeis
devaient se placer entre la fin de la guerre du Péloponnése
et la bataille de Leuctres, 4 laquelle 'auteur n'edit pas man-
qué de faire allusion’. Trieber,-a la suite d'une argumen-
tation serrée, conclut pour 404 ou 403. Diels, sans donner
de raison, place les opuscules « vers 400 », ce qui me parait
incontestable. Reste 4 montrer, comme j'ai promis de le
faire, que I'auteur n’a subi I'influence ni de Platon ni de
Xénophon.

\? -

Bergk n'était pas d'avis que le sophiste ignorit Platon.
Il se fondait sur la comparaison d'un passage du Prolagoras
avec un passage de la cinquiéme controverse dont le sujet
est précisément la possibilité d'enseigner la sagesse et la
vertu, sujet aussiancien que la sophistique et qui fut 1'objet,
dans I'antiquité, de longues discussions oit I'existence de la
sophistique elle-méme était en jeu.

A la fin de son grand discours, Protagoras s’exprime ainsi :

e« Voild, Socrate, quelle est la fable (celle de Prométhée et d'Epi-
méthég) et quelles sont les raisons que j'ai fait valoir pour prouver
que la vertu peut &tre enseignée. Les Athéniens en sont persuadés;
il ne faut pas s'étonner si les enfants de péres excellents sont parfois
médiocres et si ceux des médiocres réussissent. Ainsi les fils de
Polycléte, qui sont du méme ige que Paralos et Xanthippos (les fils
de Périclés), ne sont rien en comparaison de leur pére, et il en est de
méme d'autres fils de grands artistes. Mais il n'est pas encore
temps de porter condamnation sur eux; leur jeunesse laisse place &
Vespoir. » €

Saisset traduit ainsi cette derniére phrase : « Mais pour
ceux (les fils) de Périclés que je viens de nommer, il n'est pas
temps de les juger, etc.s. Je ne vois aucune raison d’appli-
quer lgs mots £ Protagoras & d’autres qu'aux fils de Poly-
cléte. Comme ceux de Périclés assistent a I'entretien, il .
eiit été tofit an moins impoli d'insister sur leur médiocrité,

1. Zeller, Gesch. der Philosophie, t, I, p. 1073.

-~
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Malgré la difficulté que souléve la mention de la représenta-
tion récente des Sauvages de Phérécrate, qui se place (a moins
qu’il ne s’agisse d'une reprise) en 420, il me parait certain
que le dialogue dit Protagoras est censé avoir lieu en 4321,
Périclés s’était marié vers 453 ; en 445, au début de sa liaison
avec Aspasie, il avait déja deux fils, qu'on peut faire naitre
en 452 et 451; en 432, ils étaient Agés de vingt et de dix-neuf
ans. Alcibiade, né vers 450, en avait vingt-deux, ce qui
s'accorde parfaitement avec ce qui est dit de Jui dans le dia-
logue. Si les fils de Polycléte étaient ¢galement nésvers 452, ils
ne faisaient que débuter dans I'art de leur pére, et s'ils y
montraient peu de dispositions, on pouvait dire, avec Protago-
ras, que I'espoir de les voir exceller i leur tour restait permis,

Il ressort de ces mots de Protagoras que U'exemple des fils
du grand scuplteur d’Argos était souvent cité, 4 cette épo-
que, dans les discussions relatives 3 la transmission des qua-
lités de I'esprit par I'enseignement. Protagoras fait une
concession : ces jeunes gens n'ont apparemment pas de génie,
bien qu'ayant recu les lecons de leur pére ; mais il atténue
trés justement cette concession en faisant observer qu'ils
sont trop jeunes pour qu'on soit en droit de porter sur eux
un jugement définitif,

Or, voici le début de la cinquiéme Controverse :

« On propose une opinion qui n’est ni vraie ni sans importance? :

& savoir que la sagesse et la vertu ne peuvent étre ni enseignées ni
apprises. Ceux qui la soutiennent se servent des arguments sufvants
1¢ Il ne serait pas possible de garder pour soi ce qu'on a transmis 3
autrui ; 2¢ Si ces matitres pouvaient étre enseignées, on aurait institué
des maitres de sagesse et de vertu, comme il ¥ a des maftres de musique ;
3° Les habiles gens de Gréce auralent communiqué leurs talents
i leurs enfants et & leurs amis les plus chers; 4¢ On a vu des gens
Iréquenter les sophistes sans profiter de leurs lecons: 5° On ena vu
beaucoup d'autres qui, sans Iréquenter les sophistes, sont devenus
des hommes remarquables. Quant 4 moi, je troute celle opinion
Lout & faitinepte, car : 10 Je connais des muaitres de grammaire, cil;‘nt:ma
" des maitres de cithare, qui enseignent leur art sans l‘u}:hlier enx-

1. Date généralement recue depuis Cronert. €
2. Faut-fl écrire xaivéy nouread, an fieu de xivév, pide ?
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mémes ; 2° Il v a bien, en effet, des professeurs de sagesse el de wertu,
car qu'est-ce donc qu'enseignent les sophistes? Qu'étaient les Anaxa- _
goréens et les Pythagoriciens, sinon des maltres de ce genre? 3¢ Poly-
cléte a bien enseigné & son [ils & faire des statues, etc. »

On remarquera la différence. L'anonyme, comme Pro-
tagoras, répond aux adversairesdes sophistes ; mais alors que
Protagoras, en 432, concéde que les fils de Polycléte sont lein
de valoir leur pére, I'anonyme, vers 400, affirme qu'un des
fils de Polycléte a appris de son pére 4 faire des statues qui
— cela s'entend par I'ensemble de la phrase — devaient
ftre des ceuvres remarquables’. Il n'y a plus qu'un fils; le
second a pu mourir dans l'intervalle ou choisir une autre
occupation. Ainsi, pour I'un d'eux du moins, la discréte espé-
rance de Protagoras est devenue une réalité.

Voici maintenant ce qu'éerit Bergk (p. 131) :

« En cofitradiction apparente avec les jugements de Platon dans

le Prolagoras, queles fils de Polycléte ne sont rien en comparaison de
leur pére, le sophiste prétend que Polyclite a enseigné & son fils

Jart de faire des statues. Platon dit seulement que les fils de Polycléte

n'ont pas atteint i la maitrise de leur pére. Le dialogue du Protagoras,
dont les critiques modernes abaissent beaucoup trop la date, compte
parmi les premiéres productions de Platon; vers 388, quand le phi-
losophe écrivait cela, un des fils du maitre argien peut avoir acquis
une situation estimée parmi les maitres. Peut-étre les paroles du
sophiste enveloppent-elles une polémique tacite contre Platon, dont
le dialogue est certainement connu de lui. »

Sur quoi I'on peut faire quelques remarques. Ce que dit
Bergk lui-méme rend peu yraisemblable une date aussi
basse que 388 pour les opuscules, car un fils de Polycléte
aurait eu alors au moins 65 ans et I’anonyme nous dirait pro-
bablement qu'il est devenu chef d’école 4 -son tour. Le texte
semble indiquer que Polycléte vit encore ou qu'il n'est pas
mort depuis longtemps. A cet égard comme A d’autres, la
date desd00 convient fort bien. Si Bergk dit que le sophiste

L Le nom de%e fils de Polycléte nous est inconnu et nous e savons pas non
plus quelle relation de parenté existait entre Polycléte I'ancien (né vers 485
au plus tard, actif dés 460) et Polycléte le jeune (voir Robert, Hermes, t. XXXV,
page 190). -

-~
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a « certainement » connu le Prolagoras, il devrait en donner
d'autres preuves; le paralléle allégué montre simplement
que I'argument tiré du peu de talent des fils d'un Polycléte
était courant dans les écoles. Protagoras y répond en 432;
le sophiste remarque, en 400, que I'objection tirée de 14 ne
tient pas, que I'événement ne 1'a pas confirmée, On peut
en conclure que le sophiste a connu, directement ou indi-
rectement, l'enseignement de Protagoras, mort wvers 415,
mais non pas qu'il ait connu le dialogue platonicien de ce
nom.

On peut établir, d'autre part, avec grande vraisemblance’
qu’il ne I'a pas connu, méme si l'on fait abstraction de la
question de date, car le Profagoras, publié en 392 au plus tot
(les dates proposées varient de 392 & 385), ne peut avoir
¢té lu d'un sophiste écrivant en 400. 1l suffit, pour cela, de
relire le dialogue lui-méme. Le discours initial de Protagoras
a pour objet de montrer que la vertu de I’homme politique
peut @tre acquise par I'étude. Que lui objecte Socrate?
1° Les Athéniens, qui sont fort sages, s’adressent aux spé-
cialistes, architectes, charpentiers, etc., quand il s’agit de
décider des questions techniques ; mais, en ce qui touchela cof-
duite des affaires, ils comptent sur le bon sens inné des tous ;
2° Les fils d’hommes vertueux et habiles ne sont souvent
ni I'un ni I'autre. — Or, comme je I'ai fait voir en analysant
les cing objections énoncées par le sophiste 4 la doctrine que
Ja sagesse peut s’enseigner, une seule de ces objections (la
troisiéme) est identique a la secende de Socrate : on avouera
que cette ressemblance ne suffit pas pour autoriser I'hypo-
thése d'une influence, alors qu'il s’alit d’une question trés
debattue — & l'ordre du jour, si 'on peut dire, partout oi
un sophiste quétait des clients, : '

VI Y

Orelli a prétendu découvrir, dans un passage des Opuscules,
influence d'un passage des Meémgrables de Xénophon,
€crits entre 393 et 384. Si cette opinion était justifiée, la

L]
LA
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date de 400 assignée aux opusculesserait inadmissible ; il faut
dont l'examiner de plus prés.

Socrate, qui se moque un peu du jeune Euthydéme,
'améne & convenir que le mensonge et I'injustice peuvent
étre légitimes quand ce sont des ennemis de la cité qui en
souffrent ; mais il cite aussi des exemples ol ces procédés
sont légitimes & I'égard d’amis. Ainsi un général peut, &
bon droit, tromper ses troupes, pour leur rendre courage,
en annoncant I'approche des alliés; un pére peut tromper
son fils, qui ne veut pas prendre un reméde, en mélangeant
le reméde 4 ses aliments; un ami peut dérober son épée,
ou la lui arracher de force, & un désespéré qui veut attenter
4 ses jours'. Or, ces exemples se retrouvent en partie, avee
d’autres que Xénophon ne cite pas, dans les opuscules. Je
traduis (111, 1 et suiv)) :

« On soutient deux opinions au sujet du juste et de 'injuste. Les
uns disent que le juste et 'injuste sont choses différentes : les antres
qu’ils sont identiques. Je vais essayer de défendre ce dernier sentiment.
D’abord, je dirai qu’il est juste de mentir et de tromper. On dira
que c'est juste & I'égard des ennemis, mals honteux et blimable a
V'égard d'amis... Prenons pour exemple nos parents : s'il faut que
nfbn pére ou ma mére prenne une potion ou un reméde, mais ne veuille
pas le kire, n'est-il pas légitime de l'introduire, sans le dire, dans sa
nourriture ou sa boisson? S'il est juste de tromper ainsi ses parents,
il ne I'est pas moins de voler nos amis les plus chers, et de leur faire
violence. Par exemple, si un ami, affligé de malheurs domestiques,
veut mettre fin & ses jours par le glaive ou la corde ou tout autre
instrument, il est juste de les voler, si I'on peut, et, s'il les a déja
entre les mains, de les enlever de force, etc. »

Dés que la casuistique est née chez les Grees — et elle
naquit sans doute avant la sophistique, qui la développa
et en fit une®science — de pareils exemples ont di étre
allégués partout. Ceux que rappelle Xénophon d'aprés Socrate
ne sont pas identiques, dans le détail, & ceux des opuscules :
il en Tapporte que ceux-la ignorent, et réciproquement.
Equidem gallus dubilo, écrit Orelli, sophistum nosfrum anfe
oculos habuisse locum Xenophonteum. 11 fallait vraiment peu

1. Xénophon, Mémorables, IV, 2.

-



106 REVUE ARCHEOLOGIQUE

de chose pour former la conviction d'Orelli. Iei,la source com-
mune, qui est la sophistique, est indubitable ; mais d’une in-
fluence exercée par les Mémorables sur les opuscules, il ne
saurait, 3 mon avis, étre question : Je n’admets pas davantage,
comme le fait Trieber, que Xénophon ait connu les opuscules ;
I'hypothése d'une source commune me semble bien plus
aisée 4 maintenir,
Vil

Je passe 4 ce qu'on peut savoir touchant I'autenr. Long-
temps on a cru qu'il donnait lui-méme son nom, Mimas;
puis Fabricius a reconnu que, dans le passage invoqué, les
manus-rils portaient non pas Mimas, mais Mauslas, 4 la
suite de quci les uns ont traduit ce mot par « initié »,
tandis que d’autres, comme Bergk, tenant pour I'hypothése
d’un nom propre, proposaient Miltas, nom d'un.devin sthessa-
lien du cercle de Platon?, ou Simmiags de Thébes, comme
Blass®. Je traduis le texte litigieux ; I'auteur veut montrer
que la verité et le mensonge sont choses relatives, i telle
enseigne que si un groupe de personnes affirment la méme
chose, il se peut qu'elles mentent toutes, sauf une (IV, 4): «

« 8i nous, qui sommes assis ici en oridre, nous disions chxeun :

Misz2c eif, je suis initié, nous dirions tous la méme chose, mais
je serais seul & dire vrai, puisque je le suis en effet (Emet nat elui). »

Il me semble surprenant qu’on ait pu chercher 14 un nom
propre ; si les manuscrits en donnaient un, il faudrait essayer
de le remplacer par un nom commun.

Ce passage est d'ailleurs trés important pour nous instruire
de la nature des opuscules. Ce sont ds notes de couts, Ceux
qui sont « assis ici en ordre », ce sont le maitreget ses éléves ;
la scéne se passe dans ce que nous appelons une classe, une
salle de conférence. C'est re qui explique i la fois beaucoup
de redondances, d’exemples inutiles et oiseux, mais* aussi

® de brachylogies et de lacunes qu'il ne faut pas mettre toutes

1. Bergk, Gricch. Litleraturgeschichte, 1, p. 86; Fan| Abhandlungen, p. 134,
2. Jahrb, de Fleckeisen, 1881, p. 739,

X .
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4 la charge des copistes ; le premier rédacteur a sa part de
responsabilité.

En quel lieu s’est donné cet enseignement? Siirement en
dehors de la Gréce propre, puisque 'auteur dit plusieurs fois
qu'on professe telle ou telle opinion en Gréce. Ceux qui
le croyaient pythagoricien ont naturellement songé & 1'Italie
méridionale ou A la Sicile; mais la plupart des modernes,
dont Zeller et Alired Croiset!, admettent, avee Bergk, que
le sophiste enseignait & Chypre®. Bergk a développé cette
hypothése trés ingénieusément; mais il a dit recourir 2
une explication tout 2 fait invraisemblable quand il a voulu
justifier l'emploi, dans les opuscules, du dialecte dorien,
1l faut traduire ses phrases pour en faire sentir la témérité? -

« Si le sophiste écrit en dorien, cela n'implique pas qu’il appar-
tienne & une tribu dorienne. Son manuel était destiné tout d’abord
4 ses €léves de Chypre; le dialecte éolién local des colons grecs de
I'lle ne pouvait servir & cette fin, car, d'une facon géndrale, les
FEoliens n’ont pas développé réguliérement la prose écrite. Le sophiste

se sert donc du dialecte dorien, parce qu'il était plus intelligible & des
Eollens que I'ionien ou I'attique, »

Autant d'assertions sans preuves ; mais, si le texte invoqué
en Taveur de Chypre était formel, il faudrait s'incliner.
Voyons done ce texte (Mullach, p. 549) ; il s’agit de I'identité
des contraires :

* Le méme homme vit et ne vit pas; ces choses sont et ne sont
pas; car les choses qui sont ici (s vz t#%: Zv:2) ne sont pas en
Libye, ni celles qui sont en Libye & Chypre. »

Bergk tire de 14, par une conclusion en apparence rigou-
reuse, que §i, dans les deyx derniéres propositions, la mention
de la Libye est répétée, il s’ensuit que celles de I'endroit oit
parle le maitre et de I'ile de Chypre désignent également le
méme lieu. '

Pour montrer l2 vanité de cette conclusion j’imagine la

1. A. et M. Crolset, Hisl. de la lilf, grecque, t, IV, p. 241.

2. D'autres ont pensé 4 Rhodes, & Alexandrie, i Cyrine, mals sans avcir dargu-
ments notables & fournir,

3. Fan| Abhandlungen, p. 134°

 d
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phrase ; « Ce qui est ici n'est pas & Alger et ce qui est 3 Alger -
n'est pas 4 Tunis.» Quel homme raisonnable voudrait inférer
de 1a que je parle ainsi 4 Tunis?

Bergk n’a pas attaché d'importance au passage des opus-
cules (qui avait déja frappé d'autres critiques, notamment
Orelli) d'oli découle # mon sens une conclusion toute dif-
férente. Il fait partie d'un texte ou sont copieusement énu-
mérées les différences entre les mceurs des nations et qui
présente, soit dit en passant, des analogies frappantes avec
les Hisloires d'Hérodote, sans qu’on puisse pourtant, vu les
divergences qui sont graves, conclure 4 une influence directe.
Je traduis un peu plus que ne I'exige mon propos parce que
le sujet est intéressant (II, 9) :

¢ Je passe 4 ce que les cilés et les peuples autorisent de honteux.
Par exemple, il est convenable chez les Lacédémoniens que les jeunes
filles se dénudent et se montrent en public sans manches nituniques ;
chez les loniens, cela est honteux. A Sparte encore, il semble bon que
les enfants n'apprennent ni la musique ni la grammaire ; les Ioniens
trouvent honteux d'ignorer ces choses. Chez les Thessaliens, il est
bien porté qu'un homme enléve des chevaux ou des mulets d'un
troupeau et les dompte ; s’il enléve des beeufs, qu'il les immole lui-
méme, les dépouille de leur peau et les découpe, ce qui en Sicile parait
honteux et besogne d'esclaves (iv Xurgniz £t alsyodv vat Bzdhan pra). »

L]

Pourquoi 'auteur parle-t-il ici de la Sicile et non du reste
de la Gréce? Je ne vois & cette question qu'une réponse :
c'est qu'il parle en Sicile, patrie de Gorgias, et ol nous savons

. par I'Hippias que Protagoras avait enseigné avec éclaf;
Hippias lui-méme y avait enseigné dans sa jeunesse. Le fait
quun Grec de Sicile s'exprime en dorien est tout naturel,
puisque c'était la langue du pays. » .

VIII

Les quatre premiéres controverses sonf d’une sfructure
réguliére : un court exposé, la thése, I'antithése, cette der-
niére moins développée. Voici le schema : .

I. 11 y a deux opinions au sujet du bien et du mal : ils
sont identiques ; ils sont différents.”

’ “~
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A) Ils sont identiques, parce qu'une chose peut étre bonne
pour I'un et mauvaise pour l'autre (nombreux exemples).

B) lls sont différents parce que, s’ils ne ’étaient pas, nous
ne saurions pas les distinguer ; parce que nous ferions du mal
et non du bien & nos parents, du bien et non du mal aux
ennemis de notre pays; parce que la condition des pauvres
ne différerait pas de celle des riches. Enfin, si le bien et le
mal étaient identiques, on n'aurait pas le droit de dire que
telle chose est bonne ou mauvaise pour un malade.

II. 11 ¥y a deux opinions au sujet du beau et du laid : ils
différent ; ils ne différent pas.

A) lls sont identiques, parce que les cités et les nations
ont & ce sujet des opinions contradictoires (nombreux exem-
ples). Si quelqu'un donnait ordre & tous les hommes de
réunir en un tas tout ce qu'ils approuvent, puis d'en retirer
" ce qu'il§ bliment, il ne resterait rien, car chacun prendrait sa
part (phrase remarquable, signalée { juste titre par Gomperz).
D’autre part, le temps et les circonstances modifient ce que
nous appelons beauté et laideur.

B) Ils sont différents, parce qu'un homme ne conviendra
jamais qu'il ait fait seulement des choses laides, qu’il n’ait
connu que des hommes laids, qu'il soit laid de vénérer les
dieux ; parce que les exemples cités de choses jugées belles
en un lieu, honteuses en un autre, ne pourraient se soutenir
si les choses belles ne se distinguaient pas de leur contraire ;
parce que, dans '’hypothése d'une accumulation de choses
laides que les hommes réclameraient comme belles, il faue
drait admettre que ld oit on aurait apporté du plomb, on
s'en retpurnerait aveg de 'or.

II1. 11 y a deux opinions au sujet du juste et de I'injuste :
ils différent ; 4ls sont identiques.

A) Le mensonge, la tromperie, le parjure, le vol, le meur-
tre méme pevent étre légitimes (nombreux exemples).
Dans la tragédie et la peinture, celui qui excelle est celui
qui trompe le mieux.

B) Aucun homme ne voudrait reconnaitre qu'il n'a commis
que des actes injustés envers ses proches, qu'il n'a connu

2 ;
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que des hommes injustes. Les actes injustes mais pourtant
légitimes qu'on allégue ne sont pas injustes si le juste et
I'injuste sont identiques. Quant aux ceuvres de I'art, il n'y
a Ia ni justice ni injustice ; les poétes ne servent pas la vérité,
mais les plaisirs des hommes. .

IV. Il y a deux opinions au sujet de la vérité et du men-
songe : ils différent ; ils sont identiques.

A) Clest I'événement seul qui décide si une affirmation
répond ou non & la vérité (par exemple une accusation).
Quand plusicurs personnes disent la méme chose, I'une
d’elles peut dire seule la vérité (exemple cité et commenté
plus haut).

B) Ceux qui affirment1'identité de la vérité et du mensonge
détruisent eux-mémes leur affirmation, puisqu’ils avouent
qu'ils mentent. Quel homme voudra reconnaitre qu'il n'a
rendu que de faux témoignages, qu'il n’a connu que des
menteurs? Une assertion est vraie ou fausse suivant que le
mensonge y a ou non quelque part.

Ici, bien que la controverse IV paraisse se poursuivre,
c'est une nouvelle qui commence. I s'agit de savoir (c'est
len® V) si les sages et les insensés, les ignorants et les savants
disent et parlent de méme. Le texte est trés écourté, Suit
l'esquisse trés rapide d’une sixiéme controverse : le plus et
le moins sont-ils identiques? Enfin, septiéme controverse,
I'dtre et le non-2tre peuvent-ils étre confondus? 11 y a fort
4 faire pour mettre en état ces textes, o il ¥ a d'évidentes
" transpositions; on a I'impressign de notes prises rapidement
par un auditeur ou un lectenr.

IX ¢

La controverse imprimée sous le no 5 (Diels lui donne
le n° 6) est, en réalité, la huitiéme : elle concerne la possi-
bilité d’enseigner la sagesse et la vertu.

A) Arguments de ceux qui déclarent qu'on*ne peut les
enseigner. <

B) Réponses & ces arguments, fivec cette conclusion :

S
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- « Je ne dis pas que ces choses puissent s'enseigner, mais que
les arguments par lesquels on le nie ne me suffisent pas. »

Aprés cette phrase commence une neuviéme controverse.
Quelques orateurs populaires disent que les fonctions et
charges doivent étre distribuées par le sort.

A) C'est absurde, car on emploie partout des ouvriers
spéciaux 4 des besognes spéciales (nombreux exemples).

B) C’est juste, car un homme bien doué peut &tre informé
et parler de tout.

Finalement nous trouvons un éloge de la mémoire et des
procédés mnémotechniques, qui semble &tre la premiére
partie d'une dixiéme controverse; la réfutation fait défaut
et le texte s'arréte brusquement. Mais s'il est facile de célé-
brer les bienfaits de la mémoire, il ne I'est pas moins
d'établir que, servant a tout, elle ne suffit 4 rien, et
qu'elle ne contribue pas 4 former le jugement.

C’est ici le lieu de rappeler le texte lu par Fabricius sur un
manuscrit et rappelé avec raison par Trieber : =iy =p:e
aviipprany 3éna izowmudmw, c'est-3-dire diz dissertations contra-
dictoires, destinées & discuter et 4 réfuter. Nous avons bien
constatéla présence de dix dissertations ; la seule question qui
doiye rester ouverte, c'est de savoir si la dixiéme impliquait
disculision. Sil'on voulait obtenir le chiffre de dix en comp-
tant double chacun des opuscules, parce qu'il contient une
thése et une antithése, je crois qu'on ferait erreur, parce
qu’il est évident que le cinquiéme opuscule traite de sujets
entid¢rement différents. .

La oit le texte est suffisimment assuré, on constate tou-
jours que la thése est sophistique et sceptique, que l'anti-
thése fait appel  des arguments de bon sens et tirés du con-
sensus homintm. C'est ce qui a fait croire & Fabricius que
ces controverses étaient dirigées contre les sceptiques; en
réalité, elles répondent 4 ce principe dominant de la sophis-
tique,Yel quel'énoncait Protagoras, qu'en toutes choses il ya
deux thésgs ()ivz) qui se contredisent (Fvenspévong a0hbhass).
Cest la voie qui conduit an pyrrhonisme, mais ce n’est
encore ni le pyrrhonisme ni le probabilisme ; la sophistique

”~
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se contente de déblayer le terrain oii a prétendu s'installer
4 jamais le dogmatisme. :
X. Ce quélait Uauteur

Pour porter un jugement sur l'auteur de ces opuscules,
il faudrait savoir ce qu'il tient de ses maitres et ce qu'il a
su ajouter & leurs lecons. Zeller, suivi par Diels, estime que
les opuscules sont 1'ccuvre d’un homme tout 4 fait médiocre,
qui a compilé plusieurs écrits de sophistes ; leur intérét, a ses
yeux, tient & ce qu'ils montrent le genre de discussions oiseuses
que l'on cultivait & cette époque et attestent que Platon
et Aristote n'ont pas caricaturé les sophistes. Cette appré-
ciation me parait sévére, L'idée de la relativité, lancée dans
le monde de la pensée par Héraclite, a fructifié grice aux
sophistes ; les premiers sophistes ont été comme enivrés de
ce vin nouveau ; pour en trop connaitre le goiit, nous sommes
portés a oublier ce qu’avait de bienfaisant cette®réaction
contre l'intempérance dogmatique et ce qu'elle suppose,
méme aujourd’hui, de supériorité intellectuelle sur ceux qui
ne voient partout que blanc ou noir, ne veulent tenir compte
ni des circonstances ni des points de vue, approuvent ou
condamnent en deux mots suivant leur sens étroit, qudils
prétendent identifier avec le sens commun. D’ailleurs sk le pos-
sesseur d'un manuscrit de Sextus Empiricus a cru devoif y
ajouter, avant le naufrage de la littérature grecque, ces
quelques pages d’extraits et de résumés, il y a quelque

.apparence qu'on les jugeait importantes et originales. C'est
sans doute touché par cet argument que le philosophe
Teichmiiller, vivement repris & ce sujet par Zeller!, a voulu
attribuer les Dialexeis au philosophe-cordonnier {swrztéucs
Simon, ami de Socrate, en les identifiant aux Zxuzmst Juddeve
que mentionne et résume Diogéne Laerce (II,122). Mais les
opuscules ne sont pas des dialogues, et cette objection n'est
pas moins funeste & 'hypothése de Teichmiiller qua le fait
qu'ils sont rédigés en dorien *.

=)

1. Zeller, Geschichte, 11, p. 243,
2. Teichmiller, Litt. Fehden, 11, p. 97.

S
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Bergk et Trieber ont parfaitement mis en lumiére les liens
de parenté que l'on entrevoit entre 'anonyme et les repré-
sentants les plus illustres de la sophistique!. L'éristique de
Protagoras a certainement inspiré sa méthode®, comme elle
a sans doute exercé de I'influence sur Gorgias. A I'exemple
de Protagoras, de Prodikos et d’Hippias, 'auteur cite volon-
tiers des poétes; nous lui devons des vers d’Eschyle, d'Eu-
ripide et de Cléobuline, inconnus par ailleurs. L'importance
qu'il attribue &4 la mnémonique rappelle Hippias qui, au
dire de Platon (p. 368 D, 369 A), avait érigé ce procédé en
systéme et y excellait; par ce motif et d’autres, qui ne sont
pas décisifs, Trieber inclinait méme 4 voir dans les opus-
cules des extraits d'Hippias faits par quelque Grec des bas
temps. Le goiit de 1'auteur pour les théories grammaticales,
la distinction des homonymes par la qualité des sons et
par l'agcent, rappellent & la fois Hippias (vpappdruy 326im;)
et Glaukos (ypappdzwy véym)%, qui, au dire de Varron, cité par
Servius, s'était occupé de la théorie de I'accent. J'ai déja
fait observer que l'anonyme allégue, 4 I'appui de son scep-
ticisme, beaucoup de faits que nous appellerions aujour-
q'hui ethnographiques; le président de Brosses, Tylor et
Frazer peuvent reconnaitre un ancétre dans ce sophiste.
Il y a la de quoi justifier une étude dont je suis loin d’avoir
épuisé I'intérét, mais qui peut prétendre — étant, je crois, la
premiére dans notre langue — A4 n’avoir pas promené ses
lecteurs par des chemins trop souvent foulés,

. Salomon BRemach.

1. FinfeAbhandlungen, p. 436.
2. Von Prolagoras vollsioendig abhaengig, éerit Trieber (p. 236).
3. Platon, Phédom, p. 1080, et le scolinste (Bergk, p. 137).

V® SEMIE. — T. XIX. & o
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. NOTE SUR L’INSCRIPTION

DE

L’ARC DE TRIOMPHE DE VOLUBILIS

Les fouilles dirigées par M. L. Chitelain, directeur du service
des Antiquités du Maroe, ont permis de déconvrir un grand
nombre de fragments des inscriptions qui décoraient l'are
de triomphe de Volubilis. On ne possédait, avant ces fouitles,
que les fragments peu nombreux qui avaient été relevés
par des voyageurs, J. Windus (A journey to Mequinez on
the occasion of commodore Stewarl’s embassy, Lond., 1725,
p- 88), Ferd. v. Augustin (Erinnerungen an Marokko (Vienne,
1838, p. 69), Tissot'. M. Chatelain a classé tous ces textas,
les a répartis entre les deux inscriptions identiques qui 4taient
gravées sur les deux faces de l'arc, a incqrporé parmi les
textes révélés par ses fouilles les copies des textes anciens
dont les originaux avaient disparu et a restitué ainsi avec
_certitude cette trés belle inscription (Bull. de la Soc. nat.
des Anliguaires de France, 1915, 266), qu'il a publiée en der-
nier lieu dans les Inscriptions latines d’Afrigue, au n. 6082,
L'arc a été dédié en 'honneur de €aracalla et dé sa mére
entre le 10 décembre 216 et le 8 avril 217.

Une lacune demeure & la ligne 4 :

3 v+« RESP vOlubifiTANGRYM OB SINGVLAREM EIVS

4 ERgA VNIVERSOS ET NOVAM SVPRA OMNES RE fcipes  ivpviceNTiAM  ARCYM

5 CuM SEIVGIBVS ET ORNAMENTIS OMNIEVS....
- L]

1. C. I. L., V111, 9.993 et p. 976, 31828, 3

2. R. Cagnat, L. Meriin, L. Chiitelain, fnseriptions lalines d" A frigue, Paris, 1923,

' ; ~
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Le fragment ICIPES a paru, & juste titre, ne pouvoir
admettre que le complément [munlicipes, qui ne permet pas
de donner un sens & ce texte. Il faut restituer, je crois, supra
omnes r{efro prinjcipes.

1) Ce complément correspond exactement 4 Ia dimension
‘de la lacune. La ligne 4 aurait 62 lettres exactement comme
la ligne 5.

2) La formule supra omnes principes ou supra omnes
relro principes est courante. C'est elle que I'on a utilisée
avec prédilection, du vivant méme de Caracalla, pour cacher
le martelage du nom de Géta : i Cirta, felicissimique el super
ofmnes prinjcipes indulgentissimi (C. 1. L., VIII, 7.000),
[forltissimi el super omnes principes indulgentissimi (ib.,

“a a_lﬂn.l? T Hq1-qﬁ-

6.998); 4 Rusicade, el supra retro omnes principes indulgen-
lissimi ac fortissimi (ib., 7.972). -

3) La lecture ICIPES n'e8t garantic que par la copie de
Windus. Or la premiére haste droite était tout au bord de la
cassure (2¢ fragment d& la figure ci-jointe). Méme la copie
de Ferd. v. Augustin ne la portait pas.

Mon savant ami L. Chatelain, consulté par moi, ajoute
une observation qui est d’un grand prix et me parait décisive.
Windu® n’était pas trés attentif, puisque dans un des frag-

o

1. C1. VIII, 6.944, — 10.304 et 10.308, bornes d’Elagsbal, fortissimus afque
Envictissimus ac super omnes refpo principes indolgen'issimus, — VI, 1,125 (Maxi-
mien), ete. .

-
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ments copiés par lui il a écrit IVI SEIV au lieu de cuM SEIV.
La premiére haste droite de ICIPES peut donc trés bien
étre la derniére barre de I'N de principes.

La formule ainsi restituée différe un peu de la banalité
des formules analogues, elle fait allusion en effet 4 la nova
indulgentia par laquelle Caracalla s'est distingué de ses pré-
décesseurs. 1l s’agit 14 d'une mesure précise, et on ne se
trompera sans doute pas en songeant a la constitution de 212
par laquelle Caracalla étendit le droit de cité & tous les
pérégrins. Sans doute une inscription, également découverte
par M. L. Chitelain’, atteste que les habitants de Volubilis
avaient recu la. cité romaine dés le temps de Claude, mais
elle nous apprend aussi qu'il y avait 4 Volubilis, outre les
citoyens, des incolae, analogues sans doute aux incolae
coniributi de la lex coloniae Genelivae, et qui ne devaient
pas avoir le droit de cité avant cette année 212. La eonstruc-
tion de |'arc aurait donc duré quatre années,

A. PicanioL.

1. [Inseriptions lafines” d'Afrigues, n. 634. Cf. Comples Rendus Acad. Inscr.,
10824, 77.



L'INSCRIPTION HEBRAIQUE DE SILOE
ESSAI BIBLIOGRAPHIQUE

L'inscription commémorative du percement du canal-
aqueduc de Siloé a été découverte 4 Jérusalem en juin 1880 ;
mais ce n'est qu'en mars 1881 que le monde savant en a eu
connaissance pour la premiére fois, Le souvenir qu’évoque le
nom de Siloé explique I'intérét historique et paléographique
qui s'attache & la découverte d'un texte hébreu si ancien,
tracé avec des caractéres archaiques, rappelant ceux de la
stéle de Mésa et de quelques cachets et gemmes. Clest, du
reste, la premiére inscription en hébreu archaique trouvée en
Palestine, celle de Mésa n’étant pas de I'hébreu 4 proprement
pacler. Nous n'avions pas encore, 4 cette époque, un texte
hébreus écrit dans les caractéres primitifs dont avaient di se
servir les rédacteurs des plus anciennes parties de la Bible, de
ce livre antique dont nous n'avons méme pas de trés vieux
manuscrits, les plus anciens n'étant que do dixiéme sidcle
de I'ére chrétienne. L'inscription de Siloé nous reporte au,
vin® siécle avant J.-C. ; elle est contemporaine du famenx roi
Ezéchias, c’est-i-dire de cette époque de grandeur relative qui
a précéde la prise de J@rusalem par Nabuchodonosor.,

L'inscription de Siloé présente, en outre, un certain inté-
rét philologique, en raison de quelques particularités linguis-
tiques et de la présence d'un mot nouveau qui ne ‘se trouve
nulle part dans la Bible. Notre inscription a provoqué un
grand nombre de travaux dont nous avons dressé la biblio-
graphie dans I'ordre chronologique des publications. B

C’est surle conseil de guelques-uns de nos savants confréres
de la Société Asiatique que nous avons substitué I'ordre chro-

-
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nologique 4 l'ordre alphabétique, suivi par noms d’auteus
dans notre Bibliographie de la Stéle de Mésa'.

HiSTORIQUE DE LA DECOUVERTE —

La ville de Jérusalem est entourée presque entiérement par
deux vallées profondes, qui se réunissent aun Sud-Est de la
ville : la vallée du Cédron & I'Est, celle de Hinnom & 1'Ouest et
au Sud. Entre ces deux vallées se trouve une dépression en
partie comblée, mais qui a di &tre jadis plus considérable :
c'est le Tyrophéon. 11 part du milien de Jérusalem pour
aboutir au point de jonction de ces deux vallées. L'espace com-
pris entre le Tyrophéon et la vallée de Cédron porte le nom
d'Ophel. 11 a la forme d’un éperon qui s'avance vers le Sud et
que domine du coté du. Nord le mur du Haram-es-Scherif.
Au pied du Haram, se trouve la source dite de lg Vierge.
L’eau qui en sort traverse par un canal souterrain la colline
d'Ophel dans toute sa longueur du Nord au Sud et va se
déverser dans la piscine de Siloé; puis, elle se disperse et sert
'3 I'irrigation des jardins qui boisent les pentes de Jérusalem.
C’est dans ce canal, & quelques mélrcs de la piscine de Sileé,
qu’'a été trouvée, au mois de juin 1880, I'inscription qui ena
pris le nom.

Cette inscription a été découverte par hasard, comme celles
de Mésa, d'Esmounazar et tant d’autres. Quelques jeunes
gens se baignaient dans la piscine de Siloé; I'un d'eux faillit
" se noyer; en cherchant 4 prendye pied, il se trouva a I'entrée
du canal souterrain qui méne de la Source de la Vierge 4 la
piscine, et il apergut au-dessus de sa téte des caractéres. 11
était au service de M. Schick, architecte wurtembergeois habi-
tant Jérusalem ; il lui fit part de sa découverte. M. Schick en
comprit tout de suite l'intérét et répandit la nouvelle en
Europe ; c'est ainsi que 'inscription de Siloé fut lancée dans le
monde savamt.

Les premiéres tentatives de déchiffrement furent trés labu-

Ll

1. Remee archéalogigue, juillet-octobre 1919,
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rieuses. Le canal est si étroit que deux hommes ne peuvent s'y
tenir de front. La voiite, par moments trés élevée, est en d’au-
tres endroits si basse qu'il faut se courber pour y passer.
L'inscription est tracée sur la paroi droite, au niveau de 1'eau,
dans un coin si obscur qu'on se demande comment ce jeune
homme a pu I'apercevoir. Robinson, le frére Liévin et le
colenel Warren, qui ont cependant exploré le canal dans toute
sa longueur, avaient passé sans la voir.

La premiére copie envoyée en Allemagne par M. Schick
n’était qu'une collection de griffonnages informes. 11 ne pou-
vait étre question de prendre des estampages de 'inscription
dont une partie baignait dans 'eau ; d'autre part, les creux des
caractéres étaient remplis de boues calcaires. que 1'eau y
avait déposées au cours des siécles.

C’est au savant anglais bien connu, M. Sayce, qu'on doit
- la premiére bonne reproduction de I'inscription de Siloé. Pour
Iobtenir, il dut rester plusieurs heures dans I'eau jusqu’a mi-
corps, le dos courbé, en copiant I'inscription 4 la lueur d'une
torche que tenait un ami. Il a ainsi rendu 4 la science un ser-
vice hautement apprécié. Peu de temps aprés on a réussi 4
. adbaisser le niveau d’eau dans la piscine et 4 dégager entiére-
ment J'inscription, dont la surface fut ensuite soigneusement
nettoyée § 1'aide d'acide chlorhydrique. M. Guthe put alors
prendre des estampages et des moulages en plitre. Desoncoté,
Clermont-Ganneau, alors consul de France & Jalfa, prit un
moulage de l'inscription, conservé au musée du Louvre. £

Nous avons donc enfin saus les yeux cette vieille écriture
hébraique dans laquelle étaient écrits les plus anciens mor-
ceaux dela Bible. L'écnture de 'inscription de Siloé ressemble
4 sy méprendre & celle de la stéle de Mésa, avec de trés
legéres différences pour certaines lettres. Tandis que les tétes
des lettres y affectent une forme trés antique, les queues ont
de ceseflexions qui sentent I'écriture cursive, tendant a former
des ligatures d'une lettre 4 1'autre.” Suivant I'observation de
Philippe Bérger, on devine un peuple qui écrivait beaucoup et
depuis longtemps.

L'inscription, qui occupe six Tignes, est tracée trés soignen-
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sement, & tel point que sila premiére ligne n'avait pas souffert
en certains endroits il n'y aurait pas une seule lettre douteuse,
Les mots sont partout séparés par des points, exactement
comme dans la stéle de Mésa, mais la langue rappelle les
tournures de I'hébreu biblique.

Si le sens général est clair aujourd’hui, tant s’en faut qu'il
1'ait été du premier coup. Il a fallu les efforts combinés des
savants de France, d'Angleterre et d’Allemagne pour y arri-
ver; telle lecture qui semble aujourd'hui simple a4 tout le
monde a été vraiment difficile & établir.

TEXTE DE L'INSCRIPTION.

Nous donnons ci-aprés, avec le fac-similé de l'inscription, la

lecture proposée par Clermont-Ganneau.
% - / axg9- 4474494 av A=K, Mﬁi‘%{ .
vxbd pacyrelemeriys Gty Al

R i} /) ﬁﬂ‘ﬂﬂ:ﬂ"*ﬂi’ %94 :r-ﬁch
ans Jimdﬂﬂ?/szwn{x;amv
(yALYaW 'ﬁ’ijl"’"'t?ﬁ'ﬁ?fﬁ?ZFWﬂjjj‘ija

B3P R A oA ARNALAA TR

[-2as7v wwn 2psmd] TR N3P 2T W0 .M Lnapan.
P 5p p{ows aphah nowwhe. TR S Lew s
.o iL."m'c'_.':‘:".j JETE. ¥ LT3 S oy
A grfa) e L aeramoph Gk oaeth o mans
[l .mom oy oo amoaan e ot e oo
J[ORST oK 9% W0 Nt . L AeR LN

L

= T

1. ... percée, Voici I'histoire de la percée. En (abattant, les mineurs
avaient porté) »
2. Le pic 1'un vers l'antre ; et lorsqu'il n'y avait plus que trof
: E rois -
dées (A abattre, on entendit) les gens » o S
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3. crier 1'un i 'autre, car il y avait une zéda dans le rocher, de droite
(et de gauche). Et au jour

4. de la percée, les mineurs frappérent I'un contre 'autre, pic contre
ple, et alors les

5. eaux coulérent de la source & la piscine, sur un espace de mille
deux cents coudées,

6. et de cent coudées était la hauteur du rocher au-dessus de la téte
des mineurs.

*
L

La lecture de 'inscription ne présente plus de difficultés
aunjourd'hui, les petites lacunes ayant été facilement com-
plétées. Toutefois, on reste encore en doute sur le mot par
lequel devait commencer notre texte, mot de deux lettres pré-
cédant le terme nzpz. Pour remplir cette lacune, on a pro-
posé les mots snivants : 7, 1, on, 7z, ny, etc., autant de con-
jectures Plus ou moins acceptables.

A notre tour, nous proposons la lecture n2f7 ¢ (fav), le
signe de la percée, servant de titre au récit méme de I'ins-
cription.

L'INTERPRETATION.

L ]

Le tgxte de l'inscription nous apprend que le tunnel-
aqueduc avait ¢été attaqué par les deux bouts, comme cela
s'est pratiqué pour le percement du Mont-Cenis, et que ce
travail aboutit & une rencontre ; mais ce ne fut pas sans bien
des titonnements, dont ie canal porte la trace. Robinson, qui

avait deviné la facon dont on avait opéré, en fait la remarque.

Il avait méme cru pouvoir déterminer I'endroit ol les deux
escouades s'étaient rencontrées. En effet, la voite, qui ,par
moments, est assez élevée, s'abaisse subitement vers le milieu
du canal. Il supposait que les deux escouades ne s’étaient pas
rencontrées juste ; celle qui venait de I'issue avait monté trop
haut ef, alors, pour mettre de niveau les deux portions et
permettre I'écoulement de 'eau, on avait di abattre le seuil
qui les sépatait. 3

Toutefois il n'est nullement question de ce détail dans notre
inscription ; au contrairé, on y représente comme contempo-

-

-
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rains le moment oi1 la cloison a été abattue et celui ot les eanx
se sont précipitées dans le réservoir. Evidemment, I'auteur du
texte voulait surtout mettre en relief le succés de I'entreprise
et I'habileté de I'ingénieur qui I’a menée & bonne fin.

Le percement d'un canal souterrain de plus de 500 métres
fut, de toute fagon, une ceuvre considérable. A quelle époque et
pour quelles raisons a-t-on pu entreprendre un semblable
travail ? Il est assez singulier que notre inscription, faite pour
consacrer le souvenir d'une ceuvre d’utilité publique qui devait
faire honneur & ceux qui 1'avaient exécutée, n'en fasse con-
naitre ni les auteurs, ni la date.

Or, en examinant I'inscription sur place, Clermont-Ganneau
avait remarqué qu’elle est tracée dans un cartouche dont elle
n'occupe que la moitié inférieure ; il en a conclu que le haut
devait étre réservé pour y marquer la date, ou bien pour y
dessiner une scéne symbolique. A notre avis, s'il devait y
avoir quelque chose au-dessus de notre texte actuel, ¢'était
certainement la date, le protocole de l'inscription, qu'on aura,
pour une raison ou pour une autre, laissé de coté, En tout cas,
si la date n'y est pas, nous pouvons remplir aisément cette
lacune 4 I'aide des passages suivants de I'’Ancien Testamen{et
des livres apocryphes :

-

1) « Quand Ezéchias vit que Sanchérib était venu pour attaguer
Jérusalem, il résotut, de concert avec ses officiers et ses hommes vail-
lamts, de boucher les sources d'eau gui se trouvaient hors de 1a ville, et
tous 'aidérent & exécuter cette décision. [s se rassemblérent donc en
grand nombre, et ils bouclérent toutes les sources, ainsi gue e tor-
rent qui coulait au milien de la contrée, ete.....

(I Chroniqugs, XXXII, 2-4),

2) Le reste de I"histoire d"Ezéchias, ses exploits, Ja construction du
réservoir et du canal par lequel il amena 1'ean 1a ville, ete...

(II Rois, XX, 20)

3) Cest lui, Ezéchias, qui boucha Iissue supérieure des%anx de
Guilhon, et les fit diriger vers le bas, 4 l'occident de la cité de David.

{II Chronigues, XX X111, 30)
4) Aprés cela, il (Manassé) batit en dehors de la cité de David, &
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l'occident de Guilhon, dans la vallée, un mur qui s"étendait jusqu'a
I'entrée de la porte des Poissons et dont il entoura Ophel.

(11 Chronigues, XXXIII, 14)
5) Ezéchias fortifia sa ville, en ¥ amenant de 'eau. Il creusa le roc
avec 1'airain et construisit pour I'eau des réservoirs.
(L'Ecclésiastigue de Sirah, XCVIIL, 17).

11 résulte de ces divers passages que le tunnel-aqueduc dont
s'occupe notre inscription avait été crensé sur l'ordre du roi
Ezéchias, pour capter la source et en déverser les eaux dans
la piscine de Siloé*.

Antérieurement & cette vaste entreprise d'Ezéchias, les
eaux de la source étaient dirigées vers la ville par un ancien
canal de dérivation, creusé dans le roc, en partie 4 ciel ouvert,
4 mi-flanc du versant oriental d’Ophel. Cet ancien canal, dont
I'existence a été constatée, il ¥ a une trentaine d’années, par
les fouilles de M. Schick, permettait aux habitants de Jérusa-
lem, en cas de siége, d'emmagasiner une masse d'eau considé-
rable dans un vaste réservoir formé, 4 'extrémité sud d’Ophel,
par un barrage transversal du débouché de la vallée du Tyro-
phoéon. Mais 1'assiégeant avait alors & sa disposition tout le
sitrplus des eaux qui continuaient toujours & s’écouler dans la
valléesdu Cédron. D'autre part, rien n’empéchait 'ennemi de
couper un canal qui passait en dehors du mur d'enceinte et
était sur certains points, presque 4 fleur de terre.-

C’est alors que le roi Ezéchias congut le hardi pm]ct de
boucher complétement 1'issue naturelle de la source dans lg
vallée du Cédron, ainsi que*son passage dans 1'ancien canal
(le Gihon supérieur), et de créer au cours des eaux un nouveaun
lit, profondément soutérrain, consistant en une longue gale-
rie’ creusée dans le rocher, passant sousla colline d"Ophel, per-

1. V. Raymond Wejjl, La Cité de David, in Revue des Etades Juives, t. LXX, 1920,
et son 4flax, pl. 11

2. Le canal d'Ezéchias mesure 533 métres, longueur qui concorde bien avec les
Lﬂﬂﬂ coudées e notre Inscription. En effet, 1a coudde vulgaire, ou coudée de Jo-
séphe, était de'0=,443 8 /9, suivant les indieations données par Décourdemanche
dans sa Noe sur les mesures hébralgues {Reoue des Eludes Juives, LV111, octobre
1909, p. 169), solt 1200 x 0,443 8 8 = 532=567.
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mettant de déverser la totalité de I'eau de la source de I'autre
coté de cette colline, sur le versant occidental, et de la recueil-
lir dans plusieurs piscines étagées, a l'intérieur de 1'enceinte.
De cette fagon, le débit de la source devait étre complétement
soustrait aux atteintes d'une armée assiégeante. C’est 1'exé-
cution de ce vaste projet qui est racontée dans notre ins-

cription.
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LES VICISSITUDES D’UNE STATUE EQUESTRE :
' Philippe de Valois, Constantin ou Marc-Auréle?

Sur la facade occidentale de la cathédrale de Sens, entre le
portail principal et la Tour Sud, on veit aujourd'hui s'enca-
drer dans une arcature les restes trés mutilés d'une statue
équestre. Quelques fragments adhérent encore au mur;
ailleurs il ne subsiste plus qu'nne empreinte, sur le mur lui-
méme. Tout cela est fort incomplet ; néanmoins, la silhouette
générale du cheval se laisse entrevoir : il était tourné wvers
la gauche, les denx jambes d’avant levées, les deux pieds
arriére reposant sur le sol; da cavalier, on ne retrouve plus
qu'une masse informe. L'ceuvre a été irrémédiablement
détruite sous la Révolution, ainsi que la plupait de celles,qui
ornaient cette facade. C'est au méme moment, selop foute
probabilité, que disparut I'inscription qui avoisinait la statue
et en donnait la signification ; elle nous occupera plos lon-
guement tout & I'heure.
~ Quel était done le héros qui caracolait ainsi au seuil de la

vénérable église Saint-Etienne.? '

La tradition locale répond sans hésiter : Philippe VI de
Valois. Cette interprétation, que répétent aujourd"hui les
guides les mieux informés?, est relativement ancienme, Elle
remonte au début du xvin® siécle ; on la trouve chez Sponde,
qui fit paraitre en 1640-1641 une continuation des Annales
de Baronius®. Peut-étre méme doit-on la mns;dére; comme

1. Par exemple, Pexcellente monographie de I'abbé Chartraire, La coffidrale de
Sens (Petiles monographies des grands ddifices de la Franee), p. 84,

2. H. Spondanus, Annalium... C. Baronii conlinuatio, éd. de 1659, Paris, in-folio,
t. I, p. 436 (année 1329, xv).

P
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antérieure encore i cet auteur, d'une centaine d’années aun bas
mot. Un érudit sénonais, Théophile Tarbé, dans un ouvrage
publié en 1841, rapporte en effet qu'un ouvrier, chargé .en
1517 de repeindre la statue, mit au cou du cavalier le « cor-
don » (entendez sans doute le collier) de I'ordre de Saint-
Michel*. L'anecdote est donnée sans références. Si elle est
exacte, elle prouve que dés les premidres années du xvi® siécle
cé personnage passait pour représenter un roi de France et,
bien vraisemblablement, le roi Philippe VI.

D'oit venait au vaincu de Crécy 'honneur d'avoir ainsi son
effigie sur la facade d’unec cathédrale 7 Sponde, suivi par les
auteurs plus récents,nous fournit la raison de cette distinction
exceptionnelle ; par elle on aurait voulu récompenser l'appui
donné par ce pieux monarque aux églises de son royaume. Une
grande conférence, durant les mois de décembre 1329 et jan-
vier 1330, 4 Paris et surtout 4 Vincennes, avait mis aux prises
les défenseurs des priviléges judiciaires du elergé et leurs adver-
saires, représentant les intéréts des tribunanx laiques. Philippe,
disait-on, avait décidé en faveur des eleres. D'o l'inserip-
tion, citée notamment par Sponde, qu’on lisait auprés de la
statue; c'élaient quelques mots placés dans la bouche du
cavaligr :

« Regnantis veri cupiens verus cullor haberi
Juro rem cleri libertalesque tueri®. »

Malheureusement cette opinion souffre une trés grave dif-
ficulté. Nous savons, 3 n'en pas douter, que la politique de
Philippe VI ne fut point du'tout celle que Sponde lui attri-
buait ; il donna aux prélats quelques bonnes paroles ; mais, en
fait, ce que I'on constale sous son régne, a dit I'un des plus
récents historiens de la conférence de Vincennes, ce sont «les

1. Descriplion de I'éqlise mélrapolilaine de Saini-Elienne de Sens, 1841, p. 24.

2. Je gite Vinscription telle que la donnait, au xrv+ sidele, Jean Golein, dont on,
trouvera le texte un peu plus loin ; Sponde la reproduit sous une forme un pen
différente, soitgu'au cours des temps quelques lettres, par suite d'une réfection,
se solent trouvées modifides, soit qu'il ait tout simplement commis une erceur de
copie, ou de mémoire : ligne 1, au lieu de verus, ego ; — ligne 2, au Ueu de liberales,
libsrialem.
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progrés modérés, mais sirs de la juridiction laique®. » Sponde,
qui écrivait plus de trois siécles aprésles événements, a pu
se tromper sur ce point; mais les contemporains, non pas.
Llinscription, si on doit la tenir pour ancienne — ce qui,
comme on va le voir, est certainement le cas — ne saurait
guére avoir été concue comme s'appliquant & Philippe.

Une heureuse rencontre me permet de donner aujourd’hui
le mot de cette petite énigme. En 1372, le carme Jean Golein
exécuta pour le roi Charles V une traduction du Rafional des
Divins Offices de Guillaume Durand : traduction dans l'en-
semble assez fidéle, mais non point exempte d'interpolations.
Jean Golein y inséra, # la suite du chapitre consacré par Guil-
laume au rite de l'onction, tout un traité sur le sacre des rois
de France, qui esten entier de son cru. Or, dans ce traité, dont
I'intérét, 4 bien des égards, est extrémement vif, on lit, 4
propos du serment du sacre, par oi les nouveaux rois s’en-
gageaient & défendre 1'Eglise, les mots suivants :

« et ce signifie les sermens que faisoient les roys d'Isragl
aux prestres, et que fist Alixandre en I'ystoire devant touchée :
et tel comme le fist Constantin a 1'eglise de Senz, si comme il
appert ou portail d’icelle eglise de SenZ, ou il est escrip} de
lettres d'or delez son ymage ou il jura ainsi: Regnqntis veri
cupiens verus cullor -haberi — Juro rem cleri liberlalesque
jueri?® -,

1. Olivier Martin, L’ Assembléde de Vinesnnes de 1329 of zes conséquences (Biblioth.
de la Fondation Thiers, fase. XV1), p. 252, Je dois beaucoup & ce tris utile ouvrage.

2. Je cite d'aprés le manuscrit 437 do fonds frangais de la Bibl. Nat.: c'est
celui-lh méme que J. Golein — en 1374 — offrit & Charles V; il porte encore, &
Son dernler feuillel, I'ex-Iibriz autographe du rnl': notre texte se lilqll'nt. 47, col. 1.
L'cuvre de J. Golein a été imprimée 4 Parls, en 1503, par Vérard : Le racional
des divins offices ; mais le texte de cette impression &st sopvent fautlf. J'ai donné
d'assez Jongs extralls du traité du sacre dans mes Rois Thaumaturges (Pueblica-
tions de la Fac. des Leftres de Strasbourg) ; pour le texte cité ci-dessus, p.482, Je
signale en particulier & 'attention des archéologues le parsage sufvant odt se trouve
mentionné un détall lconographique, dont 'exactitude demanderait Aritre vérifice
(i premiére voe, elle me paraft plus goe doutense) : au fol. 49 ve, p, 483, expo-
sant comment, aprés I'onction, V'archevique consécrateur pesse les gants au
rol « pour le saint cresme contregarder d’autre itouchement », J. Golein ajoute :
* Et pour ce que le Roy de France est especialment oint es mains oultre les autres
Toys » — ceci est certainement faux, les rois d"Angleterre, par exemple, recevalent
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Au temps de Jean Golein, la statue équestre de Sens passait
donc pour représenter Constantin; l'inscription faisait évi-
demment allusion & la célébre Donation. Nul doute que telle
n'ait été la signification originelle de I'ceuvre. Plus tard elle
changea de nom : & I'empereur romain on substitua Philippe
de Valois. Cette tradition nouvelle, on I'a vu, semble attestée
pour la premiére fois au xvi® siécle. Vers le méme temps, un
fait analogue se produisait 4 Paris. La, dans la cathédiale,
une figure grotesque ornait un des piliers du cheeur; on lui
avait depuis longtemps donné un sobriquet; on I'appelait
Me Pierre du Cugnet, peut-étre parce qu’elle se trouvait placée
vers le coin du cheeur ; & une date que nous ignorons, mais anté-
rieurement en tout cas 4 1550, on imagina de la débaptiser
légérement et de l'identifier avec ce M® Pierre de Cuigniéres,
qui avait été, a la conférence de Vincennes, le grand avocat des
juridigtions laiques ; on supposa qu'on avait érigé 4 cet ennemi
de I'Eglise une effigie outrageante, ou du moins que 1'on avait,
dés aprés la fameuse conférence, appliqué par dérision son
nom & un marmouset ridicule. A Sens méme, une figure de
méme sorte, Jean du Cognot, fut, elle aussi, Aun momentdonné
;~confondue avec Me Pierre de Cuigniéres'. Fantaisies de clercs
érudits que tout cela. Dans le cas de la statue équestre de
Sens, elles trouvérent d’autant plus facilement crédit que,
au xvie siécle, la présence d'un empereur romain au porche
d'une cathédrale paraissait sans doute 4 beaucoup de gens ne
pas se justifier trés bien ; on comprenait plus volontiers qu'un
souverain national y fut pprtraituré. Un sentiment semblable
amena de bonne heure 'opinion populaire & transformer, sur
plus d'ane galerie d"église, les rois de Juda en rois de France.

Quant 3 nous, la vue d'un Constantin & cheval prés d'un
portail n'a rfen qui puisse nous étonner. Comme M. Mile I'a
montré, avec sa science et sa pénétration habituelles, le grand
empgereur chrétien figure ou a figuré, 4 cheval toujours, sur la
facade de trés nombreuses églises, dans beaucoup de régions

L]
“galement V'onction sur les mains — « on 1 met les gans sur les mains en paintore
4 Jeurs ymages ».
1. Olivier Martin, op. laud., p. 205 suiv.
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frangaises'. C'était le « Constantin de Rome » que les seulp-
teurs pensaient copier ainsi, soit qu'ils I'eussent vu eux-
mémes, soit, plus souvent, qu’ils en eussent recu le modéle de
traditions d'ateliers; le moyen-ige désignait ainsi la belle
statue de bronze qui ornait alors le parvis du Latran, et que
nous admirons aujourd’hui sur la petite place du Capitole ;
chacun sait qu’en réalité cette ceuvre représente Marc-Auréle.
Sous les pieds de I'empereur, le sculpteur antique avait placé
un petit personnage, sans doute un Barbare, que le cheval
foulait aux pieds; ce personnage a disparu de la statue
romaine, mais on le trouve aujourd’hui sous beaucoup des
cavaliers de nos églises ; il semble bien que, & Sens également,
on en veie encore un débris dans une entaille de I'entable-
ment de pierre sur lequel reposait le cheval. Quoiqu'il en soit
de ce point de détail, il faut certainement ajouter la cathé-
drale de Sens i la liste déja longue des églises francaises qui,
croyant élever une statue au premier empereur chrétien, ont
en réalité offert & la vénération des fidéles 'effigie d'un des
plus illustres philosophes du paganisme.

Marc Brocu.

1. L'art religieax du xue sicle en Franee, p. 248 et sulv. -



REPRESENTATION PAR TRANSPARENCE
DE LA GROSSESSE DANS L’ART CHRETIEN

———

L'art figuré qu'on peut en gros appeler classique, tel qu’il
se manifeste en général dans les ceuvres des artistes européens
depuis des siécles, a pour principe ce que j'ai appelé le réalisme
visuel : I'image qu'il donne d’un objet en reproduit exclusi-
vement les éléments ou détails que I'eeil peut apercevoir
simultanément d'un point de vue unique. A ce réalisme visuel
s'oppose le réalisme infellectuel, qui consiste 4 figurer dans
I'image de I'objet tous les éléments (du moins tous les élé-
ments jugés essentiels) qu'il posséde en fait, qui « y sont »,
méme s'ils ne sont pas visibles du point de vue d'oii on 'envi-
sage actuellement, méme s'ils ne sont visibles d’aucun point de
vue. Les dessins des enfants civilisés actuels et des peuples
prilnitifs de I'histoire ou de 1'ethnographie fournissent de
nombréux spécimens d'ceuvres figurées inspirées par ce
principe. :

De méme que le réalisme visuel se traduit dans la représen-
tation des objets par la perspective, le réalisme intellectuel
entraine plusieurs procédés que nous avons étudiés ailleurs &
propos du dessin enfantin'et de I'art paléolithique®. L'un d’eux
est celui que nous désignons du nom de fransparence, qui nous
semble en indiquer convenablement le role. Il consiste, en
effet, 4 représenter dans I'image de I'objet des éléments de
celui-ci qui, bien que réellement existants, sont cachés a I'ceil
par une surface epaque, comme s'ils étaient vus 4 travers
cette sufface, par une sorte de radioscopie.

.
1. Loquet, Les dessing d’un enfani, Paris, F. Alcan, 1913, chap. YIII.
2. Luquet, Le réalisme dans lart paléolithique, in L'Anthropologie, t. XXXHI,
1523, pp. 17-48.
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Parmi les divers procédés qui découlent du réalisme logique,
la transparence se présente 4 qui veut étudier celui-ci comme
un cas privilégié. Les autres procédés, en effet, notamment le
meélange de points de vue, n'ont pas lieu d’étre employés dans
la sculpture en ronde-bosse, mais seulement dans les arts du
dessin. Les représentations graphiques n’ayant que deux
dimensions, l'artiste imbu du réalisme intellectuel est bien
obligé de superposer sur la méme surface la reprodue-
tion d'aspects différents que I'objet ne présente i I'ceil que
successivement : c'est ainsi que nombre de bonshommes
enfantins montrent dans une téte représentée de profil les
‘deux yeux de la méme téte vue de face.

Cette nécessité n’existe pas pour la sculpture qui, dotée de
trois dimensions comme I'objet lui-méme, n’est en elle-
méme ni de face ni de profil; elle peut posséder simulta-
nément les mémes éléments que celui-ci et, comme lui,
contient la possibilité de différents aspects successifs, bien
que I'eeil n'en puisse apercevoir qu'un a la fois. Comme
réalisme wvisuel et réalisme intellectuel ne font qu'un dans
la sculpture, elle est incapable de mettre en évidence cette
derniére conception de I'art figuré. -

Mais lorsqu’il s’agit d'un élément interne d'un objet, par
exemple le ceur d'un animal, le réalisme intellectuel ne
peut le figurer, méme dans la sculpture, sans se mettre en
opposition avee le réalisme visuel, puisque cet élément est
4 la fois réel et invisible. La transparence dans les ceuvres,
soit graphiques, soit plastiquges, fournit done la preuve que
I'artiste qui emploie ce procédé considére le réalisme intel-
lectuel comme le principe de 1'art, figuré. .

Le théme ou motif de la grossesse est évidemment un de
ceux qui se prétent au réalisme intellectdel : I'enfant dans
le sein de sa mére est invisible et par suite échappe au réa-
lisme visuel ; mais il « y est » objectivenlent, et par suite le
réalisme intellectuel tiendra & le représenter .

L ]
1. On comprend sans peine que des figures anatomiques, destinées & Pensei-
gnement, recourent tout naturellement au procédé de Ia transparence pour
Ia représentation de la grossesse comme pour celle des organes Internes. On en
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Bien plus, de méme que la transparence est un cas privi-
légié pour la manifestation du réalisme intellectuel, le motif
de la grossesse est un cas privilégié pour la manifestation de
la transparence. Tout d’abord, comme les artistes chrétiens
ont eu 4 figurer diverses femmes enceintes, 1'art chrétien
fournit une quantité notable de représentations de la gros-
sesse, et I’on peut relever les cas oii 'artiste v a recouru au
procédé de la transparence. Le motif de la grossesse est done
particuli¢érement apte 4 fournir des exemples nombreux de la
transparence, et par suite du réalisme intellectuel.

D’autre part, ces représentations qui, dans 'art chrétien,
e€manent d'artistes professionnels, sont tout a fait analogues,
abstraction faite de I'habileté technique de I'exécution, & des
représentations dont les auteurs ne sont pas des profes- '
sionnels, mais des préhistoriques, des sauvages, ou les auteurs
des graffiti tracés sur les murs de nos rues. Pour les préhis-
toriques, je rappellerai la roche gravée néolithique découverte
par le marquis de Cerralbo 4 Retortillo (province de Soria,
Espagne) et qui, & coté d’autres figures, réunit dans un pan-
neau unique les différentes phases de la vie humaine (en puis-
sance dans les parents, vie fcetale, naissance, enfance, dige
adulfe)'. — Pour les sauvages, dans le Winfer-Count de Bat-
tiste Good, un Dakota Briilé né en 1821, I'événement carac-
téristique de 'année 1798-1709, décés de nombreuses femmes
en couches, peut-étre de la fiévre puerpérale, est figuré par le
dessin d'une femme & ventre renflé contenant un foetus vu par
transparence®. De Clerq a publié une autre figure de femnie

trouvera des exemples dans Ploss et Bartels, Das Weib, 8¢ édit., Leipxig, 1905,
L. 1, pp. 802 =q., §g. 397-401. De méme, pour une espéce animale tris éloignée
de I'espice humaine, P. Fischer, Manuel de Conchyliologie, Paris, 1887, p. 733,
fig. 500, reproduit une figure de Woodward avec la légende sulvante : « Paluding
vivipara Linné. Inditidu femelle. L'utérus, rempli par des cufs et des embryons,
est vu far transparence s.

L L’ensemble de la composition est encore inédit ; mais une reproduction de
la femme enctinte qui nous Intéresse ici a éL€ publide par J. Cabré, Arfe rupesire
gallego y portugués, 2¢ Mémoire de la Sociedade porfuguesa de Seiencias naturals,
Lisboa, 1916, pl. 111, 2* figure de la ligne 2.

2. 10+ Annual Report of the Bureau of Amer. Ethnol. (1888-1889), fig. 355.
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enceinte, avec le foetus la téte en bas, peinte sur une porte en
Nouvelle-Guinée*. — Enfin, pour les graffiti de nos jours, j'ai
observé moi-méme quelques spécimers de cette représen-
tation de la grossesse. L'un d'eux, rappelant la gravure
rupestre néolithique de Retortillo, juxtaposait deux tableaux
figurant, 'un un couple humain effectuant l'acte sexuel,
I'autre une femme enceinte & feetus vu par transparence.

Une derniére raison fait encore du théme de la grossesse
un cas privilégié au point de voe qui nous intéresse. Si un
artiste se propose d’exprimer par une image, qu'elle soit
plastique ou graphique, qu'un animal posséde un cceur ou un
estomac, comme ces organes anatomiques ne se manifestent
extéricurement, & la différence des saillies variables des
museles, par rien que 1'eeil puisse apercevoir, il est bien obligé
de recourir 4 la transparence ® Mais la grossesse est carac-
térisée non seulement par la présence du [cetus jovisible
dans le sein maternel, mais aussi par le renflement du ventre,
qui se voit et peut étre rendu, non seulement en ronde-
bosse, mais aussi dans le dessin, soit de face par des ombres,
soit plus simplement de profil par la silhouetle : c'est sur ce
simple aspect de son contour que la « femme au renng »
de Laugerie-Basse * a été déclarée enceinte. De méme, pour
I'art chrétien qui nous intéresse spécialement ici, la grossesse
de la Vierge est simplement figurée par le renflement du
ventre dans diverses ligures, par exemple dans la miniature
de la Visitation des Trés belles Heures de Notre-Dame du
due Jean de Berry (début du xv¢ siécle)*, ou encore dans une
statue de la Vierge du xve® siécle, de grandeur naturelle, en

1. F. S. A. De Clerq, Ethnogr. Beschrijoing van de... Njeuw-Guinea, Leiden,
1883, p. 56, n® T80 et pl. XXXIX, n® 8.

2, Exemples : polsson découpé en os de Gourdan (Pictte, L'arl pendant die
du renne, pl. X, n® 3), montrant par transparence 'estomac et le tube digestif
(5. Reinach, Réperfoire de larl gualernaire, p. 128, n° 4, reproduit seulemgnt 'autre
face de cet objet et I'attribuc & tort & Lortet). Peinture d'un cerf sur un vase zuni,
Verworn, Zur Psychologie der primil. Kunst, Jena, G. Flscher, 08 (extrail de

Wochenschrift, 1907), lig. 29.
3. Reinach, Réperfoire de I'art quolernaire, p. 98, n® 1.
4. Monumenls ef Mémaires Pipl, t, XX 111 (1918-1919), p. 08, fig. 9.
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pierre avec traces de peintore, qui se trouve au Musée de
Coimbre (Portugal) el que je crois inédite. Par suite, le réa-
lisme intellectuel n'est pas le seul « parti » possible pour la
représentation de la grossesse ; si donc 'artiste quil’a choisi I'a
préféré, bien qu'il ne fat pas indispensable, c¢'est qu'il faisait
«lu réalisme intellectuel le principe de P'art figuré.

En résumé, la représentation de la grossesse par transpa-
rence nous semble un exemple privilégié pour établir que le
réalisme intellectuel est une coneeption du role del’art figuré
qui n'inspire pas seulement les productions spontanées des
primitifs — enfants, sauvages, préhistoriques —, mais se
refrouve encore & un degré notable chez des artistes adultes,
civilisés et professionnels. C'est la raison qui m’a déterminé
4 dresser un inventaire nécessairement provisoire !, une ébau-
che de Corpus des spécimens de ¢e motif que je connais dans
I'art chtétien.

Les femmes enceintes ainsi représentées sont au moins au
nombre de quatre : la Femme de I'Apocalypse, la Vierge Marie,
sa mére Sainte Anne, sa cousine Sainte Elisabeth, repré-
sentée avec Marie dans les scénes de Visitation. Nous allons
prasser successivernent en revue ces quatre thémes principaux.

A. — La Femme de I Apocalypse. A

1. Dans des manuscrits russes de 1'Apocalypse?, 1'assi-
milation établie entre la femme de 1’Apocalypse® et 1a Vierge
Marie* a fait placer dans le sein de la premiére 'enfant tenu
sur les genoux dans les icones de la Panaghia byzantine,

1. Cette liste pourrait &tre n;tnhimmt accrue, en particulier par des mintatures
représentant I'Annenciation et la Visitation.

2.-C1. Fedor Bousslnfeff, publicalion en russe, Saint-Petersbourg, 1884, in-Tollo,
pl. 67 et 156.

3. Apoe., XIL 1. Visum esl aulemn signum magnum in coele 1 mulier amicla sole,
sub cufids pedibus eraf lina, ef in capife corona stellarum duvdecim. — 2. El gravida
<lamabal parturiens, el distorquebalur ad pariendum.

4. Cette afsimiation se retrouve notamment dans le fameux triptyque de
Moulins, chez A, Diirer (oft du reste, par oubli du verset de 1*Apocalypse, In Vierge

-est figurde tenant'I"Enfant dans ses' bras). DVautres exemples de cette assimilation
" sont cités par E. Mile, L'ari religienr & la fin da moyen &ge en Franee, p. 220
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sous la forme simplifiée d'une téte nimbée qui se retrouve °
sur les monnaies et les sceaux.

2. Un exemple, unique &4 notre connaissance dans I'art
occidental, de ce type byzantin, se retrouve dans une fresque
de Naples'.

B. — La Vierge Marie.

3. Le plus ancien spécimen que je connaisse du type icono-
graphique de la Vierge Marie avec I'Enfant figuré comme une
poupée debout dans le sein de sa mére se trouve dans une
miniature d'un manuserit syriaque du vu® ou vine siécle, qui
représente la Vierge entre Salomon et I'Eglise (?). « La Vierge
est debout, chaussée de rouge et vétue d'une longue robe de
couleur pourpre foncée avec double bande jaunitre ; sa téte
est recouverte d'un long voile de méme couleur pourpre, tom-
bant & mi-jambes et orné de franges en bas, avec une Ppetite
croix blanche au-dessus du front, au haut duquel apparait sa
coiffe, ou bonnet de couleur bleudtre, ornée de perles blanches.
De ses deux bras, allongés le long du corps, elle tient devant
elle, se détachant dans I'ovale bleu du nimbe, la figure
d'Emmanuel ou du Christ enfant, debout, nimbé, vétu d’une:
longue tunique blanche et drapé dans un manteau jaune . Il
est exact que, dans la figure, comme le dit cette derniére
phrase de la description d’Omont, la Vierge semble, par la
position de ses bras et de ses mains, soutenir le nimbe conte-
nant Jésus comme si elle portait devant son corps une sorte de
tableau 4 encadrement ovale. Nous n'en Croyons pas moins
que I'image doit s’interpréter comme si 'on apercevait par
transparence I'Enfant dans le sein de s mére. . b 1

Dans I'art occidental, le méme type iconographique se
retrouve dans des exemples qui s’échelonnent depuis la fin
du xive siécle jusqu'a la premiére moitié du Xvne,

4. Retable peint de Simone da Cusighe, peintre vénition de

1. E. Berlaux, Santa Maria di Donna Regina, Naples, 1899, pp. $7-08 et fig.

p. 55.

2. Bibliothéque nationale, ms. syrinque n® 341, f* 118, — H. Omaont, In Monu-
ments ef Mémoires Piof, L. XV (1909), pp. 93-94 et pl- VI, ne 7,
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la seconde moitié¢ du xrve siécle, daté de 1394 et provenant de
I'église de Saint-Barthélemy & Salce, prés de Bellune (aujour-
d’hui & Venise, Académie, n° 18). Le panneau central repré-
sente une Vierge de miséricorde abritant sous son manteau
une confrérie. Sur sa poitrine est figuré I'Enfant dans une
mandorla’.

5. Bas-reliefl de forme ogivale attribué a I'atelier de Barto-
lomeo Buon (début du xve siécle), autrefois tympan du portail
de la Scuola della Misericordia 4 Venise (aujourd’hui 4 Lon-
dres, Musée de South Kensington)®.

6. Bas-relief d'un tympan de portail vénitien du xvi® siécle
(Venise, Musée Correr).

7. Bas-relief toscan de I'église de I'Annunziata 4 Lucques?.

8. Vitrail du xvi® siécle de I'église de Jouy (arrondissement
de Reims).

9. Viergeen buis seulpté(Bibliothéque communale d’Amiens,
Collection Lescalopier, n® 17), travail espagnol de la fin du
xvi® siécle (hauteur : 85 cm). La grossesse de la Vierge est
indiquée par un renflement du ventre, assez- discret, mais
parfaitement visible, surtout de profil. Une petite niche
rectangulaire (hauteur: 10 mm., largeur : 6 mm., profon-
deur : 4 ;um.), creusée dans le ventre et entourée de rayons,
renferme et laisse voir I'enfant Jésus, statuette d'ivoire de
10 mm. de haut, fixée & demeure dans la niche®.

Ploss mentionne, mais sans pouvoir donner de précisions,
des Vierges du moyen dge d'un type analogue, dans lesquelles
une glace fixée sur le sein laisse voir I'Enfant figuré a l'inté-
rieur, notamment une Vierge du xve siécle provenant d'une
église de Garlitz *, .

1. Perdrizet, La Vierge de Miséricorde, p. 85, n® 33 et pl, X, n° 1.
2. Perdrizet, op. cil., p.-86, n® 38 et pl X, no 2.
3. Schmamow, 5. Martin v, Lueea, 1890, p. 39.
4. Didron, Histoire de Dien, P- 287, note et fig. 71.
3. Celle fignre mété signalée dans Bull, archdol., 1887, p. 18. Je dols les rensei-
+ Enements plus détaillés et plus précis qui précédent & Fobligeance de M. H. Michel,
conservaleur de la Bibliothéque d’Amlens,
6. Ploss-Bartels, op. cif., p. 836,
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10. Statue de la Vierge en pierre tendre (hauteur : 0™,85)
qui parait dater du milieu du xvue siécle, dans 'église de
Chissey (Jura)?,

11. Gravure du graveur bisontin Jean de Loisy, semblable
en tous points & la statue précédente, et contenue dans un
ouvrage trés rare : Le livre des verlus de la Vierge, par Terrier,
Pin-I'Emagny, 16352,

12. Tableau sur bois (Musée de Douai, n® 2042), attribué 4
Jean Bellegambe. — Dimensions (i I'intérieur du cadre) :
hauteur : 0m,365, largeur : 0m,26 @,

13. Email de Limoges, de Couly Noylier, daté de 1549
(Musée de Cluny, n® 4633)

Ce type iconographique de la Vierge dans 1'émaillerie
limousine remonterait peut-&tre beaucoup plus haut. Un
émail champlevé du xm® siécle ‘(Musée de Cluny, n° 4526)
représente la Vierge portant sur sa poitrine I'Enfant Jésus.
Ici, il est yrai, I'enfant est de dimensions beaucoup plus gran-
des que dans les exemples précédents et couvre tout le trone
de sa mére; mais il ne repose ni sur les bras (comme par
exemple dans I'émail de Limoges du xine® siécle, Musée de
Cluny, n° 4998), ni sur les genoux ; il semble done 8tre réelle-
ment représenté sur (c'est-i-dire, par transparence, gdans) le
sein de sa mére.

14. Une curieuse modification de ce motif se trouve sur une
miniature du xvn® siécle, au Musée diocésain d’Angers :

Jésus n'est plus figuré par un enfant, mais par son symbole
" IHS entouré d'une auréole’.

1. Abbé P. Brune, L'dglise de Chissey, dans Bull. archéol., 1896, p. 8, note et
pl. I1.

2. Cité par 'abbé Brune, loe. cif. d

3. Le personnage principal nous sembie beaucoup trop jeune pour qu'on pulsse
yvoirune Salnte Anne, comme 'ont fait Dehalsnes (Jean Bellegambe, Lille, Quarré,
1890, p. 142) et J. Leroux (Jehan Bellegambe, 5. 1.n. d. (Drual, 1911), p- 37,

4. I.':nhntlmbl:!htd'nmmumun;d'mmmlumm portant
mmuu:qnlmnmh'mthﬂpnmtunltmhutmtﬁhﬁrgv;
aussi eroyons-nous que c'est blen alle qui est figurée iel, et non S~inte Anne, inter-
prétation donnée de cet émall par Mgr Barbier de Montault (Traité d'iconographie
<chrélienne, t. 11, p. 206). '

5. Cité par Barbier de Montault, op. eil., t. 11, p. 219.
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15. Enfin, dans un émail limousin du Musée de Lille (Col-
lection J. de Vicq, n® 180), le procédé de la transparence est
employé pour représenter, non la grossesse, mais la conception:
une colombe symbolisant le Saint-Esprit est figurée sur le
sein de Ja Vierge, c’est-d-dire en réalité dans son sein, comme
le prouve sans discussion possible la légende inscrite sur
Pémail par Vartiste lui-méme : L'intérieur de la Sainte
Vierge *,

C. — Sainle Anne.

A partir du xve siéele, le déve]uppemmt du culte de

Sainte Anne a fait transférer 4 la mére de Marie bon nombre
d’attributs réservés jusqu’alors 3 sa fille, et oml'a notamment
représentée enceinte de Marie comme on représentait Marie
enceinte de Jésus,

16. Verriére du xve siécle de I'église de Maast-et-Violaine
(canton d’Oulchy-le-Chateau, Aisne). « Sainte Anne ouvre son
sein... La Sainte Vierge y est debout, n‘ayant pour voile
qu'une immense chevelure blonde, et de ses deux mains
jointes, elle commence & prier Dieu dés le sein maternel® s,

17. Gravure sur bois des Heures & l'usage du diocése
d’Angers publiées par Simon Vestre. Sainte Anne est figurée
d&buui, entourée des emblémes des Litanies. Elle écarte son
manteau, et 1'on apergoit, dans son sein ouvert et rayonnant

1. Cetle représentation de la conception se relie 4 un autre théme
phique que nows ne ferons que mentionner, en Lant qu’il dépasse notre sujet précis,
bien qu’il utilise aussi le procédé de lavtransparence. Dans diverses Annonciations,
Ia Vierge est reliée 4 Dieu par des rayons luminews dans lesquels apparaft suit
un enfant, goit une colombe, v

2. Abbé Lecomte, Histoire descriplive ef symboligue des vilrawe de la Fertd-Milon,
dans Bullefin de la sqeidté archéol. du Solssonnais, t. VI (1832), p. 223, — L’inter-
Prétation du geste de Marie qui est donnée icl me semnble forede. Ce que les artistes
veulent exprimer dans leurs ceuvres, ce n'est pas I'état physiologique de Ia femmre
enceinte, mals la rela’on abstraite de matermnité. Par suite, sous rézerve du cas
spécial imdiqué ci-dessous au ne 27, ils figurent dans le sein maternel, non le foetus,
mnhmerﬂucthndel'mtmtdnmsaﬁ:hﬂpmdnﬂ:wm&mil'lpnﬁm.
Les enfants sent souvent figurés avee le geste solt de In pritre, soit, quand il
:'qitdeJﬁm.dethnMi:thn:Mﬂkdmhuhdeummmﬁ
-dlmplurkmtmpiuml'ﬂput d'one jeune femme portant Jésus dansses
bras. ’ i

¥* SERIE. — T. XIX. 10 -

o) R R
s AT

= Sy



146 HEVUE ARCHEOLOGIQUE

comme une auréole, la Vierge tenant I'Enfant. La gravure
est la méme dans les deux éditions de 1510 et 1530, avec cette
seule différence que l'inscription : Necdum erant abyssi et
jam concepla eram, qui se trouve sous les pieds de Sainte
Anne dans la premiére, a été supprimée dans la seconde’.

18. Miniature illustrant un poéme allégorique de Jacques
Lesyeur pour les Palinods de Rouen (vers 1520). D'aprés le
texte, le papillon (qui symbolise Adam), aprés qu'il a gonté
du « pommier vénéneux » n'a plus pour fils que des vers
misérables. Mais un jour, Dieu fait sortir de la chenille ram-
pante un tissu précieux, une « triomphale vesture » (la soie,
symbolisant Marie), dont le Verbe éternel lui-méme daigne
se couvrir, La miniature représente au milien d'un jardin
un arbre autour duquel voltigent des papillons. En dessous,
dans une tente dominée par Dieu le Pére, est assise Sainte
Anne, dont le sein entrouvert laisse apercevoir ur enfant
entouré de rayons. En arriére sont debout et nus Adam et
Eve. A droite une femme dévide des cocons; 4 gauche, une
autre femme s’occupe a4 vétir un enfant®.

19. Statue en bois de chéne (hauteur : 1 m. 53), avec restes
de polychromie, provenant de 1'église de Boissy-le-Sec (cantpn
de la Ferté-Vidame, Eure-et-Loir). M. le chanoine Porée,
dans I'étude qu’il a consacrée a cette statue?, croit qu'il y
aurail lieu de attribuer 4 I'un des imagiers qui travaillaient
au début du xvi® siécle & Verneuil (Eure, 4 2 kilométres de
Boissy-le-Sec) et qui venaient probablement de Rouen. Sur
le’ sein de Sainte Anne, représentée sous les traits d'une

1. E. Mile, op. eil, fig. 104. — L'dition de 1530 des Henres de Simon
Vostre est an Cabinet des Estompes, Re 25, la gravure au = 82 vo_ 2 Cette ra-
vure semble imiter de trés prés la gravure des l'leuresﬁl'mn‘gtdeﬂcmnﬁeml-
man Kerver (1508) (Mile, op. cif., fig. 98) ; elle se borne 4 v substituer & Marie
sainte Anne enceinte de Marie.

2. Bibliothique Nationale, ms. fr. 1537 ; la miniature egt aufe 102; le poéme
anx {8 102 ve-104. — CI. A Hurel, la Vierge el les palinods du mogen dge, in Annales
archéologigues, t. XXI1I (1862), p. 335. ‘

3. Chanoine Porée, Nole sur une stafue de sainle Anne, in Annnleg infernationales
d'histoire, Congrés d'hisloire comparde de Paris, 1900, T+ section, arts du dessin,
Paris, A. Colin, 1902, pp. 6-8 et pl. — La statue appartient & Ia collection de M. le
chanoine Dubois, curé de Notre-Dame de Verneuil.
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femme d'dge mir, apparait la Vierge entourée de rayons ;
de longs cheveux bouclés et dorés s'épandent sur ses épaules ;
sa main droite est levée, la gauche repliée sur la poitrine. Les
bras de Sainte Anne ont été refaits ; selon le chanoine Porée,
primitivement les mains ne devaient pas étre jointes dans’
I'attitude de la priére, mais légérement ouvertes dans un geste
de pieux étonnement.

20. Vitrail du Serpent d'airain (2¢ moitié du xvie siécle),
signé Jacques van Osteen, au-dessus du maitre-autel de
I'église Notre-Dame de la Ferté-Milon. Parmi les quatre per-
sonnages de grandes dimensions de la partie inférieure, se
trouve, au-dessus de I'Horlus conclusus, une Sainte Anne.
Sa téte, entourée d'un nimbe polylobé, accuse un ige assez
.Aavanceé; sur sa poitrine, au milieu d’une suverture ovale,
apparait, dans une gloire lumineuse, la Vierge Marie tenant
I"Enfant Jésus dans ses bras'.

21. Vitrail de I'église Saint-Valérien 4 Chiteaudun. Sainte
Anne est figurée d'une fagon analogue®.

22. Tableau sur bois du xvi® siécle dans I'église Saint-
Etienne de Beauvais. Sur les remparts d'une ville, sainte
Apne est @ genoux entre Salomon et David, tous deux éga-
lement, agenouillés. Dans le ciel est Dieu le Pére pronongant
les mots du Cantique des Cantiques : « Tota pulchra es,
amica mea, et macula non est in te » De la bouche des autres
personnages sortent également des paroles qui font allusion,
soit 4 la Sulamite, soit & I'Immaculée Conception. La Vierge,
sous forme d'une figurine Jféminine a4 mi-corps, apparait
dans une ouverture approximativement triangulaire entourée
de rayons sur le sein de sainte Anne.

23. Statuette en bois (45 cm. de haut), appliquée A I'angle
supérieur droit de la porte d'une maison sise 11, rue de Laon,
3 Liesse (Aisne). Sainte Anne et la Vierge dans son sein ont
toutes gdeux les mains jointes dans le geste de la priére.

1. Abbé Devigne, Nofe sur les vilruur des dglises... de la Ferté-Milon, in Congrés
archéol. de France, session de Reims, 1911, t. IL p. 398 et pl. — E. Mile, op.
eif., p. 231, trouve & cette figure une ressemblance assez grande avec la gravure des
Heures de Simon Vostre (n® 17 ci-dessus) pour conclure 4 une imitation.

2. Mile, ap. cil., p. 231,
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D. — La Visilalion.

La méme représentation de la grossesse par transparence
est appliquée & la fois 4 la Vierge et 4 Sainte Elisabeth dans
des Visitations. '

24, Tableau du Musée de Lyon (n° 211 du catalogue);
panneau de 1,08 de haut sur 0m,51 de large; fond d'or
& feuillages en relief. Travail allemand du xve siécle, sans
doute de 1'Ecole de Souabe. Les deux enfants sont figurés
dans une mandorla sur leurs ventres respectifs; Jésus est
debout et bénit, Jean est 4 genoux, les mains jointes®, Cette
attitude des deux enfants correspond 4 une transposition
religieuse du texte de I"'Evangile®.

25. Tablean trés analogue, de 1'école de Cologne, des
environs de 1400 (Musée archiépiscopal d'Utrecht).

26. Vitrail du xvi® siécle de 1'église Saint-Nizier & Lyon.
La Visitation y est figurée de la méme maniére®.

27. Une représentation analogue, plus littéralement con-
forme au texte de I'Evangile pour I'attitude de saint Jean,
était donnée par un tableau qui se trouvait dans1'église catho-
liqué de Saint-Jean, & Zara (Dalmatie), et dont le sujet avait
été indiqué au peintre par les paysans dalmates eux-mémes,
Sainte Elisabeth saluait la Vierge et dans son ventre on
voyait saint Jean dansant de joie. Ce tableau est resté environ
un siécle dans 1'église, vénéré et faisant des miracles; il fut
briilé par ordre de I'archevéque Godeassi, qui le trouvait trop
réaliste®. .

Les exemples réunis ci-dessus nous semblent établir d'une

L) -

1. P. Dissard, Le Musée de Lyon, Les peinlures. Paris, Lagrens, 1912, p. 68 et

pl. 28, — Ce pannean, qui provient du legs Pollet, est le méme que celui que
Didron, Hisloire de Dieu, p. 287, note.

2. Luc, 1, v. 41 et 44 : El foclum est, ul audivil salulatidhem Mariae Elisabeth,
exultavil infans in ulero efus. — « Ecce enim (it Elisabeth), af facta est o8r saluta-
tionis tuae in ouribus meis, exullavil gaudic infans in ufero meo, »

3. Ploss-Bartels, .op. cil., p. 530 et fig. 409. ke

4. Barbler de Montault, op. cil., t. 11, p. 225,

5. Ce renseignement m'a été fourn! en 1911 par Vaussi aimable que distinguée
folkloriste de Serajevo, M=+ Jelica Belovic-Bernadzikowska.
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fagon incontestable la persistance dans 1'art chrétien d'une
tradition iconographique correspondant au procédé de la
transparence. Il en résulte que si les artistes professionnels
sont en genéral dominés par la conception du réalisme
visuel, ils ne répugnent pas, a l'occasion, 4 faire appel an
réalisme intellectuel pour la représentation de certains
caractéres importants de l'objet représenté qui échappent
aux prises du réalisme visuel, et se rappruchent par la des
artistes primitifs.

G.-H. Luguer.

P



PORTRAIT DE FILLETTE DU MUSEE D’ATHENES

Le Musée d’Athénes posséde un portrait de fillette qui
n’'a pas, jusqu'ici, suffisamment attiré 'attention. Peut-&tre
doit-il I'oubli ot on I'a laissé au fait qu’il est exposé dans

Fig 1.— Portrait de fillette, Musée 4"Athénes,
[

une salle non accessible au public, celle qui s’ouvre sur la
salle des. cosmétes®, :

1. Il a été sommairement décrit par von Svybel, .Hn'frr!'ng' dem Skulpluren zu
Alhen,n® 745. CI. aussi Cavvadias, Mumex 1ot "Ebvined Mougeiou, ne 426 ; Kas-
triotis, Miumta tol "Efized Movesiour I, p. 77. Pour I'inscription, cf. IG, XII, 3,
1224,
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Le buste de marbre blane, probablement de Paros, pro-
vient de Milo. Il est encastré dans une plinthe de marbre
" formant une base plate d'une longueur de 0 m. 38, sur 0 m. 30
de large et 0 m. 06 d'épaisseur. Evidé par derriére, le buste
est haut de 0 m. 32; aux épaules, il a une largeur maxima de
0 m. 21, La face inférieure de la plinthe est seulement épan-
nelée et ne présente pas de trou de scellement : elle devait
¢tre simplement posée sur le monument funéraire.

Vétue d'un chiton échancré par devant, la fillette, d'une
‘dizaine d’années environ, porte la coiffure en bandeaux
plats, eachant le haut des oreilles. Une raie médiane divise
la chevelure sur le haut du crine ; dans la nuque, elle forme
deux courtes tresses dont les bouls sont relevés en catogan.

La physionomie, empreinte d'une légeére tristesse; est celle
d'une enfant maladive : c'est cetle expression qui carac-
térise nombre de portraits d'enfants romains & peu prés
contemporains et qui ont di, comne la fillette de Milo,
mourir tout jeunes encore®,

Ce qui fait 'intérét de ce portrait, d'un travail correct
mais médiocre, ce n'est pas sa valeur artistique. C'est d'abord
que nous connaissons le nom de la jeune défunte : il est
gravé,surlaface antérieure de la base, dont l'inscription n'a,
jusqu’ici, été donnée qu’en transcription :

Yo Ezacipn; buoya
Tpes Eeaalust.

Nous persistons a accentuer Wuys, non Wiyr, quoique Hillar
von Gaertringen® se soit écarté, sur ce point, de la lecture de
von Syhel : c'est 'accentuation que donnent les manuscrits
pour les rares exemplea de ce nom propre?.

Mais, ce quiest p]us remarquable encore, ce sont les restes
de couleur noire, qui recouvrent encore une partie de la che-
Wlure‘ par devant, qui indiquent, du cdté droit, le sourcil, les

. A. Hekle#, Die Bildniskunst der Griechen und Ramer, p. xxxvur et pl. 216, 217.
I G, X1L, 3, 124,

. Plat., Cat. m., 73; Anthol. Palal., X1I, 162. Xen., Cgneg., VII, 5 (nom de
c‘hhnnt}. - 1
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cils et Uiris. Si les bustes et statues antiques conservent
assez souvent des traces de peinture dans les cheveux, il est
exceptionnel d'en trouver qui marquent encore les détails de
U'eeil,

Ce qui ajoute encore de I'intérét & ce portrait, ¢'est qu’'on
peut le dater avec assez de précision. D’aprés les caractéres
de Vinscription, on pourrait difficilement remonter au-dela
du 1°r siécle avant notre ére, tandis que indication de l'iris,
au moyen de la couleur, atteste que I'ceuvre n'est pas posté-
rieure 4 Trajan, & partir de qui I'on commence & creuser la
pupille. Mais c'est surtout la coiffure en bandeaux plats et
en catogan qui permet de préciser davantage encore 1'époque
ol le portrait fut sculpté.

La mode existait du temps d'Antonia, femme de Nero
Drusus, et on la retrouve dans une série de portraits que
'on peut placer vers le début de notre ére®. C’est sams doute
de cette époque qu'il faut aussi dater notre portrait. Rien
n'autorise 4 le faire reraonter plus haut et 4 y trouver une
présomption en faveur de la thése qui reconnait une mode

~ grecque dans la coiffure que porte la jeune Psychér,

Collignon, & qui le portrait de Psyché a échappé, dans spn
ouvrage sur Les slalues funéraires dans Uarl grect, n'y signale
aucun buste d’enfant, tout en notant que les demi-statues
et bustes funéraires sont particuliérement fréquents dans
les iles doriennes comme Milo, patrie de Psyché.

Paul GrainDoR.

L
-

L. C1. toutefois le bas-relief votif d'Eleusis, Jahrb. arch. Inst., XXXVI, 1921,
planche 1. E . .

2. Pour cetle colffure, cf. Stelninger, Die weiblichen Haarfrachien im eralen
Jahrhundert der rémischen Kaiserzeit, Munich, 1908, pp. 1§ sq. ; Real-Enepel.,
VIL p. 2135; Hekler, Rdmisches Frauenbildnis in Budapest, Jahresh. oesl. Insi.,
XIX-XX, p. 245. AJouter & la bibliographie et aux exemples citds par Steininger
et Hekler, Déonna, Les slalues de ferre cuite dans U Anl#uité, Paris, 1908, qui
¢tudie fgalement cetle coiffure et publie, pp. 218 sqq., une tite de FAntquarium
de Berlin qui rentre dans lan méme série.

3. P. Hermann, Milleilungen aus den sdchsischen EKunstsammiutgen, IV, 1913,
p. 6. CL. Sieveking, Die Terrakolten der Saminlung Loeb, II, p- 39, n. 3; Hekler,
L L, p. M6

4. CI. pp. 301 sqq.

et
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L'abbé Barthélemy, dans le Voyage du jeune Anarcharsis
(chap. Lxvi), résumait ainsi ce qu'il croyait nécessaire de
savoir sur les noms grecs qui vont nous occuper : « Les noms
composés sont en plus grand nombre que les simples. Si des
époux croient avoir obtenu par leurs priéres la naissance
d'un fils, 'espoir de leur famille, alors, par reconnaissance,
on ajoute, avec un trés léger changement, au nom de la divi-
nité protectrice le mot déron, qui signifie « présent ». Et de
14 le nem de Théodore, Diodore, Olympiodore, Hypalodore,
Heérodore, Athénodore, Hermodore, Héphestiodore, Héliodore,
Asclépiodore, Céphisodore, etc., c’est-4-dire présent des dieux,
de Jupiter, du dieu d'Olympie, du Trés-Haut, de Junon,
de Minerve, de Mercure, de Vulcain, du Soleil, d’Esculape,
duy, fleuve Céphise, ete. »

Barthélemy aurait été embarrassé de citer un seul texte
antique 4 1'appui de son affirmation que les parents dési-
gnaient ainsi leurs enfants parce que leurs priéres & tel ou tel
dieu avaient été exaucées; on ne trouve rien de tel dans
les auteurs. Comment done choisissaient-ils les noms de leurs
enfants etd’aprés quelles idées ? C’est ce que nous savons forf
mal. Dans les Nuées d’Aristophane (60 sq.), Strepsiade raconte
pourquoi-il a nommé son fils Pheidippidés. Sa femme désirait
qu’il regit un nom ol entrit le mot hippos; quant a lui, il
voulait lui donber le nom de son grand-pére, Pheidonidés ;
d’oll une trnnsachui et le nom de Pheidippidés, dont il y a
d'ailleyrs plus d’un exemple. Je ne connais pas de texte ou
le choix d'un nom soit motivé par des raisons de reconnais-
sance. En farticulier, les témoignages anciens sur les noms

1. Mémoire lu & I'Académie des Inscriptions (Comples rendus, 1921, p. 275).
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théophores sont singuliérement rares. Un scoliaste de Denys
de Thrace *, traitant destypes de noms caressants, izonspionnz!,
dit que Zmpi; est hypokoristique de Zgvi2wpes comme Myrzds
de MywrpiBupe et "Agpd d''Agpc¥ny; mais cette doctrine, d'ail-
leurs contestable, ne nous renseigne en rien sur la signifi-
cation précise de Zrvslwpzg et de Mrzpidwze;. Peut-tre les
anciens ont-ils considéré ces noms comme trop transparents
pour avoir besoin d'étre expliqués.

La terminaison -dolos, comme dans Zenodolos, Herodolos,
offre exactement le méme sens que -ddros; les noms propres
en -ddros et en -dolos peuvent étre étudiés parallélement, une
liste servant, si besoin est, de complément et de confir-
mation 4 l'autre. Il ne saurait en éfre de méme des noms
€N -iz5, en -wv, en -i;, comme Apollonios, Apellibn, Apol-
las ; méme si, dans 'usage courant, ces noms passaient pour
des diminutifs d'Apollodoros, le suffixe exprime pourtant
une idée beaucoup plus vague de relation avec le dieu.
Quelques cas, qui sont peut-étre des survivances, pourraient
faire croire qu'a une époque trés ancienne le nom théophore
en -2z aurait impliqué une sorte d’hiérodulie, comme dans
les noms sémitiques du type de Abd-astoreth ; ainsi Cicéron
dit, dans son plaidoyer pour Cluentius (15) : « Il & avait
4 Larinum (ville d’Apulie), des gens qui étaient appelés
Marliales, parce que d’anciennes institutions religieuses lés
consacraient au culte de Mars. Ils étaient assez nombreux,

comparables 4 la foule des Venerei en Sicile. » Ces Aphro-

disioi, nous le savons par adleurs, étaient des esclaves
attachés au sanctuaire de la Vénus d’Eryx, divinité sans
doute d'origine punique. Mais, & 1'époque historique, la hié-
rodulie est étrangére aux usages grecs; dgs noms comme
Théodule et Christodule ne se rencontrent que dans le chris-
tianisme oriental. Clermont-Ganneau s'es{ demandé jadis,
d’ailleurs avec beaucoup de réserves, si les noms théaphores
en -¢ n'exprimaient pas l'appartenance, la consécration
spéciale 4 une divinité lors de I'imposition® du nom *

1. Bekker, 4need., 11, p. 856

2. Revue critique, 1879, 11, p. 177 sq.
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Puis il ajoutait ceci : = Je m'adresse, non sans hésiter, la
méme question sur les noms théophores du type x + déros.
Apollodore ne serait-il pas, au moins dans certains cas et &
un certain moment, celui qui a été donné a Apollon? Apollo-
dore et Apollonios ne seraient-ils pas quasi synonymes?
Théodore n'aurait-il pas la valeur de Théodule? Déron ne
désignerait-il pas I'offrande faite 4 un dieu? » Ce savant
remarquait, a I'appui de son hypothése, que, dans les inscrip-
tions bilingues phéniciennes et grecques, Abd-Chemes, Abd-
Tanit, Abd-Astorel, Abd-Ousir deviennent indifféremment
Héliodore, Artémidore, Aphrodisios, Diongsios. « 11 semble
donc, disait-il, que les Phéniciens aient considéré les noms
en ~ddros et -ios comme équivalents entre eux et également
aptesd rendrel'idée d’appartenance i la divinité contenue dans
leurs noms nationaux Abd (esclave)+z. Si les Phéniciens
avaient compris les noms xz-+ddros comme « donné par tel
dien », il auraient dii étre tentés de réserver cette forme pour
représenter la catégorie si nombreuse de leurs noms oil cette
idée est précisément exprimée : ce sont les noms en 2+ iathon,
comme Sanchoniathon. « En un mot, Clermont-Ganneau
pepsait que les personnages désignés & l'origine par un nom
x+4-ddros étaient des oblafs.

A quoi j'objecterai que c'est sans doute attribuer aux Phé-
niciens un bien grand souei de I'exactitude étymologique.
Ce qui importe, c'est le nom du dieu ; en traduisant, on fait
choix de la forme théophore la plus usuelle, et I'on verra
tout 4 I'heure que l'usage est trés capricieux a cet égard.”
Dans les exemples donnés par Clermont-Ganneau, Héliodore
pouvait seul étre choisi, parce que le nom de dieu Heélios
ne comporte pas de dérivé en -ios; Arlémidore est fréquent,
alors qu'Arfemisios est plus rare ; A phrodisios, quoique rare,
existe, tandis qu'Aphrﬂdrfodore ou Aphredere n'existe pas;
Dionysips, un des noms grecs les plus répandus, est infiniment
plus employé que Dionysodore. J'ajoute qu'en grec les noms
en ~déros ont souvent pour premier élément unnom de riviére ;
or, la Fable est 1 pour nous prouver qu'une puissance géné-
ratrice était attribuée aux eaux courantes, et cela encore
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an 1v® siéele; on connait la plaisante lettre atiribuée &
Eschine sur les jeunes filles d'Ilion qui allaient offrir leur
virginité au Scamandre et dont I'une fut victime de la fri-
ponnerie d'un compagnon de l'orateur, qui abusa d’elle,
parmi les roseaux, en prétendant étre le diew. Un Céphi-
sodore on Asopodore est bien, comme le comprenait Barthe-
lemy, un don du Céphise ou de I'Asope, considéré comme le
peére réel on mystique. Il semble donc qu’il faille rejeter,
malgré ce qu'elle a d'ingénieux et de séduisant au premier
abord, toute assimilation de Théodore & Théodule et toute
idée de consécration au dieu.

L'Inde et la Perse ancienne connaissent des noms de cette
classe : Devadalla, Indralla, Gangadalta, Sindhudatla, etc.,
en sanserit *; Mithridales, Sphendadatés, ete., en persan.
Bien que dans les autres langues indo-européennes — sauf
dans celles de I'[talie, ol 'onomastique est toute différente
— on trouve des noms propres formés de deux éléments,
le type z4-ddros n'y parait pas représenté, car leslave Bog-dar,
russe Bog-dan, est une traduction de Theodoros. Ce type est
d'ailleurs trés ancien, comme les noms théophores en général,
dans la famille aryenne. Quand on compare le sanscrit Dgva-
datta avec le grec Diodolos, le grec Diogenes avec le celtique
Esugenos, la conclusion s'impose qu'il n'y a pas eu emprunt,
mais survivance de types antérieurs 4 la séparation. Mais que
conclure de I’analogiefonciére que présentent,a cet égard, 'ono-
mastiquesémitiqueet I'onomastique aryenne? Desnoms comme

* Jonathan (Jéhova a donné) ¢t Nathanael (Dien a donné)

sont exaclement comparables 4 Devadafla et & Theodoros,
Dorotheos, etc. De méme, 4 partiy du nouvel Empire, en
Egypte (XX dynastie), les noms théophores du type Péto-
siris, Pélémin, Pélésouchos, Pélékhnoumis® sont fréquents,
le premier élément exprimant I'idée de don ® Assurément

1. A. I-i].lkn, Alfindische Personennamen, Breslau, 1910, p. 78. .
2. W. Splegelberg, Aegypl. und Griech. Elgennamen, Lelpzig, 1901, p. 30. «Le

‘préifixe Pélé, tém. Teté, signifiant « celui ou eelle que le diew donne?, forme seulement

des noms théophares et est, par suite, trés important pour |a connaissance de la
religion de la basse époque. » Vuiraussi E. Levy, Ueber dietheophoren Personennamen
dis neven Refehes, Berlin, 1905,
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on peut alléguer qu'il ¥ a rencontre, que l'idée d'un don
divin que serait I'enfant a pu se présenter indépendamment
4 l'esprit dans plusieurs groupes linguistiques trés diffé-
rents ; mais cette solution paraitra trop facile 4 qui réfléchit :
10 qu'il s"agit de groupes quiont été certainement en contact
4 une époque trés ancienne, comme en témoignent des
emprunts notoires, par exemple grec ypusés, assyrien hurdsu,
hébreu et phénicien hdris ; 20 que le type Théoddros ne parait
pas se retrouver dans d'autres familles de langues. 1l semble
donc qu'il y ait eu imitation ou traduction, comme dans
le latin Adeodatus, le frangais Dieudonné, Un nom sémitique
z+nathan a pu servir de protolype & un nom aryen
x+dalla, ou inversement. Quel a été le groupe imitateur?
Ici se posent des questions chronologiques encore insolubles ;
le probléme est d'autant plus difficile qu'on peut imaginer
un autre groupe linguistique, antérieur 4 ceux que nous
connaissons, oil le type x-+nathan aura pris naissance. Il me
suffit ici d’avoir appelé 1'attention sur l'intérét d'un parallé-
lisme certain dont il ne semble pas qu'historiens et linguistes
se soient, jusqu'd présent, beaucoup occupés.

L]

" - '-‘-

La liste des noms propres grecs en -ddros et -dolos, dont le
premier élément est un nom de divinité, présente deslacunes
étranges dont quelques-unes avaient déja frappé Letronne en
1845 *. Des douze premiéres divinités énumérées dans les versus,
memoriales d'Ennius (fragm. 45) :

Juno, Vesta, Minerva, Ceres, Diana, Venus, Mars,
Mercurius, Jovi', Neptunus, Volcanus, Apollo,
il y en a quatré, 4 savoir Déméter, Aphrodite, Arés, Posei-
don, qui n'ont pas fourni de noms en -déros ou -dofos. Quand il
ya dm.emptiona. c'est le cas de dire qu’elles confirment la

1. Annali, 1845, p. 251 et suiv. En dernier lien (1912), M. Frochner s"est occupé
de lamiéme quéttion dans |’ Archiv fir Religionswissenschafi (tome XV) ; son article
est intitulé Diendonné. Une analyse exacte en o paru dansla Reoue des Regues,

t. XXXVIL, p. 8-9. Jignore ce qui a pu &tre derit & ce sujel en Allemagne depuls
1914,
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régle. Démefrodires ne se trouve qu'une fois, sur une monnaie
de Smyrne ; Aphroditoddros ou Aphrodéres m’estinconnu, ainsi
qu' Aresidoros ; Poseidodoros et Poseidbros ne sont connus cha-
cun que par un exemple. Si Aphrodite n’a pas formé de noms
en -doros,-dolos, il en est de méme d'Eros : un nom comme
Erotodiroes est sans exemple. Il n'y a pas non plusde Sélénodiros,
alors que les Helioddrossont trés nombreux. Hécate est égale-
ment absente, car les Hekaloddros tirent leur nom d'Hekalos,
épithéte d’Apollon que l'on trouve employée seule pour
désigner ce dieu dans Alcman et ailleurs. Parmi les autres
divinités représentéesdans lesnoms théophores de cette classe,
on remarque aussi I'absence de Gé, de Plouton, de Persé-
phone ou Kora, de Cybéle (mais on la trouve sous son nom de
Métér dans les nombreux Métroddros), de Pan (car Panoddros
est égyptien et ne se rencontre qu'au vi® siécle), de Hygie,
de Priape, de Siléne, de Satyres, de toutes les divinités de
la mer (Amphitrite, Tritons, Néréides), de Tyche, des Muses
(alors que 1'on trouve Nymphodore et Moirodore), enfin
de toutes les divinités qui sont des abstractions plutot que
des personnes divines. Usener a tort de faire état de Niko-
diros, car Letronne a déjd montré que, dans ce nom comene
dans celui de Pandoros, -ddros est pris au sens actif 4« Celui
qui donne tout, celui qui donne la victoire, »

Passons aux héros. Hérakléodores est fréquent; on trouve
aussi, quoique rarement, des noms analogues formés de ceux
des Dioscures (‘lezapuilwgzz, 'Avaiwge;), de Leucippe et
‘de Mélampe; il ¥y a un exemple d'Aiantodéros, présent
d'Ajax; mais Thésée, le héros athénien par excellence,
n'entre dans la composition d’aucen nom.

Voiei done, dans l'ordre alphabétique, les noms de
divinités et de héros qui ne sont pas employés dans la
formation des noms théophores en -ddros ou -dolos :

Amphitrite, Aphrodite, Arés, Déméler, Dioscures, Egos, Gé,
Hékaté, Hygie, Kora, Kybélé, Muses, Néréides, Pan, Ploufon,
Poseidon, Priape, Séléné, Siléne, Thésée, Triton? Tyché.

Gomme tout nom grec composé¢ doit présenter une image
agréable et de bon augure, on comprendra, 4 la réflexion,

|"'—'_
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que ceux d'Arés, d'Hécate, de Kora, de Plouton (Hadés) et
de Priape aient été exclus. :
Alors que les noms tirés de divinités fluviales se ren-
contrent, parce qu'on attribuait aux eaux des riviéres la
propriété de rendre les femmes fécondes (Polamodiros,
Achéloiodiros, Asopodiros, Isménoddros, Kaystrodoros, Képhi-
soddros, Nilodiros, Strymodires), 'absence de tout nom ol
entrent les divinités des eaux améres — de la mer infé-
conde, comme dit Homére — se comprend par la méme
raison. Ne nous étonnons donc pas de constater I’absence
de Poseidon, d’Amphitrite, des Néréides, de Tritons.

Effagons encore de notre liste Hygie (on trouve Asclé-
piodéros et Ialrodiros) et Kybélé (puisqu’on trouve Mélér).
Eliminons encore, si I'on veut, Gaia, dont le culte n'est pas
trés répandu (ce qui vient & l'encontre de I'opinion admise
depuis Dieterich que le culte de la Terre-Mére expliquerait
beaucoup d'images et d'usages trés archaiques). 11 reste un
premier groupe de divinités de I'amour et de la fécondité
que 'on s'attendait, an cortraire, 4 voir intervenir trés sou-
vent dans la formation des noms en -déros, -dolos : Aphrodite,
Ergs, Démétér. Les enfants sont expressément appelés « les
présents d’Aphrodite » laquelle, ccmme dit Platon, ne va pas
sans Efos. Déméter est une déesse féconde par excellence ;.
elle est xouzizzzza:, elrwvo;, =23:30m, zagmigszes. Ses relations
avec le monde infernal (les morts, suivant Plutarque, sont
dits Demelrioi & Athénes) n'expliquent pas suffisamment
I'exclusion qui I'a frappée, vu l'extréme fréquence du noms
Démétrios. La chose est encore plus surprenante pour Aphro-
_dite et Eros. Assurément, Aphroditodiros est un peu long..
mais Asclépiodéros ne 1'est pas moins et, d’ailleurs, on aurait
pu dire Aphrotdros, puisque Aphro est 1I'hypocoristique
d’Aphrodite. En tous les cas, cet argument ne vaut pas
pour Eros: un nmom comme Erolédoros eiit été jreépro-
chable au point de vue de I'harmonie et de la facilité de
I'élocution. «Nous mnous trouvons donc en présence de
cette singularité que les divinités par excellence qui
donnent des enfants sont celles qui n’interviennent jamais
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dans les noms qu’on assigne 4 ceux-ci pour rappeler que ce
sont des présents des dieux.

L'exclusion dﬁphrndlte, d'Fros, des Muses, de Pan, de
Séléné, de Thésée, de Tyché, pour réduire notre liste de man-
quants au minimum, reste done inexpliquée, et je ne ‘crois
pas qu'on ait réussi encore & la justifier. Voici une tentative
qui m'est venue & 'esprit et qui semble peut-étre de nature
A orienter notre curiosité dans une nouvelle voie.

Les Grees distinguaient et confondaient aussi parfois
i des divinités invoquées comme =atzwse Ou masps bect, Schoe-
- mann a essayé de montrer que les zmasps: fisct sont plutot

cenx des familles et des tribus, les zizpuer ceux de la
cité. C'est pour les sanctuaires de ces derniers que
les Grees combattent & Salamine, f:dv... =aspowr &3
(Perses, 404). Il était inévitable qu'avec le temps ces deux
notions tendissent & n'en faire qu'une. Aucun autepr ancien
ne nous a laissé de liste des =dzzier et des -xi:'pm:m ezci ;
mais en réunissant les indications tirées des inscriptions et
des textes, on arrive 4 constituer celle que voici, fondée sur
les articles Palrioi et Pafrdoi du Lexikon de Rocher (il n'y
a rien, 4 ce sujet, dans le Dictionnaire de Saglio). Je lajsse
de cbté les dieux éfrangers comme Aglibolos, .A.Iargatis,
Belos, Malachbelos, Sabazios, et des épithétes locales de
dicux comme Alsenos, Eumelos :

Apollon, Arés, Arlémis, Asklépios, Alhéna, Enée, Hécale,
Héra; Héraklés, Hermés, Heslia, Hygie, Koré, Pluton, Posei-

X *don, Xanthos, Zeus.

v, Cette liste est nécessairement incompléte, puisqu’elle a
E‘:? £#té constituée avec des textes littégaires isolés et des décou-.
- vertes épigraphiques dues au hasard ; pourtant, comparée 2
= celle des dieux et héres qui entrent en composition dans
8 les noms en -diros, -dolos, elle parait fort instructive.
x Parmi .les grandes divinités, Arés, Hécite, Hygie, Koré,
3 Pluton et Poseidon figurent dans la seconde liste et non dans
e~ la premiére ; mais ce sont celles dont 'exclusion‘nous a paru
. motivée en raison méme de leurs attributs, ou, dans le cas
E, de Hygie, parce qu'elle fait double emploi avec Asklépios.

e SR LY
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En revanche, Héphaestos, qui a donné Héphaeslodéros,
n'est pas parmi les patrioi-palrdoi ; mais Héphestodore est
un nom trés rare, dont Letronne ! ne connaissait que trois
exemples. Ce qu'il y a de plus curieux, c’est que les absences
les plus paradoxales en apparence se constatent dans les
deux textes, oit ne figurent ni Aphrodite, ni Eros, ni Déméter,
ni Gaia, ni Pan, ni Seléné, ni Thésée (mais Héraklés appar-
tient aux deux listes). A Enée, qui est exceptionnel dans
I'une, répond Ajax, exceptionnel dans 'autre ; les abstractions
comme Niké, Thémis, Tyché font défaut des deux cotés,
Un lecteur de Godard d’Aucourt, s'il s'en trouve encore,
m’objectera peut-étre Thémidore ; mais c'est l4 un nom dont
il n'y a pas d'exemple dans l'antiquité, nen plus que de
Musidora, personnage des Saisons de l'anglais Thomson,
auquel un tableau de Gainsborough & la Galerie nationale de

Londres a conservé quelque renom chez nos voisins. Musi-

dora est d’ailleurs un nom impossible et barbare; un grec
aurait dit Musodora comme Nymphodora.

S'il y a quelque fondement dans le rapprochement que
J'ai institué, la difficulté se trouve, pour ainsi dire, reculée
d'yn cran : pourquoi Aphrodite, Eros, Déméter, Pan, Séléné
ne figurent-ils pas parmi les fesi =izpiz: ou =izpwa? On
pourrait chercher la raison de ce fait dans le caractére
des divinités exclues : Aphrodite et Eros sont volages, Déméter
et Séléné sont tristes, Pan est libertin ; mais des explications
de ce genre sont presque trop banales pour qu’on puisse s'efi
déclarer satisfait.

En résumé, il parait que les Grecs se soumettaient # cer-

. tains scrupules lorsqu'ils donnaient & un enfant un nom
théophore en -déros ou en -dotos, et cela méme en Asie Mineure
et en Egypte, ‘ot l'on trouve, par exemple, Isiddros,
Sarapododros, Triphyodéros (du nom d'une divinité peu
connue Triphys), ‘mais ni Osiridoros ni les autres noms en
-ddros exclus par les Grecs. Ces serupules peuvent étre classés
comme il suit :

1. Annalf, 1845, p. 322,

V' OSEME. — T. XIX. 11

AT
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1° Eviter les noms qui éveillent 1'idée de la guerre ou de la
mort : Arés, Pluton, Kora. Il n'est pas impossible que celui
d'Hermeés soit du nombre, & cause d'Hermés psychopompe,
car, en présence d'un nom comme Hermoddros, on peut tou-
jours se demander si le premier élément n'est pas celui du
fleuve Hermos. On objecterait & tort Hermogenes, car Kephi-
sogenes prouve que le suffixe grec pouvait étre ajouté au
. nom d'un ‘cours d’eau.

20 Eviter les noms qui éveillent l'idée d'une activité
sexuelle grossiére’ : Priape, Siléne, Pan.

30 Eviter les noms qui éveillent I'idée de 1’eau salée, laquelle
est stérile : Poseidon, Amphitrite, Triton, Néréide, mais
rechercher ceux.qui éveillent 1'idée d'eau douce : Polamodiros,
Nymphodiros, etc.

4° Eviter les noms des divinités abstraites : Moira (ou les
Moirai) parait faire exception, mais I'exception n'est qu'appa-
rente s'il est vrai que la conception populaire des Moirai,
constatée par Politis dans le folklore grec, en fasse des divi-
nités protectrices du mariage et de la naissance !, toutes
différentes de la redoutable Moira homérique.

5° Choisir de préférence les noms divins parmi ceux de
la patrie et de la famille, ol ne figurent ni Déméter, ni Apliro-
dite, ni Eros ; ces divinités exclues, nous ne savons pdurqum,
des panthéons familiaux et civiques, ne comptent pas parmi
celles que I'on fait intervenir quand on qualifie un enfant de
présent d'un dieu.
: Salomon REinacH.

1. Roscher, Lezikon, 5. 0., p. 3093;



LES DEBUTS DE LA SCULPTURE ROMANE
EN LANGUEDOC ET EN BOURGOGNE

REPONSE A M. C. OURSEL

Dégembre 1023,

Dans le n° de mai-juin 1923 de cette Revue, M. C. Oursel
publie un article dont je n'ai eu connaissance qu’au début de
ce mois et dans lequel il me fait 'honneur de me prendre &
partie au sujet de mes « Notes sur la sculpture romane en
Bourgoghe » parues l'année derniére dans la  Gazelle des
Beaux-Aris'. '

Répondant moi-méme & une étude publiée dans la méme
revue en 1920 par le trés distingué archéologue américain
M. A. Kingsley Porter?, j'avais tenté de montrer que les magni-
figmes, chapiteaux des colonnes du cheeur de Cluny, aujour-
d’hui censervés au Musée Ochier de cette ville, qui semblent
marquer le complet épanouissement de la sculpture romane en
Bourgogre, ne pouvaient &tre antérieurs & la consécration du
cheeur en 1095, comme le pensait M. Porter, et je proposais
de fixer leur date d'exécution entre 1125 et 1156, ¢'est-a-dire,
sous l'abbatiat de Pierre le Vénérable. Je les distinguais d'au-
tres chapiteaux, également au Musée Ochier, d’'un caractére

“plus archaique et qu'on avait toujours confondus avee les pré-
cédents et je concluais que ceux-Jd pouvaient bien dater
d’avant 1095.

En second lieu,, je rappelais les dates venues 4 notre con-
naissance sur les principaux monuments de seulpture romane
dans cette province,

1. Gazette, 1922, 2+ sécie, p. 61-80.
2. Ibid., 1920, 2¢ série, p. 73-94.
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M. Oursel se constitue le défenseur de 1'art clunisien. I1 veut
que Cluny ait été le foyer artistique oii s'¢labora 4 la fin du
x1¢ et au début du xn®si¢cle 'art roman renaissant, foyer dont
la flamme se propagea dans la -province ou se trouvait ce
monastére avant de gagner les prieurés bénédictins de Lan-
guedoc.

Alors que j'ai tenté, sans aller aussi loin que M. Porter, de
réagir quelque peu contre le sentiment de certains archéologues
qui,4 mon avis, avaient tendance i trop rajeunir les monu-
ments, M. Oursel me reproche de ne pas les vieillir assez. Mais

/il a tantdt modifié, tantdt exagéré la portée de mes conclu-

sions en me faisant dire des choses que je n'ai pas dites et m’a
mis ainsi en contradiction avec lui plus que je ne le suis réelle-
ment,

Tout d’abord, M. Porter ayant posé comme un principe
absolu que les chapiteaux étaient toujours sculptés en chan-
tier, avant la pose’, et que par conséquent les chapiteaux des
colonnes du cheeur étaient incontestablement, dés avant la
conséeration de ce cheeur en 1095, ornés des délicates figures
que nous admirons encore aujourd hui, je rappelai briévement
que les chapiteaux au moyen fige étaient souvent disposés sur
les colonnes simplement épannelés et qu'on ne les sculptait
alors qu'une fois en place.

M. Oursel a jugé ma discussion sur ce point superflue
(p. 259); il la qualifie de «byzantine et parfaitement stérile »
(p. 270), mais le plus curieux est qu'il déclare (p. 261) qu’en
1095, c’est-a-dire aprés la pose, les chapiteaux en question
n'étaient peut-étre pas encore sculptés. Je n’avais done pas
tort de contester I'assertion formelle de M. Porter.

P. 262, M. Oursel écrit ceci : « On peut dire, conclut M. P.
Deschamps, que la date des chapiteaux des colonnes du cheeur
doit étre circonscrite entre 1125 et 1156. 1) serait téméraire de
chercher 4 préciser davantage. Au reste la chronologie monu-
mentale bourguignonne confirme cette hypothése : chapi-

1. Arl, cité, p. 80 : « Il est certain cependant qu'a I'époque romane on clselait les
chapiteaux avant et non aprés la pose. »
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teaux de Saulieu vers 1119 ; de la nef de Vézelay entre 1120 et
1138; de la cathédrale d'Autun entre 1132 et 1147. Parmi
toutes ces ceuvres celles de Cluny sont les plus belles, mais on y
retrouve, avec plus de génie toutefois, le style des artistes de
Vézelay et d’Autun et leurs procédés. Il est déja assez sur-
prenant qu'un artiste de ce temps ait su manier le ciseau avec
tant d’habileté, et il ne faut pas faire remonter ces chefs-
d’ceuvre jusqu'i une époque ot I'art de la sculpture n'était
encore qu’en enfance ». — Et p. 264 : « Sculpture en enfance
avant 1125, selon M. P. Deschamps. Or nous avons des témoi-
gnages précis du savoir-faire des sculpteurs avant 1125. A
Saulieu consacrée en 1119 les chapiteaux attestent la
vigueur du ciseau. » :

Ici ma pensée se trouve tout 4 fait dénaturée : dans le pas-
sage de mon article qu'il a cité, M. Oursel a omis une phrase
qui présente mon opinion d’'une fagon toute différente de celle
qu’il m'attribve. Voici cette phrase : « Il n'y eut pas a la fin
du x1¢ siécle un miracle de génération spontanée ; ces figures,
dans le second quart ou au milieu du xue siécle, viennent i
leur temps et trouvent leur place exacte dans 'évolution de
I'aré roman... » et je conclus «.. 1l ne faut pas faire remonter
ces chefs d'ceuvre & une époque oit I'art de la sculpture n'était
encore qu'en enfance ».

J'ai done simplement dit qu'il était impossible d'assigner la
fin du x1® siécle 4 des ceuvres aussi artistiques que les chapi-
teaux du cheeur de Cluny et m’appuyant sur le témoignage X
d’autres monuments, j'estimais qu'il avait fallu dans le déve-
loppement de I'art de la sculpture, une évolution progressive
"d’au moins une trentaine d'années pour arriver 4 de pareils
résultats. Et lorsque M. Oursel m’oppose la date de 1'église
de Saulieu, il cublie qy'il vient de dire que je I'avais citée
moi-méme, .

Je ne gomprends done pas pourquoi il m’a attribué la*pensée
que « la sculplure élait ercore en enfance avant 1125 », alors
que mon opiiion est que l'art s’est développé progressive-
ment en Bourgogne pendant le premier quart du xn® siécle et
que j'ai cité de trés beaux chapiteaux antéricurs 4 1125 tels
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que ceux de Saulien exécutés aux environs de 1119 et ceux de
Vézelay & partir de 1120 et que j'ai mentionné aussi les cha-
piteaux décoratifs d’Auxerre sculptés & partir de 1116 et qui
témoignent d'un art déja avancé et ceux d’Avallon sculptés
peut-étre 4 partir de 1117. Et je ne comprends pas non plus
pourquoi M. Oursel m'oppose 1’Apologie de saint Bernard
(écrite en 1124) d’aprés laquelle on peut inférer que celui-ci
voyait fréquemment en Bourgogne des chapiteaux sculptés
que décoraient des monstres ridicules, puisque j’ai moi-méme
cité ce texte.

P. 271-272, M. Oursel m'accuse de refuser de croire que le
grand tympan de narthex de Vézelay était exécuté en 1132,
alors que j'ai écrit (p. 73) : « ... Tout le monde, y compris
M. Porter, est d’accord pour daterles chapiteaux ainsi que les
trois portails du narthex, des environs de 1132, pulsqu ‘en cette
année eut lieu la consécration du narthex. »

« On ne voit pas davantage pourquoi M. P. Deschamps,
écrit mon contradictenr, place enfre 1132 el 1147 la sculpture
des chapiteaux d’Autun » (p. 276). Or j'ai écrit que ces chapi-
teaux avaient été exécutés vers 1132 el avanf 1147. La nuance
peut paraitre insignifiante, mais cette simple différence®de
termes a donné & M. Oursel la possibilité de laisser créire que
j'ai « prononcé que tous les chapiteaux de Cluny, de Saulieu, de
Vézelay, d'Autun, ont été sculptés plus ou moins longtemps
aprés la pose » (p. 269). Or je n’ai rien dit de semblable.

Si j'ai mentionné ces dates de 1132 et de 1147 pour la cathé-
drale d’Autun, c’est que ce sont les seules dates certaines que
nous connaissions sur 'époque de sa conslruction : la premiére
est celle de la consécration ; or on sait que la plupart du temps
les consécrations des églises &taient faites avant 'achévement
des travaux. Je suis done autorisé & conjecturer qu'une partie
de la décoration date d’avant 1132, une avtre partie d’aprés
cette méme année, et & utiliser cette date bien précisé comme
date moyenne. La seconde date est le récit d'un témoin de la
translation des reliques qui nous laisse entendre que les tra-
vaux intérieurs de I'église étaient terminés alors. Il m’est par
conséquent permis de dire, pour réagir contre les érudits qui
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ont tendance A rajeunir notre sculpture romane, que 1147 est
la date extréme au dela de laquelle on ne peut descendre pour
Yexécution des chapiteaux d'Autun, tout en laissant entendre
qu’ils pouvaient étre terminés plusieurs années auparavant.
Et lorsque M. Oursel assigne &4 la décoration de la cathé-
drale d’Autun les dates de 1112 environ & 1132 environ, j’es-
time qu’il agit avec imprudence et sans avoir de témoignages
qui justifient son assertion, Mais le principal but de la discus-
sion de M. Oursel était de montrer que j'avais sans raison
reporté la date des chapiteaux du cheeur de Cluny aprés 1125.
Tout en les attribuant 4 une date intermédiaire entre 1125 et
11567, j'avais laiss¢ entendre qu'ils paraissaient contemporains
de ceux de Vezelay et d’Autun et pouvaient étre par consé-
quent d'une époque voisine de celle de la consécration (1130).

Or, M. Oursel, aprés avoir dit d’abord qu'il n'était pas per-
mis d'affirmer que ces chapiteaux ne sont pas antérieurs 2
1095, aprés avoir dit ensuite qu'ils pouvaient dater du temps
de Ponce de Melgueil (1109-1122), déclare qu'il faut se garder
des affirmations tranchantes et conclut qu'on doit distinguer
deux séries parmi les chapiteaux de Cluny — ce que j'avais

1. Puisfjue les circonstances me font parler i nouveau de ces chapiteauxde Cluny,
il me semble que les inscriptions qui sont gravées sur ces chupiteaux pourrafent
fournir un élément de datation, Malheurcusement, I'épigraphle du moyen-Age
est mal connue et je ne puls présenter ici qu'une simple ohservation qui n'a pas
dté contrilée sur une assex grande quantité d'exemples. Ces carnctéres fort bien
gravés ont I'aspect général de Ia belle éplgraphie du xne siele ; on v voit quelques,
lettres qui appartiennent & une épigraphie plus ancienne, les C carrés etles O aux
extrémités aigués. Mais par contre on ¥ trouve plosieurs exemplaires d'M qui sont
une déformation de I'M onclal, ofi la tige médiane refoint & In base la courbe de
ganche formant ainsi avec elle oft O complétement fermé. Or, aprés avolr observd
un certain nombre d'inscriptions Iapidaires do x1® et du xue siéele, je suis arrivé
& considérer que les létires onciales, rarement employées au x1* sidcle, sanf dans
les toutes dernbires années, deviennent de plus en plas fréquentes & mesure qu'on
avanee dans le xu* sitcle. L'M oncial se¢ {rouve sur I'inscription de 1100 dn cloftre
de Molssag ; I'M oncial, déformé, dont la premiére moitié forme un (5 est plos
tardif; il est extrémement fréquent dans la seconde moitié du xn® siécle ; je Val
rencontré & 5. Tpophime d’Arles en 1165 et 1181, & Vienne en 1165 et 1186, 4 la
cathédrale de Parme en 1178, & Saint-Jacques de Compostelle en 1188, ct
j’en ai vu de trés nombrenx exemples au portail de Ripoll qui doit dater du troi-
sitme quart du siécle. Le plus ancien exemple de date certaine que je connafsse
de cetle leltre gravée dans la pierre est de 1145 & la eathiédrale du Mans. :
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‘moi-méme établi — et qu'il faut regarder ces chapiteaux
(p. 283),« partie comme des ceuvres de la fin du x1® siécle, partie
comme des sculptures du premier quart ou du premier tiers du
x1® siecle » de sorte qu'il ne nie pas que ces derniers peuvent
étre des environs de 1130 et qu'aprés une longue contestation
il arrive & une conclusion &4 peu prés conforme &4 la mienne.

. i*t

Abordons maintenant la question de Moissac dont M. Oursel
conteste les titres d’ancienneté : M. Porter avait écrit au sujet
des chapiteaux des colonnes du cheeur de Cluny qu'il attri-
buait 4 1088-1095 : « Le fait troublant est que cet art atteint
la perfection dés sa naissance » (p. 81). M. Male, dans son livre
sur L'art religieur du X1I¢ siécle en France, adopte I'époque
de I'abbatiat d'Ansquitil (1085-1115) pour 'exécietion du
grand tympan de Moissac ainsi que des bas-reliefs et chapi-
teaux de son cloitre : « La sculpture 4 ses débuts, dit-il, a fait
une ceuvre dont la grandeur n'a pas été dépassée... 'art du
moyen-ige débute par le sublime. »

Ainsi ces deux auteurs font une observation analogue, mais
pour deux monuments différents. Et voici deux théses, celle
de Moissac et celle de Cluny. M. Oursel prend nettement parti
pour la seconde : (p. 259) « M. Méle admet, dit-il, pour le grand
tympan de Moissac une semblable anormale et brusque éclo-
sion, ce méme miracle esthétique que M. Deschamps reproche
4 M. Porter... Ce qui est licite pour Moissac ne doit pas étre
interdit 4 Cluny. » Et avee beaucoup de netteté M. Oursel
montre pourquoi il n'accepte pas les dates proposées par -

M. Oursel verra bientot, je I'espére, qu'en ce qui concerne le
tympan de Moissac je me trouve en parfait accord avec lui dans
un articie rédigé il y a plus d’un an et qui doit paraitredans le

1. Ce livre m élé mis en vente i In fin de décembre 1922, M, Ofirsel parait con-
sidérer que dans mon article j'accepte la théarie de M. Mile sur Moissac. Or, je n'al
pas parié de Molssac et je w'avals pas connaissance de U'opinion que M. Mile devait
émetire,
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Bulletin archéologique*. Certains de nos arguments, notamment
en ce qui concerne le texte d’Aimery de Peyrac, sont absolu-
ment identiques.

Mais j'ajouterai que ce qui nous parait & M. Oursel et & moi
difficilement admissible pour Moissac ne me parait pas davan-
tage acceptable pour Cluny. Selon mei, on n’a « débuté par le
sublime » ni & Moissac comme le croit M. Mile, ni 4 Cluny
comme le pensent M. Porter et M. Oursel.

Ce dernier, ayant contesté les dates admises par M. Mile
pour Moissac, s’efforce de démontrer que les plus anciens bas-
reliefs de cette abbaye ne peuvent dater d'avant 1095, alors
que certaines sculptures de Charlieu et de Cluny seraient anté-
rieures 4 cette date.

e fait que Cluny & cette époque joua dans le monde un

““role prépondérant dans tout ce qui touche aux créations de

I’esprit et contribua d'une maniére considérable aux progrés de
la civilisation du point de vue moral aussi bien que du point de
vue littéraire et artistique, rendait 'idée de M. Oursel trés
vraisemblable. Mais celui-ci n'a rien apporté de nouveau sur
la question; et de ‘plus il oublie la construction de Saint-
Sernin de Toulouse, la date de la consécration de son cheeur
par Ugbain IT (1096) et les chapiteaux de ce choeur et les bas-
reliefs de marbre, Si des abbés bénédictins comme saint
Hugues, comme Ponce de Melgueil ainsi que le dit M. Oursel,
comme Pierre le Vénérable & Cluny, comme Ansquitil et
Roger 4 Moissac contribuérent puissamment au développe-
ment de l'art, il ne faut pas oublier que, en dehors des
monastéres, divers personnages, notamment 1'évéque et le
comte de Toulouse & la fin du xi® siécle, y aidérent également.

1. Cf. Bulletin archéologique du Comilé, Extrails des procds-verbater, 14 mai 1023,
Pp- w-v; et Bullelin archéologigue du Comiléd, annde 1923, pages L et cvir-cix
{uppnrl-d: M. E. L:I:w:t-Puntali_: sur cet article). Je ne partage ppuriant pas
I'opinion de M. Oursel Jorsqu'il dit (p. 27%) que Aimery de Peyrae, chrooiqueoar
de la fin du X sidele, fait honneur & Hunaud de Gavarret, abbé du monastére de
Moissac de 1072-1085, de I'exécution du grand tympan de son poriail. Je crois
que le terme archa ecclesie employé par Aimery concerne non pas le tympan,
mals un reliquaire. Il seralt done 14 question d'un travail dorfévreric e non d'un
travail de sculpture dans la plerre.

4
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M. Oursel n’a pas vu I'importance considérable que présen-
taient dans I'histoire de la sculpture romane ces deux ensem-
bles formés par les grands personnages de marbre placés dans
le déambulatoire de Saint-Sernin et ceux des piliers du cloitre
e de Moissac, en tout 17 personnages, dont 16 debout, qui sont

les premiers essais de figures de grande dimension sculptées
daus la pierre. Nos autres provinces n’ont rien de comparable
& ces magnifiques témoins de la sculpture renaissante en
Languedoe.

- ‘
E}?' . : Quelle conclusion peut-on tirer de la comparaison des diffé-
5-", . ! rentes théories émises sur ces questions ?

La renaissance de la sculpture romane en France se prépara
lentement pendant tout le xi@ siécle, elle était préte i se réali-
ser dans les derniéres années de ce siécle en LangueHoc, en
Bourgogne, mais aussi en Poitou, sur les bords de Ja Loire,
peut-&tre ailleurs encore.

Si 'antériorité de I'une des écoles de sculpture qui s'orga-
nisérent est reconnue, elle ne fut pas considérable, et cette
antériorité n'implique pas forcément un jeu d'influence pre-
pondérante des ceuvres créées par cette école sur les ceuvres
d'autres régions.

Il semble que 1'éclosion de cet art se produisit d'une facon
particuliérement originale en Languedoc par la création des
ceuvres de sculpture qui décorérent Saint-Sernin de Toulouse,
puis le cloitre de Moissac. A peu prés en méme temps, mais
avec moins de hardiesse et moins de talent toutefois, des
sculpteurs encore bien inexpérimentés exéeutérent des cenvres

. nombreuses dans plusieurs provinces : c'est 13 une premiére
phase de la sculpture renaissante dont on ne peut évidemment
fixer avec précision les limites ; elle commencg vraisemblable-
ment aux environs de 1080 pour s’étendre jusqu’anx premiéres
années du régne de Louis VI. Si I'on n’observe que_le Langue-

\‘ W « doc et la Bourgogne, on attribuera a cette époque en Langue-
= doc la plupart des chapiteaux du cheeur et du transept de Saint
A Sernin de Toulouse et dans la méme église les grands bas-
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reliefs de marbre, la table d'autel et ses figurines, la porte des
comtes et la porte occidentale avec leurs chapiteaux aux tail-
loirs richement ornés, la Porte Miégeville avec son tympan de
I'Ascension, dans le cloitre de Moissac les grands bas-reliefs des
piliers et une partie des chapiteaux. On exécutait simultané-
ment dans de nombreuses églises de Bourgogne et des con-
trées limitrophes, 4 Saint-Benoit-sur-Loire, 4 Charlieu, a
Anzy-le-Duc, & Montceaux-1'Etoile, & Saulieu, 4 Til-Chatel, &
Tournus, i Bois-Sainte-Marie, etc., des séries de chapiteaux
ornés de démons torturant des damnés, d’hommes accroupis
entre des fauves, de ces animaux étranges dont parle saint
Bernard dont les corps sculptés sur les deux faces d'un chapi-
tean se réunissent 4 I'angle et n'ont qu'une seule téte pour
deux corps, enfin de quelques scénes peu développées tirées de
I’Apocalypse, des Evangiles, des vies de Saints. On exécutait
aussi des tympans tels que le vieux tympan de Charlieu,
encore bien imparfait et oi le sculpteur ne fit que répéter un
vieux modéle cent fois reproduit par les orfévres et les peintres.

Si, dans cette premiére étape, les sculpteurs de Languedoc
firent preuve de plus d’adresse, 8'ils eurent un péu d’avance sur
leurs contemporains, on verra qu'ils furent bientdt rejoints par
leurs #mules.

Une seconde phase commence pendant la deuxiéme décade
du xne siécle pour s"étendre jusque vers le milieu de ce siécle.
Les sculpteurs, alors en possession de leur art, abordent les
grands ensembles, les scénes harmonieusement composées des

vastes tympans; ils sculptent de plus en plus fréquemment .

dans leurs églises des chapiteaux 4 personnages représentant
soit des figures allégoriques, soit des séries de scénes tirées des
livres saints et destinées & édifier les fidéles. Cest I'époque des
tympans de Moissac et de Beaulieu et des grands reliefs de la
salle capitulairg de Saint-Etienne de Toulouse; c'est aussi
celle des tympans de Cluny, de Vézelay, d’Autun, de Perrecy-
Im-Forges,. etc., des chapiteaux de Vézelay, d'Autun, de
Moitiers-Saint-Jean, et aussi de quelques chapiteaux de
Saulieu qui appartiennent & ce groupe.

Si j'ai dit que les sculptures du portail d'Autun n'étaient

Pl L &
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peut-éire pas encore en place en 1147, je reconnais qu'il est
trés vraisemblable d’admettre qu'elles peuvent dater des
environs de 1130. Les dates moyennes de 1120-1130 doivent
étre retenues comme celles de 1'épanouissement de la sculp-
ture bourguignonne. Les chapiteaux du cheeur de Cluny mar-
quent un progrés sur ceux que je viens d'énumérer, On n'y voit
plus cet allongement bizarre des formes, ni ces figures mouve-
mentées ; I'agitation des personnages d’Autun fait place 4 des
attitudes paisibles. Le calme, la gravité:de ces figures, la

. maniére si facile, si dépourvue de procédé de traiter les dra-
peries qui les enveloppent, toute cette simplicité de leur allure
et en méme temps I'ordonnance harmonieuse de la composi-
tion, les feuillages délicatement traités, tout cela fait déja pres-
sentir la sculpture gothique. Mais peut-étre sommes-nous en
présence des créations d'un précurseur, un précurseur qui
aurait ceperdant profité de I'expérience de toute une géné-
ration.

Les deux écoles languedocienne et bourguignonne pendant
cette période progressérent simultanément, en faisant des
¢changes certes, mais tout en gardant leurs caractéres propres
dus aux traditions locales, 4 la nature de la pierre employée, et
aussi aux tempéraments particuliers et trés différents dg leurs
artistes.

C'est un des mérites de ces grands propagateurs des arts que
furent les abbés de Cluny d’avoir su utiliser, dans les pays oil
ils faisaient batir, les ressources qu’ils y trouvaient, d'avoir
employé les artistes indigénes qu’ils rencontraient, d'avoir
provoqué I'essor de leur talent en leur laissant exprimer leur
originalité dans les ceuvres qu’ils leur confiaient. Et ce serait
une erreur de croire que les prieurs envoyés dans des provinces
éloignées pour bitir une abbaye emmenaient de Cluny, avec
un plan strictement établi et des instructions rigoureuses, les
ouvriers d'art dont ils avaient besoin. S'ils le Yirent parfgis, ce
ne fut que dans des pays étrangers o ils savaient qu'ils ne
trouveraient pas d'artisans capables de construire 8t de déco-
rer leurs monastéres.

Moissac se trouvait dans une province ou florissait alors le
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goiit des arts et des lettres. Les abbés de ce monastére n’eurent
qu'a chercher dans leur voisinage des artistes de talent pour
embellir leur cloitre et leur église. Je ne vois pas que 'allonge-
ment de certaines figures du portail de Moissae, que le style
des draperies dans ce méme portail soient dus nécessairement
4 une influence de I'art bourguignon comme le voudraient
‘M. Porter et M. Oursel. Mais je ne trouve pas non plus dans
les chapiteaux du cheeur de Cluny cette marque de 'art du
Languedoc, ces traces d'imitation des sculptures de Moissac
que M. Mile voudrait y voir'. Il me semble qu'il y a 1a des
créations de deux talents indépendants, également vigoureux,
et qui s’épanouirent vers la méme époque, sans qu'on puisse
mettre I'un dans la subordination de I'autre. Suivant mon sen-
timent, il n'y a pas & ouvrir de débat au sujet de I'hégémonie
artistique de la Bourgogne sur le Languedoc ou du Languedoc
sur la-Bourgogne. '

Mais si I'on revient & 1'époque des origines, si 'on demande
oi furent exécutées les premiéres tentatives pour faire revivre
dans la pierre des figures de grande dimension, l'esprit de
ceux qui ont vu Toulouse et Moissac restera hanté par la
wision des hautes silhouettes apercues dans la pénombre de la
grande église ou dans la clarté dorée du cloitre : les
anges de Saint-Sernin, les apdtres et I'abbé Durand des piliers
du cloitre de Moissae, resteront les grands ainés aussi bien des
apdtres de Saint-Etienne de Toulouse que des apdtres placés

aux piédroits du portail central de la nef de Vézelay. Ils mar- .-

quent le premier effort tenté en France par des artistes fu
moyen édge pour faire renaitre la sculpture monumentale. Ces
artistes sont ceux qua M. Méle a appelés les « magiciens du
Midi ».

Paul DescHamps.

1. Ouw, cité, p. 388,
L ]
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L’ARCHITECTE KALLIKRATES
ET LE MUR EST DE L’ACROPOLE

S ——_—

On n’a pas réussi, jusqu'a présent, a combler la trés courte
lacune du début d’un-décret attique de 447 environ, o il
s'agit de la construction ou de la restauration d’un édifice
dont Kallikratés, 1'un des architectes du Parthénon, est
chargé de dresser le devis'. La derniére édition de la Sylloge
inscriptionum Graecarum de Dittenberger (n° 62) ne marque
sur ce point, aucun progrés, Il ne reste cependant & restituer
que cing lettres, qui nous donneraient, sans nul doute, le
nom de 1'édifice en question.

De ce décret, il résulte que la construction doit étre achevée
aux moindres frais possibles, dans I'espace de 60 jours, pour
empécher les esclaves fugitifs et les voleurs de pénétrer

“dans I'Acropole : .

o . S A R O
=15 =60 . ao. . . .
ctnodoutoar hims-
S & Zpawizes pd o)

5 [ler wedt homedssle]-

[5], =aora 3t yTurypzs
poali] piv Kaiiuwgz-
[zle, hézzg dpiowa 2a-
b gbrehigrars gufe- i

e [ viox, amomsiasa- -

1. Foucart, B C H, XIV, 1890, P 177; Lolling, Aditioy apy., 1888, p. 54
I G, I sugpl., p. 140, 26a : Michel, Recuell, 557 ; Wernicke, Hermes, XXVI, 1891,
p.ﬁl;wulmﬁtt,dﬁnhtﬂﬂwjlhm, ILp. 202, n.5:51 @, 62,
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Le décret est gravé stonyr3sv : I'étendue des lacunes est
donc connue d’'une maniére certaine.

Le premier éditeur, Foucart, proposait de lire [ =7 isi-
Bt e &] oy méhev [pp)e[dpeev] cimoBopsion: : cette restitution, qui
conviendrait peut-&tre pour le sens, ne peut étre acceptée.
Elle ne s’accorde pas avec les lettres encore existantes, aux
1. 1, 2. Aussi Lolling préférait-il : [x]26" [fzav] cixsdepvoat. Mais
il est difficile d’admettre qu'on se fit exprimé de la sorte
pour dire « entourer I’Acropole d’un mur ». C'est ce qu'a bien
vu Wernicke, approuvé par Dittenberger. Toutefois Ditten-
berger estime qu'on peut maintenir la restitution de Lolling,
4 condition de rattacher tiv =3k & un verbe perdu, autre
que cireizpisn. Cependant Dittenberger s’est gardé de faire
erftrer dans son texte la restitution de Lolling. Nous allons
essayer de montrer qu'il n’a pas eu tort.

Résumons d'abord les Mypothéses auxquelles on s'était
arrété jusqu’ici. Foucart et Wernicke pensent qu'il s'agit
.de la construction d'un corps de garde; Lolling et Koehler,
d'un mur faisant le tour de I"Acropole. Quant 3 Dittenbergey
(LL, n. 1), il émet I'hypothése qu'il est question peut-gtre
d'une partie du rempart de I’Acropole. Il fait également
- observer que I'on n’await pas suffisamment tenu compte
de imoneuifew, & lal. 13 : ce verbe ne pent s’appliquer qu'a
la réfection d'un édifice déja existant,

On se serait #pargné bien des hésitations, si on s'était
report®, comme nous l'avons fait, au marbre Tii-méme
ou simplement ¢ un bon estampage : on y aurait lu la con-
damnation de toutes les restitutions proposées.

Alal 1, aprés =5, il faut [lire ; A, _...: 1a haste hori-
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zontale qui suit la lettre ronde se lit si clairement qu'on peut
s'étonner qu'elle n'ait pas attiré plus tot 'attention des épi-
graphistes. Cette haste ne peut appartenir qu'a un E:si le
Z a parfois, dans ce texte, la barre inférieure trés peu obli-
quée, elle n'est cependant jamais tout & fait horizontale.
D'ailleurs, la présence d'un s, 4 cette place, ne permettrait
qu'une seule restitution, celle de [v)ais : or, cette forme, au
lieu de vzds, n'apparaitra que deux siécles plus tard, dans les
inscriptions attiques.

D’autre part, le groupe a:: ne peut entrer dans aucun
mot grec que nous connaissions, I faut supposer, comme
Pavait déja vu Lolling, que la lettre ronde dont la partie
inférieure seule est conservée, ne peut étre quun @, dont le
point a disparu avec la moitié supérieure de cette lettre, ou
s'est effacé avec l'usure du bord du marbre, 3 moins qu'il
n'ait jamais été gravé, cas des plus fréquents. »

Nous proposons de suppléer : - - [z]iv zinw [2] 20" E[z a=]]ee-
sZsptax et de traduire « on fermera 1'Acropole par un mur,
du cdté est ».

Pour désigner 1'est, on se sert bien de fws 3 cette ¢poque
et non de avawhd, comme le montré le texte relatif apx
chantiers de I'Erechtheion : =iy ®pdozamy wiv mzic hiz (Michel,
Recueil, 571, 1. 54); <& imeghiper wor mpig 2 (1. 93).

Dans notre restitution, la substitution de xac & =¢é; peut
s'autoriser d'exemples comme Thuc., V1, 104, xa= Bepiay
tsmui; ou Arist., de Mund., IV, 1, eUm i wach <2; Bhag doziv,

D’ailleurs, le cas n'est pas le méme que pour le texte de
I'Erechtheion oii la préposition unit deux substantifs et
indique l'orientation, tandis qu’ici 3272 dépend du verbe et .
marque plutdt la position du mur.

Quant & am:medzugox, ce verbe est employé deux fois
par Thucydide, dans le sens de barricader, intercepter par
un mur, notamment 4 propos de Pausarfias, lorsqp’on le
mure dans le temple d’Athéna Chalkioikos®. C'est assez dire

1. Thlli:... I.I:H : 'r'.I: l"}pt{ itma“qqm; \'IL'}&: “h = MQ'L: i‘:ﬂtlﬂaﬂ-
pRoxt. -
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que ce verbe convient on ne peut mieux dans un texte oi
il est question d’empécherles voleurs et les esclaves fugitifs de
se réfugier sur 1"Acropole. >

Les textes sont muets concernant le mur est de I"Acropole. -

Mais il ne différe, ni pour les matériaux ni pour 'appareil,
du mur sud édifié, nous le savons, par Cimon, aprés la bataille
de 'Eurymédont, D’autre part, le verbe izisxesalew, comme
I'a bien vu Dittenberger, ne peut signifier que réparer, res-
taurer une construction déja existante. On ne peut done
supposer que Kallikratés aurait simplement terminé le
mur est, resté inachevé,aprés 'exil de Cimon en 461, ni qu'un
rempart aussi solidement édifié se soit si vite écroulé,

Mais on avait déja conjecturé que des bréches avaient da -

etre pratiquées dans les remparts, a I'époque de Péricles,
pour amener plus aisément les matériaux nécessaires i la
construttion des édifices de 1'Acropole®. C'est, sans doute,
dans le mur est qu'une bréche de ce genre avait di étre

‘ouverte, 4 un endroit, particulitrement favorable pour éta-

blir une rampe, oii ’'on passe de 152 m. 20, nivean de I'Acro-
pole & une dizaine de métres du mur est, 4 143 m. 50, alti-
tide qui correspond 4 peu prés au milien de 'assiette de ce
mur?, Pu coté est, le mur antique est, en son milien, aujour-
d’hui détruit sur une quinzaine de métres, peut-étre 3 1'en-

“droit ot Kallikratés le restaura.

Cette hypothése obligerait seulement & placer notre décret
un peu plus.bas qu'on ne I'a supposé jusqu’ici : il ne dateraig
sans doute pas de 447 environ, mais d'un moment ou les
travaux du Parthénon étaient déji sur leur fin. En somme,

" on n'a guére, pour déterminer la date de ce décret, que le

nom de Kallikratés et I'écriture. Or, la forme du & 4 quatre
branches, dont I'une presque horizontale, nous invite plutét
4 nous éloigner qu’? nous rapprocher du milieu du ve siécle.

On ne s’étonnerait pas trop que Kallikratés, I'un dés archi.

1. Judeleh, Topographie pon Athen, pp. 70, 194 ; D'Ooge, The Acropolis of
Athens, p. 67; Fougbres, Griees, p. 28,

2. D'Ooge, 0. L, p. 67.

3. CL. le plan 11, de Judeich, o. [,
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_part est de I'Acropole : n'était-il pas aussi l'entrepreneur
d’un des Longs Murs!, en méme temps qu’un des architectes
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LES NECROPOLES DU FINISTERE

FOUILLES DU GROUPE FINISTERIEN
D’ETUDES PREHISTORIQUES (1919-1923)

TE——

Depuis cing années, nous éloignant presque systématique-
ment des monuments mégalithiques qui ont si longtemps
hypnotisé nos prédéecesseurs, nous avons cherché dans les
grandes étendues désertiques du Finistére les traces de nos
ancétres® préhistoriques,

Et nous sommes allés tout d'abord vers cette région des
dunes qui s'étend le long de la baie d’Audierne entre la pres-
quile de Penmarch et la presqu’ile ‘du Raz. Les dunes y
ont été apportées par les vents i des périodes successives
dont la plus récente remonterait, croit-on, aux débuts de la
périodes chrétienne. Elles se superposent, elles se ecroisent ;
quelques-unes pénétrent loin dans les terres. Agissant &
Vinstar des lapilli de Pompei, elles ont recouvert des civili-
sations plus ou moins anciennes et mortes 4 jamais.

A peine commence-t-on & cultiver ces dunes, § les batir, i
les sillonner de chemins ; aussi les richesses enfouies sous leurs
terres sont-elles encore 4 peu prés intactes.

Cette région des dunes finistériennes est d'ailleurs fort
impressionnante,, Dénudée, presque sans maisons et absolu-
ment sans arbres, elle étale sous le rude vent salé de la mer
une vegétation courte et la plupart du temps brilée. Sur les
tertres les restes des mégalithes prouvent que les préhisto-
riques collectifs y sont venus, qu'ils y ont séjourné, bati
leurs chefs-d'ceuvre et célébré leurs rites.

On raconte encore aujourd'hui sous les toits de chaume
les méfaits des korrigans; les fontaines y sont l'objet de
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vénérations et de pratiques; des légendes s'attachent a
certaines pierres. Pourtant, ces rudes paysans du « Tevenn »,
illettrés et imbus de superstitions paiennes ancestrales, re-
viennent tous les ans s'agenouiller pieusement le jour du
pardon de Tronoan aux pieds du merveilleux calvaire et
dans le sanctuaire de la grande église dont la haute stature
gothique et le clocher doré de lichens flamboyants Surpren-
nent dans ee désert. :

Sur trente kilométres de long et plusieurs de large, de la
mer jusqu’aux coteaux cultivés de l'intérieur, deux silhouet-
tes impressionnantes se voient de partout, celle de cette
église et celle non moins étrange de la presqu’ile de la Torche,
la premiére témoin de la poussée catholique médiévale, la
seconde, couronnée de ses restes mégalithiques, couverte
et encadrée de sestalus préhistoriques, s’avancant jusqu’au
milien des vagues gigantesques et meurtriéres sur lesquelles
autrefois les naufrageurs attiraient les navires pour ramas-
ser les épaves et dépouiller les cadavres.

ok WL A e

-

t‘t -

Le sous-sol de ce pays étrange n'est pas moins curfeux que
la surface. Sous presque tous les tertres s’étendent de grandes
nécropoles et ces nécropoles présentent des étages super-
posés dont les sépultures accusent des rites étranges et variés,

+ 1l y a bien quelques restes de cabanes, beaucoup de traces
de foyers, mais ce sont surtout les sépultures qui dominent
et celles que nous connaissons déji couvrent des dizaines
d’hectares. x '

A vrai dire, dans toute cette région, onme peut ni percer
un trou, ni creuser une fondation, ni établir un chemin sans
mettre au jour des coffres de pierre, des ossements ou des pote-
ries funéraires. .

1l a done fallu pour qu'une pareille densité sépulcrale ;
puisse se constituer que pendant des millénaires I'on revienne
toujours apporter les cadavres de loin, de trés loin peut-étre.

Un rite résultant probablement d'une croyance ardente

el
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relative & I'au-deld de la mort ou & l'espoir des félicités
eternelles a survécu & toutes les civilisations et 4 la succes-
sion des races jusqu'a la période gauloise incluse. Nos ancé-
tres les plus reculés ont-ils espéré que leurs morts seraient
mieux au bord de cette mer dans laquelle le soleil disparais-
sait ou prés des iles mystérieuses du large? Le saurons-nous
jamais avec la pauvreté des textes anciens sur I'Armorique,
nous qui déja ne pouvons rien découvrir sur la ville d'Ys,
disparue au v* siécle, c'est-a-dire en pleine période histori-
que ?

*
* &

Des fouilles rationnellement conduites fourniront peut-
étre quelques éléments. Chaque année, la Commission des
recherckes de surface et de plein sol dirigée par le comman-
dant Devoir arréte le programme et fixe les lignes générales
des travaux de la Commission d’exécution.

Et ces travaux ne consistent pas seulement dans des
recherches archéologiques de squelettes ou de mobiliers :
elles commencent d'abord et toujours par I'observation
géologique et stratigraphique du terrain.

Ces études nous ont déja conduit & constater que, sous les
mamelons des dunes, toute la région depuis le fond graniti-
que jusqu'a la partie inférieure de I'humus sableux super-
ficiel est composé de trois couches superposées : au fond,
une couche de terre sableuse noirdtre et compacte, compre®
nant elle-méme trois assises légérement différentes ; an-dessus,
- une couche de sable éolign ; 4 la partie supérieure, une couche
de terre sableuse noirdtre. Prés de la mer les couches de
terre sont peu épaisses et la couche de sable est trés haute ;
en avancant vers les premiéres croupes (Saint-Urnel, Ker-
drafic, ;Tronoan, Prat-Palud) les couches de terresdevien-
nent plus importantes et la couche sableuse s'aplatit. [

Dans ces couches, méme dans la plus inférieure, nous
n'avons découvert & premiére vue que des mollusques ter-

restres, ce qui ne donne guére d’indication ; mais des prélé-
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Projection horizrontale de la nécropole de Salnt-Urnel
Levi_extcuti par le Commandant Bénnrd gt Je Lieutenant Le Garree, Mis au pet_por ML 1, Chomplon,



LES NECROPOLES DU FINISTERE e

vements d'échantillons importants vont étre étudiés par un
géologue de I'Université de Rennes.

On congoit combien il est difficile de fixer les Ages de
ces terrains, mais on comprend aussi quel intérét il y aurait
4 les connaitre, puisque c'est dans ces couches diverses que
repasent les squelettes des anciens habitants de 'Armorique.

Pour I'instant nous nous en tenons & 'hypothése du com-
mandant Devoir : la couche inférieure correspondrait & un
climat humide dont la durée peut avoir été fort longue; la
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. Coupe verticale d'ane partie de Ia nécropale,

couche médiane sableuse éolienne serait le témoind une période
séche et courte du début de notre ére ; la couche supérieure
correspondrait au climat actuel et & la période historique. ,

“*
&

Nous nous coptenterons dans cet article de décrire deux
de oés nécropoles que nous avons déji suffisamment étudides -
celles de Saint Urnel et de Roz-an-Tre-Men et de donper
quelques indications sur la presqu’ile de la Torche. * = *

La nécropole de Saint-Urnel est située 2 800 métres vers
le sud de I'église de Troncan. Elle couvre entiérement un
mamelon d'une dizaine d’hectares. Ce mamelon est parsemé
de débris mégalithiques. Derriére la ferme on apercoit en
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place un support de dolmen ; prés du bord qui fait face 4 la
mer un auntre support et les restes d'une table. Tout autour
de gros blocs effondrés délimitent peut étre l'aire des sépul-
tures. C'est non loin de cette nécropole que fut découvert
une pierre 4°cupules remarquable. A 500 métres &4 I'Est,
trois mégalithes posés en triangle équilatéral sont 1'objet
de légendes mystérieuses ; au-dessus de ces trois pierres une
croupe énorme que nous avons sondée n'est aussi qu'une
vaste nécropole ; dans le Sud-Est, 4 la ferme dite de Tronoan,
gisent les restes d'un dolmen et de mégalithes récemment
brisés ; au sud, & 600 métres au milien d'un champ, la base
d'un menhir cassé 4 un métre au-dessus du sol ; 4 toucher le
calvaire, les morceaux d'un lech; a toucher la chapelle, les
restes d'un gros mégalithe et un lech en pierre noire extré-
mement dure ; 4 I'Est deux tumuli et un magnifique menhir ;
au sud-ouest 4 600 métres le tumulus de Kerdrafie, dans
lequel ont été découvertes trois haches en silex de toute
beauté ; enfin, au nord-est, le camp gaulois de Kerviltrez au-
tour duquel les lechs sont nombreux.

Certainement, les terres et la croupe de Saint-Urnel ont
présenté dans le passé depuis au moins la péricde mégali-
thique une importance religicuse qui s'est conservée jusqu'a
la construction de 1'église et du calvaire.

#*t

" Dans la partie inférieure de la couche noiratre la plus
proche du granit, les squelettes sont nombreux, Leur orien-
tation est en général ouest-est,les pieds du coté de I'Est; -
toutefois, quelques-uns, comme Sc et Se, sopt étendus dans
des directions qui font avecla dite orientation des angles
atteignant 45°. Presque tous les corps ont été placés sur le
dos, mdis il y a deux exceptions; enfin, trois d'entre eux
ont la téte appuyée contre une pierre triangulaire verticale.

Ces squelettes sont de trés grande taille. S A, qui est celui
d'une femme, avait 2 métres de longueur en place. Ossements
assez évolués, crine énorme aux michoires puissantes,
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frou occipilal placé (rés en arriére, platyenémie des tibias
trés accusée. Sous ce squelette : les restes d'un enfant, un
maxillaire de petit carpassier, un haliotis et deux gros silex
bleus sans taille intentionnelle apparente.

Le squelette S B,longde 1m,73 en place, présente des fémurs
de 40 centimétres; des humérus de 30 centimétres ; le criine est
dolichocéphalique comme tous ceux de la couche, le front est
fuyant ; la méchoire puissante présente des dents trés usées
avec les tubercules des molaires complétement arrasés.
Menton prognathe. La suture fronto-pariétale gauche du
crine est perforée par une pointe de fléche trouvée a cité de la
téte. Autour de la téte : trois pointes de silex de type mousté-
rien, quelques charbons, un haliotis.

A coté du crine de S A, un autre crine effondreé, désagrégé
(5 M) nous a laissé¢ quelques morceaux dont I'un présente
aussi wn large trou circulaire résultant d'une bléssure ou
d'une trépanation guérie.

Dans la partie orientale de ce méme étage inférieur de
St-Urnel, mais 4 quelques métres de distance, un squelette
de petite taille avec une téte monstrueuse.

.En Sr Sr 5r, quelques ossements mis en tas avec des crines
effondrés; aucun mobilier, aucune trace d'incinération,
aucune poterie.

Le squelette S L, placé sous d’autres squelettes de la couche
inférieure et 4 45° de leur gite, présente une téte hyperdoli-
choeéphalique trés bizarre que nous avons pu rapporter en
bon état an musée de Penmarch avec la pierre sur laquelie
elle reposait. Le corps mesurait 1,90 de long.

Enfin,en S A et S B, une grosse pierce plate en forme de
gigantesque rotule humaine recouvrait une poche grossiére-
ment creusée dans le granit, non encore comblée de terre et
contenant trop peu de terre d'apparence cendreuse pour per-
mettrg une appréciation ou une hypothése. .

A quelle époque, & quelles races peuvent appartenir les
squelettes de cet étage inférieur ? Nul ne saurait le dire encore.
Il convient de remarquer que nous n’avons étudié dans cette
couche qu'un périmétre restreint, car la terre est dure et com~
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pacte et il nous reste & fouiller tout le sous-sol des parties plus
étendues et plus facilement explorées des couches supé-

. rieures. }
Ce qu'il convient de retenir, c'est que cette couche des sque-
lettes S ne contient que quelques silex et est exempte de tout -
métal et de toute poterie.

k)
* %

Au-dessus du granit, & 54 centimétres de moyenne, se place
un second étage de corpsquine nous avait fourni en troisannées
que trois corps, mais qui cette année nous a fait atteindre le
chiffre de 14 squelettes, ce qui présente un immense intérét,
car nous n'en avions jusqu'ici qu’un seul C4, long de 1,78 en
place, en trés bon état sur un dallage de pierres. Ce squelette
présente plusieurs caractéristiques de la race de Cro Magnon :
crine dolichopentagonal, orbites larges a4 contours presque
quadrangulaires, pommettes saillantes, nez leptorhinien, maxil-
laire supérieur prognathe, machoire inférieure robuste avee
menton triangulaire proéminent. Pilastre saillant du fémur,
tibia platyenémique.

Le squelette C, présentant les mémes caractéristiques, n'a
pu étre conserve en entier. Le squelette C était coupé ens deux
au ras du bassin.

Cet été, nous en avons mis au jour toute une rangée dont
quelques-uns bien extraordinaires. D’abord I'un d'eux, C4, le
plus grand, était posé surle coté droit, aceron pi. les genoux 4
héduteur du sternum, les bras pliés, les mains 4 hauteur de la
méichoire avec des morceaux de poterie d’un type trés net,
fréquemment trouvé brisé sous les «dolmens. Ce cadavre
redressé aurait eu une taille supérieure 4 1m.83. A cdté de lui
un enfant, avec les mémes morceaux de poterie et des objets
de bronze. Enfin cing squelettes Ce, C7,C5 L™, €t ont été
I'objet dfune constatation aussi surprenante qu’élrange
comme s'il s"agissait d’un rite : chacun d’eux avait, 4 toucher
la main gauche les restes d'un enfant en bas dge.

Au milien d’eux, deux cadavres étaient accolés dans une
sépulture unique, mais de la fagon la plus bizarre ; I'un d’eux

L
f
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le mile, était allongé tout droit, le second était installé sur lui
et contre lui dans la position accroupie, mais les os mal assem-
blés. Mélés a leurs ossements, des silex variés de travail secon-
daire et des objets de bronze. Nous pouvons supposer que le
second squelette mort antérieurement a été rapporté dans la
tombe de son conjoint lorsque ce dernier a été enseveli 4 son
tour. Au niveau de ces tombes, un fond de cabane avec un
foyer contenant du charbon en surabondance, quelques rares
coquilles et des éclats ou des fragments de silex.

Les pierres assez nombreuses qui accompagnent ces sque-
lettes, chez lesquels le type genre Cro Magnon domine, sont
toutes rougies au feu jusqu'au coeur de la pierre.

Comment ce tyvpe voisin des Cro Magnon se retrouve-t-il en
Bretagne ? D'ou, par oil, comment, 4 quelque époque ces des-
cendants des races quaternaires sont-ils arrivés 4 St-Urnel ?
Et ave¢ quels rites funéraires ?

Le mobilier trouvé cette année semble indiquer qu’ils ont
été pour le moins contemporains des hommes des dolmens et
du début de I'époque du bronze en Armorique.

X l*i

Toujours en remontant plus haut dans les couches strati-
fiées de terre noire, nous trouvons un troisiéme plan de sque-
lettes ; & vrai dire c'est le plus pauvre numériquement. La
plupart des corps y sont inhumés avec plus de soin dans des
cistes composés de pierres de granit bien choisies, non retail-
lées, parfaitement juxtaposées, dont les plus nombreuses sont
triangulaires et placéessla pointe en haut.

L'un de ces cistes triangulaires contenait deux squelettes
placés cote 4 cote, 'un d’homme de 1m,79, 'autre de femme de
1m,815. Créines dolichocéphales, fronts abaissés, mentons pro-
gnathes. Le maxillaire supérieur de la femme également pro-
gnathe comme chez les négroides. Les quatre mains étaient
jointes, car, ¢ toucher le bassin, les os des bras se terminaient
dans un conglomérat serré des phalanges et des phalangettes.
Dans le ciste quelques silex, dont un bout de petite lame.
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Dans les cistes de B et de B* nous avons trouvé des mor-
ceaux de poteries de types attribués au néolithique armori-
cain, des objels de bronze et des objets de fer.

- Il y ala quelque chose qui heurte les idées admises. Le fer
aurait pu, comme on le verra pour I'étage au-dessus et plus
loin pour la nécropole de Roz-an-Tre-Men, voisinier avec des

‘poteries de la Téne. Il n'en est rien. Ceci nous démontre qu'il

faut observer avec encore plus de soin que nos prédécesseurs
ne l'ont fait et avec une méthode scientifique plus sévére.
Nous pourrions peut-étre nous trouver dans cet étage en
présence des premiers Gaulois.
Ajoutons que toutes les sépultures sont recouvertes de mor-
ceaux de micaschistes bleus qui formaient les dessus de tombes

‘au ras du sol et qui devaient frapper par la beauté de leur

assemblage.

A toucher I'extrémité Nord-Ouest du ciste B!, une meule de
type gaulois usée et cassée était entourée de petites pierres &
cupules dont une brisée en deux.

*-*

Le quatriéme étage de sépultures presque au contact du
précedent a été construit de telle sorte que les pier;es des
cistes ont leur base enclavée dans la terre noiritre ; les tombes
qui sont aussi remplies de terre neire ont ¢té construites avant
Varrivée des sables éoliens, de telle sorte que les pierres soient
en saillie sur le sol. La technique de la construction est restée
la méme que celle des tombes de la couche précédente ; mais
les matériaux ont changé et le travail gst beaucoup plus soigné. .
Les entourages de tombes sont composés de pierres de dia-
clase d'un blanc éclatant, taillées & la partie supérieure en
équerre assez exacte et usées pour présenter les bords un peu
arrondis. :

La toiture, au lieu de micashistes bleus, présente une sur-

, face de galets de mer de couleurs variées, tous de dimensions

4 peu prés identiques.
Nous avons mis au jour, 4 I'heure actuelle, quatorze de ces
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tombes blanchitres, dont cing de petite taille contenant des
squelettes d'enfa nt.

Dans 'une des tombes, une petite pyramide de pierre, cris-
talline rose placée a coté de I'épaule, la pointe en haut ; dans
une autre, une spatule de serpentine verte longue de 14 cen-
timétres, placée aussi dans la position verticale entre les cotes
et le bras droit. Dans une troisiéme, un crine trépané.

Dans plusieurs des tombes, nous avons découvert cette
année des débris de poterie de la Téne identiques 4 ceux de
Roz-an-Tre-Men comme matiére et comme technique, des
morceaux de fibules de fer, quelques objets en fer et en bronze,
quelques haliotis et pas du tout de silex.

Il n'y a plus de doute. L'étage 4 de Saint-Urnel est bien
1’étage gaulois.

Nous avons déblayé cet -étage sur une surface de plus de
cent mtres carrés et nous y avons découvert deux énormes
blocages longs de quatre métres et composes de grosses pierres
cimentées avec un mortier d’argile.

L'un d'eux présentait deux trous d’embase de lechs iden-
tiques 4 ceux de Roz-an-Tre-Men et deux cuvettes soigneuse-
ment construites remplies de patelles. Al'extrémité, une pierre
debowt comme un petit menhir.

L autre blocage recouvrait une masse charbonneuse et était
entouré de poches énormes de patelles. Non loin de 14, d'au-
tres masses de patelles accumulées & cOté de grosses pierres. |
Dans V'est de A1, I'embase d’un troisiéme, lech dans un blo-
cage sans mortier. Enfin, le long des deux gros blocages, defix
tembes sans squelettes, ni mobiliers, ni couvertures en galets,
deux tombes d’attende probablement.

Comment expliquerces amas de pierres? Comment deviner
les rites funéraires auxquels ils étaient affectés ? Nous savons
si peu de chose sur les Gaulois armoricains !

- - *** "

Au mois d’aoit dernier, nous avons découvert sinon un cin-
quiéme étage, mais tout au moins au-dessus des Gaulois, dans
la partie supérieure de quelques tombes bouleversées, un

3
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groupe de quatre squelettes d’hommes différents par leurs
crines et par leurs squelettes. Quelques débris de poterie
samienne les accompagnaient.

Alors que les tombes des Gaulois allaient disparaitre sous le

sable envahisseur, on est venu une derniére fois, au début

de I'ére chrétienne, inhumer dans ce lieu saint de Saint-Urnel
les restes de ces quatre Gallo-romains.

Puis le sable, tel un linceul gigantesque, a recouvert et pro-
tégé 'immense nécropole contre la destruction du temps et des
hommes. Jamais ce sable blanc n'a été violé. Un seul trou,
dont le but n’apparait pas, I’a traversé verticalement, mais
n'est point descendu assez pour atteindre les tombes.

Saint-Urnel était donc un lieu saint réservé aux inhuma-
tions. A travers les millénaires on y est toujours revenu. Les
étages ne se sont pas connus, sauf les etages trois et quatre
dont les tombes ne se superposent jamais. .

Et lorsque le sable eut tout recouvert, quinze & dix-huit
siécles de silence ont permis 4 la terre grise et 4 I'humus de
constituer la couche supérieure, sans que jamais de nou-
velles sépultures soient venues troubler I'immense nécropole
ensevelie. ' :

Toutes les générations de I'histoire ont done passé et rppassé
dans ces dunes du « Tevenn » sans se douter qu'un jour elles
fourniraient des documents si précieux. -

‘*t

Bien différente de la précédente, la necropole de Roz-an-

Tre-Men' ne contient guére que des sgpultures de la période - .

gauloise. A l'encontre de ce que 1'on constate 3 Saint-Urnel, ol
les sépultures par incinération manquent I'.ota'_lement, elle en
possede une proportion supérieure i celle des inhumations.
1l conyient de constater que, 14 aussi, le liey est priyilégié
pour les vestiges des monuments.
Au sud-est, un beau menhir de trois métres avec une cupule ;

1. Terlre du Passage ou du Trépas.

-
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4 'ouest, un gros tumulus dont une chambre fouillée par nos
prédécesseurs a disparu et dont une autre gallo-romaine a été
récemment dépouillée de son mobilier par le propriétaire, qui
n'était pas capable d'en relever les dessins et les caractéres ;
plus loin dans 'ouest, 1'allée couverte i deux branches écartées
de 60° de Runaour', complétement bouleversée par une
fouille ; au nord-est, le grand lech enlisé de Kerverets,

Il y a dix années seulement, on connaissait au moins cinqg
lechs debout ou renversés sur le tertre ; mais, depuis, les pro-
priétaires ou les fermiers les ont presque tous brisés avec des
pétards. Nous en avons déterré un rond avec des cannelures

qui se trouve au Musée préhistorique de Penmarch ; nous en

avions envoyé un autre en 1920 au Musée de Quimper ; c’était
le seul grand qui restit 4 Roz-an-Tre-Men. Les visiteurs peu-
wvent le voir dans la cour de Pancien évéché o M. Guey, 'an-
cien comservateur, I'a fait dresser.

Ces lechs étaient tous placés au centre de véritables ilots de .

sépultures. Nous avons pu déterminer les périmétres de ces
ilots et la place desdits lechs, car nous avons retrouvé loutes
les embases en parfait état.

.Ces ilots de sépultures comprenaient trois sortes d'enfouisse-
ments : incinérations dans des vases, incinérations dans des
poches ou dans de petits coffres, et enfin inhumations. ¢

Ces derniéres, qui sont les moins nombreuses, paraissent
avoir été les derniéres et avoir quelquefms bousculé des
poteries funéraires antérieures. - -

Les vases sont en général enterrés, le dessous 4 70 ou 80 cen-
timétres de profondeur ; mais comme ils sont de grande taille,
certains d’entre eux on} eu le col arrasé par la charrue ; pres-
que tous reposent sur des pierres triangulaires de peu d'im-
portance et ils'sont recouverts par des pierres plates trian-
gulaires ou rectangulaires tellement lourdes qu'elles ont
souvent provoqié soit I'écrasement du eol, soit son jnclusion
dans le vase lui-méme jusqu'au contact des ossements brilés.

1. Le tertre de l'or.
2. Lien du cimetidgre,



s

A,

Bl g o -

L'oxyde de cuivre en avait assuré Ia consertation.

192 REVUE ARCHEOLOGIQUE

Le mobilier de ces vases est pauvre dans tous les ilots. Quel-
ques fibules de fer ou de bronze et surtout des morceaux de
bracelets. Ce mobilier reste le méme pour les quelques vases
enterrés avec soin ou plus profondément.

Ces vases sont ornés de petits dessins fort ¢légants que nous
avons publiés antérieurement, mais ils sont surtout intéres-
sants par leurs galbes et leurs courbes, qui dénotent chez les
potiers gaulois un sens artistique trés développé.

Ils sont semblables & ceux qui ont été découverts a Hen-
gistbury Head dans le Hampshire; on peut les attribuer
4 la Téne II et au début de la Téne II1. Ils sont en général
groupes par 2, 3 ou 4 vases. Quelques groupes sont noyés dans
de petites masses de résidus charbonnenx qui les isolent du
sable ou de la terre. Nous en avons sauvé un assez grand nom-
bre dont une douzaine 4 peu prés complets, mais nous avons
aussi recueilli de jolis morceaux parmi les vases brisée par les
inhumations. Les squelettes de ces inhumations sont mal con-
Servés ; nous n'en avons reconstitué que deux dont un seul 4
peu pres complet ; squelette de femme garni de ses bijoux :
bracelets en bronze de bras et d’avant-bras, fibules en fer.
torques en fer et en bronze. L'un d’eux reposait sur des traces
de bois. Notons que les squelettes de Roz-an-Tre-Mgn pré-
sentent presque tous la particularité du prognathisme accentué
du menton, si général 4 Saint-Urnel.

Dans un des ilots, deux jolis coffres en granit étaient inviolés
et vides comme les deux tombes Ft 1 et Ft 2 du groupe funé-
raire gaulois de Saint-Urnel ; entre ces deux coffres, une petite
tombe originale était composée de quatre pierres coniques
posées verticalement aux extrémités d'un rectangle, emca- -
drant une pierre plate sous laquelle se trouvait une petite
poche de cendres et d'ossements bralés, dornt quelques pha-
langettes d'enfant verdies au contact d’un bracelet de bronze.
L

En aodt 1923 nous avons fouillé un autre ilot. Nous avons
bien découvert les embases de deux lechs, mais au milien de
I'ilot se trouvaient les restes d'une énorme pierre brisée, trés

bizarre.
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[1 n’est pas mauvais de rappeler I'histoire de cette pierre que
P'un de nos ouvriers, 4gé de prés de soixante-dix ans, nous
a racontée, A

Le sommet de la pierre nettement taillée en forme ovoidale
avec un gros bourrelet 4 la base! avait été heurté par une
charrue. Des fouilleurs étaient venus la reconnaitre et avee
la mine on I'avait brisée en trois morceaux importants,accom-
pagnés de mille éclats. Les fouilleurs firent basculer les mor-
ceaux, ne trouvérent absolument rien dessous et s'en allérent,
Or, c’est 4 un métre de cette pierre ou de ses débris que nous
avons mis au jour les plusbeaux vases, dont un entierde 45 cen-
timétres de hauteur et un.autre avec des creux cupulaires ana-
logues & ceux du vase de Plouhinec, et, non loin des vases, un
immense foyer de pierres et de chashons d'une surface de plu-
sieurs métres carrés, ayant probablement servi & incinérer les
morts. «

Il reste certainement d’autres ilots 4 fouiller, mais il nous
parait plus rationnel de demander & notre Commission des
recherches, présidée par le Commandant Devoir, s'il ne vau-
drait pas mieux, pour établir descomparaisons, changer un peu
de, nécropole et notamment procéder d'abord A des travaux
4 Kervgret, & Saint-Jean-Trolimon et surtout i la Torche.

i*!

Surlout @ la Torche, car I'été dernier nous vy avons effectué
une sorte de prospection qui a présenté le plus grand intérét,
Nous avions depuis longtemps supposé que la silhouette de la
butte de la presqu’ile de la Torche n'était pas absolument
" naturelle et qu'elle coffstituait comme une sorte de grand
tumulus surmonté de restes de monuments mégalithiques.
Des sondages nous ont permis d’affirmer qu'un grand galgal
recouvrait une grande partie de la butte depuis les accores
actuellts de la falaise jusqu’au sommet. 3

Les propriétaires de la parcelle supérieure ayant interdit

1. Pierre phalloide identique & de nombreuses pierres semblables découvertes
& Kervedal, i Meilars et aux environs de Brest.

¥ sEmIE, — T. XIX. 13
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toute fouille et toute étude, nous avons attaqué le galgal en
dehors de lear domaine au ras de la falaise et nous nous som-
mes trouvés sur une hauteur de 2 métres environ en présence
d’une succession de couches bien étranges: Au ras du granit,
traces insignifiantes de terre noire, puis du sable mélé de
couches noires et de traits noirs. Au-dessus, jusqu’a la surface
7 du sol, un galgal dense serré, rempli d'innombrables poteries
=5 : identiques A celles de I'étage des squelettes C de Saint-Urnel.

= Ces poteries ont éL€ brisées entre les pierres du galgal, car nous
avons pu assembler des morceaux voisins et reconstituer des
formes. De temps 4 autre des objets de bronze et notamment
i un petit ciseau d'une forme identique & I'une de celles signa-
et lées en Irlande par Evans. Enfin, des amas considérables de
' charbons et de patelles.

Si nous nous rappelons le poignard de bronze et les objets de
bronze trouvés de 1'autre coté de la Torche, 4 3 métres au-
dessus des gisements des Kjockkenmoeddings, nous sommes

B en droit de nous demanders'il n’y a pas une corrélation déji

: prouvée entre les étages de la Torche et ceux de Saint-Urnel,
corrélation que confirment aussi les premiers indices de la
stratigraphie des terrains. :

Si la Commission des Recherches nous approuve, si I'Etat
nous autorise i travailler sur la partic du domaine public de
Torche, c'est de ce coté que devront porter nos efforts et nos
investigations de 1924,

Abbé Favrer, Commandant Bénarp,
Vice-Président = Président fondaleur -
du Musée de Penmarch. du Musée Préhistorigie de Penmarch.

Vice-Président du Mugsde archéologique d" Antibes,



LA TOMBE D’'ALARIC

—_—

Dans une communication qu'il a faite I'Académie des
Inscriptions en 1914, et dont le texte complet vient d’étre
publié dans le cinquiéme volume de ses Cultes Mythes et
Religions?*, M. Salomon Reinach a donné du passage de Jor-
danés relatif aux funéraillesd'Alaric certaines interprétations
quime paraissent discutables. Ce texte comprend trois thémes
que voici :

1° Alarie mort, les Goths détournérent de son lit la riviére de
Barentin (Busento), prés de la ville de Cosenza, et creusérent
dans le lit 4 sec une fosse profonde ; puis, le roi y ayant été
descendu, ils rétablirent le cours du fleuve.

20 Cette fosse fut creusée par des esclaves de guerre, et les
Goths tuérent tous ceux qui avaient pris part & ce travail.

3° Avec le cadavre du roi, les Goths enterrérent « de
grandes richesses », :

Ces trois thémes sont regardés par M. Reinach comme étant
¢galement des légendes. Prenons d'abord le théme du trésor,
11 a cours dans le monde entier, et se fonde dans la plupart
des cas sur une coutume pour ainsi dire universelle ;: on eon-
nait bien peu de peuples demi-civilisés ou barbares qui
* n’aient pas inhumé, ou rillé, ou détruit les richesses de leurs
reis, ou une grande partie de leurs richesses, au cours de
leurs funérailles. Je ne sais pas quels étaient au juste les rites
funéraires en usage chez les Goths ; chrétiens, ils inhumaient
leurs morts; et chrétiens en somme récents sous Alaric, ils
pouvaient avoir conservé de vieilles coutumes, entre autres

1. Comples Rendus, 1914, p. 582.
2. Mythes, Culles et Religions, t. V, Paris, Leroux, 1923, pp. 286-202,
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celle de déposer avec le cadavre royal ses biens les plus pré-
cieux. Assez de peuples de I'antiquité classique et méditer-
ranéenne orientale ont possédé cette coutume pour qu'il soit
inutile de recourir 4 des paralléles recueillis chez des « sau-
vages » modernes, ou méme chez des populations plus civi-
lisées de I’Asie. Quel qu'ait été I'habitat primitif des Goths,
rien n'empécherait de regarder cette partie du texte de Jor-
danés comme décrivant un acte qui a été exécuté réellement.

Il est'vrai que M. Reinach interpréte ce théme comme
une légende, non pas seulement parce que le théme du trésor
enseveli est une banalité folklorique, mais surtout parce
qu'on ne s'expliquerait pas que les Goths aient enterré les
trésors d'Alaric alors qu'ils devaient en avoir besoin, « En
elle-méme, dit-il, cette léginde est bizarre et ne supporte pas
I'examen : il n'y avait aucun motif d’ensevelir les richesses de
Rome avec Alaric puisqu'elles étaient plus nécessafres que
jamais aux Goths en campagne éprouvés par la perte récente
de leur flotte. » Or, 4 ne suivre que le texte de Jordanés tel
que le donne M. Reinach, il n'est pas dit qu'on enterra fout
le trésor de I'armée des Goths, ni méme la part de butin tout
entiére, le trésor personnel entier d’Alaric, mais seulement
« de grandes richesses ». Bien micux : ce mot ne doit pas étre
pris dans notre sens moderne ; parmi les « richesses » d'un roi
barbare peuvent se trouver tels objets lui venant de ses ancé-
tres, ou regardés comme sacrés 4 divers titres, comme un col-
lier de coquillages, une hache néolithique qui préserve de la
foudre, un tambour de magicien, etc., objets qui sont des ri-
chesses pour des demi-civilisés sans étre pour cela en métal
précieux ou ornés de pierres rares @u sens moderne, écono- *
mique. En tout cas Jordanés ne dit pas que }out le trésor de
l'armée fut enseveli, et par suite il a pu rester aux Goths
d'Alaric assez de richesses de toute sorte, vepant de Rome on
dailleufs, pour pouvoir continuer la guerre. .

Je me range donc du edté des historiens que cite M. Rei-
nach, du coté d’Auguste Geffroy, de Hodgkins et d'autres
qui admettent la véracité de Jordanés, mais tout en faisant -
des réserves sur la valeur monétaire moderne, sinon sur la
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valeur archéologique, du « trésor » sur lequel coule encore la
riviére de Barentin.

C’est dire que j'admets aussi la réalité des deux gutres
actes, 'ensevelissement du cadavre royal dans le lit détourné
d’un cours d’'eau et la mise 4 mort des ouvriers. Oi je suis
cependant d’accord avee M. Reinach, c'est sur le caractére
légendaire de I'interprétation que Jordanés donne de ces deux
actes. Aucun autre historien, M. Reinach Yy insiste, ne parle
de ces funérailles ; Jordanés serait en outre un piétre histo-
rien, qui a mal résumé la grande histoire des Goths de Cassio-
dore. Celle-ci est perdue; contenait-elle I'épiscde, nous n’en
savons rien. M. Reinach semble croire que non : « L'on n'est
nullement autoricé, dit-il, a attribuer a4 Cassicdore, c'est-i-
dire & un écrivain sérieux, tout ce qu'il y a de légendaire et de
grossiérement erroné dans son abréviateur ».

Soit : mais c’est supposer d’abord que I'épiscde tout entier
des funérailles d'Alaric est légendaire. On a autant de droit
de supposer, ou bien que Cassiodore a décrit en effet ces funé-
railles, assez extraordinaires pour que Jordanés, qui écrivait
de mémoire, s’en soit souvenu ; ou bien que cet épisode appar-
tient 4 la classe des détails que Jordanés avoue lui-méme
avoir intercalés : « plura in medio mea dictatione permiscens »,
Pourquoi Jordanés n’aurait-il pas interrogé des Goths qui
avaient entendu le récit des funérailles d’Alaric de témoins
oculaires? Toute 1'armée les a vu exécuter ; Jordanés, puisqu’il
a ajouté & I'ceuvre de Cassiodore, n’a pu le faire qu'y la suite
d’enquétes personnelles, tout comme un folkloriste moderfle
interroge les vieillards sur les faits et récits de leur enfance.
Jordanés a di méme pQuvoir « recouper » ses renseignements,
et il a dd demander : Pourquoi a-t-on fait 4 Alaric des funé-
railles aussi étranges ?

Clest ici que je me trouve d'accord avee M. Reinach : on a
répondu & Jordanés par des souvenirs de légendes, ex disant :
«afin que personne ne pit connaitre I'endroit ot le trésor
d’Alaric a été enterré ». C'est 14 une de ces explications aprés
coup que les folkloristes rencontrent i chaque instant dans
leurs enquétes, méme & propos de rites orthodoxes et d’obser-
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vances chrétiennes dont le sens liturgique est parfaitement
connu par ailleurs, 4 propos par exemple de I'emploi des
cierges bénits 4 la Chandeleur.

Une prophétie, notée par le contemporain d’Alaric, Clau-
dien, disait qu'Alaric voulait étre enterré en Italie pour main-
tenir du fond de sa tombe le droit qu'’il s’arrogeait d'y régner.
M. Reinach analyse cette prophétie et pense que dans ces con-
ditions on pouvait aussi bien enterrer Alaric dans la terre
ferme. Cela est discutable... Pour que le droit post morlem
d’Alaric subsistat, il fallait trouver un moyen d’empécher sa
tombe d’étre violée et ses restes dispersés ou détruits. Le lit
d’une riviére était certainement un asile 3 peu prés inviolable ;
pour retrouver la tombe, il aurait fallu savoir exactement ot
elle était, ce qu’aueun des assistants Goths n'aurait sans doute
dévoilé; en outre, il aurait fallu une main-d’ceuvre considé-
rable, autant que celle qu'avait fournie aux Goths leur trou-
peau dé captifs. En acceptant la prophétie comme un élé-
ment méme légendaire du probléme, on s'opposerait done de
nouveau 4 M. Reinach, puisqu'on trouverait ainsi une raison
suffisante pour le choix de 'emplacement.

Mais j'avoue que ce lien ne me parait pas évident, et que je
préfére voir dans le texte de Claudien et dans l'interprétation
donnée par Jordanés des thémes légendaires, dont je n’affir-
merais certes pas qu'ils sont spécifiquement gothiques.

Mon opinion serait done que les funérailles d’Alaric ont été
faites conformément 4 un vieux rituel goth, applicable non pas
d-tous les chefs de tribu, ni aux roitelets, mais seulement 2
ceux d'entre les trés grands chefs dont la vie oy tre-tombe était
liée, selon la croyance, & la perpétyité de la nation tout
entiére. Nous touchons alors & un domaine gui a été traité
magistralement par Sir James Frazer, dans ses Origines
magiques de la Royauté, livre o I'on trouvera de nombreux
paralléles qui montrent combien répandue a été I'opinipn que
la, vie de la tribu, ou d’une coalition de tribus, bref de la
société considérée comme un tout bien défini, dépend de la
survie du roi-prétre-magicien.

M. Reinach objecterait, comme il I'a fait aux historiens ses
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prédécesseurs qui croyaient i la véracité de Jordanés, que
les Goths étaient chrétiens (ariens) et n’auraient pas exécuté
une cérémonie qui leur venait du paganisme. Cet argument
me parait faible : les Goths ont sur I'ordre d’Alaric épargné
Romej ils I'ont épargnée relativement, puisque le pillage ne
dura que de trois & six jours ; on doit, parait-il, attribuer 4 leur
christianisme cette mansuétude sansdaquelle Rome aurait été
détruite comme 1'avaient été Troie, Carthage et Corinthe, Je
laisse de cOté la question : cette action du christianisme sur
les Goths a-t-elle été réelle, ou ne s'agit-il pas plutdt ici d'une
légende pieuse, comme il s'en rencontre des dizaines ? (saint
Loup, sainte Genevidve, etc.) Mais admettons sur ce point Ia
véracité des historiens : « Si donec, poursuit M. Reinach, les
Goths étaient chrétiens au point*d’gtre arrétés par leur reli-
gion dans I'cuvre coutumiére de la destruction et du pillage,
on ne froira pas facilement que les prétres ariens de Parmée, an
moment de la mort de leur chef, aient permis qu'on lui pré-
parit une sépulture suivant des usages paiens, ni surtout qu'on
Parrosit du sang des captifs, ce qui constituait presque, en
I'espéce, I'équivalent d'un_ sacrifice humain. »

A quoi je répondrai : d’abord I'idée de sacrifice humain a été
abolie par I'explication donnée par Jordanés, et par les Goths
eux-mémes, qu'on tua les ouvriers pour assurer le secret, expli-
cation que je regarde comme légendaire en ce qui concerne le
trésor,mais qui a pu suffire 4 « sauver la face ». Puis, ce retour
- unique & des rites paiens a bien pu étre un procédé de compen-
sation. Comment, voili des guerriers barbares qu'on arréte
au milieu d'un splendide massacre et d’un pillage rémunéra-
teur, et on les croit contents ? Les prétres avaient gagné une
partie ; auraient-ils gagné la seconde, s'ils avaient voulu
s'opposer 4 la volonté des troupes lors des funérailles de leur
chef «adoré » (le texte le dit). Et quelle était I'influence de
ces psétres sur de tels soldats? Nos prétres, dans 1és armées
belligérantes de notre Guerre, ont-ils pu s'opposer au retour
4 toutes sortes de pratiques superstitieuses, vraiment
paiennes 7

Quant aux captifs immolés, étaient-ils des ariens anssi, ou
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des chrétiens non ariens, ou peut-étre des palens subsistants,
ouméme des rien-du-tout, la lie des faubourgs de Rome?... Si
I'armée des Goths a voulu rendre 4 Alaric des honneurs funé-
raires conformes & une trés vieille tradition de leur nation, ce
w'est ni leur christianisme de fraiche date, ni leurs aumdniers
militaires (si tant est qu’ils en avaient) qui ont pu les en empé-
cher, Les prétres chrétiens avaient obtenu de I'armée des
Goths le salut de Rome ; ils ont pu lui accorder le paganisme
des funérailles d'Alaric.

Nous arrivons ainsi au centre méme dy probléme. Si M.
Reinach a été entrainé 3 regarder le texte tout entier de Jor-
danés comme un tissu de légendes, c'est surtout, j¢ pense,
parce qu'il ne connait aucun rite funéraire qui comporte I'in-
humation dans le lit d'une riviére préalablement mise 4 sec. I1
a certainement cherché des paralléles, puisqu’il cite au début
de son mémoire un passage de Dion Cassius, selon dequel
Décébale, roi de Dacie, fit enterrer son trésor de cette maniére
par des captifs qu’il fit ensuite mettre 3 mort ; et 4 la fin de
son mémoire, une tradition chinoise de trésor enterré! qu'il
rejette aussi an rang des légendes explicatives.

Il reste que ni I'antiquité classique ni I'antiquité orientale
ne permettent de supposer 1'usage d'un rite funéraire camme
celui d'Alaric. Je n’ai pas etudié & nouveau les documents
ecrits ; car I'érudition bien connue de M. Salomon Reinach
m’est une garantie qu'une telle recherche edt été infructueuse.
Mais j'ai tiché de trouver des paralléles préhistoriques. Je
n'én ai pas découvert de probants. Pour quelques cadavres
trouvés dans des lits anciens de riviéres, ou dans des bas-
fonds recouverts d’alluvions, on ne peut pourtant pas édifier

1. On pourrsit ajouter la description que donne anssi Jurd:nh des funérailles
d’Attila : on V'enferma dans un triple cercueil de fer, d'argent et d'or, qu'on des-

cendit dans Ia fosse, et sur lequel on entassa Jes armes et dépouflles des ennemis qu'il
avait toés, des harnais, de riches étofles, ele. « Et afin que ceux qui s'estoyelit gidés

en récompense de leur peine. s Je cite d'apris Clande Guichard, Funérailles ef
diverses manidres d'ensewelir, efe., Lyon, 1581, p. 430, Guichard parle ensuite des
funérailles d'Alarie, mais ne donne Pas non plus de paralldles,
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une théorie selon laquelle ces cadavres ont été ensevelis comme
I'a été celui d’Alaric. On ne saurait non plus détourner tout
exprés des riviéres ol on supposerait, pour des raisons diverses
(trouvailles aprés dragage, proximité d’une grande ville
détruite, etc.), que des tombes sont situées dans leur lit
méme.. Bref, ni I'histoire, ni I'archéologie, ni la prehistoire
n’apportent de solutions au probléme posé. Mais I'ethnographie
en apporte une,

«.J'al entrepris il y a une quinzaine d’années de recueillir les
matériaux pour une étude comparée universelle des Modes de
la Sépuﬂu’t\e. Quoique non terminée encore, cette enquéte m'a
permis de~proposer un classement nouveau des rites fyuné-
raires, ou plutot de cette partie des rites funéraires qui con-
cerne uniquement le sort réservé an cadavre *. Il s'agit 14
d’une technique trés spéciale, qui se manifeste avec une variété

_tonnante de modalités, parmi lesquelles la modalité du type
d’Alaric, que je propose d'appeler inhumation sub-aquatique,
est 'une des plus rares. Surun peu plus de deux mille descrip-
tions recueillies jusqu'ici, je ne rencontre-le type d’Alaric que
six fois ; mais il existe certainement d'autres paralléles. Les
cas que je connais se cépartissent ainsi : un en Australie : deux
dans I'Afrique orientale belge ; deux dans le bassin occiden-
tal du Congo ; un dans la colonie anglaise de Sierra Leone, La
répartition géographique de ces cas ne permet pas d’attribuer
4 ce rite funéraire la valeur dun criterium ethnique. De plus, il
a partout un caractére spétial,en ce qu'ilne s’emploie que pour
certains individus appartenant 4 une certaine classe, mais nox
pas pour tout le monde indistinctement. Ces remarques ne

. s'appliquent cependant Pas au cas australien, d'ailleurs incer-
tain.On le doit 4 Brough Smyth, qui n'est pas un auteur digne
de toute confiaree ; je ne le signale done qu'en passant. Par
contre les cas africains sont bien nets; ils sont décrits avec
soin et constituefit des paralléles indéniables & la deseription
de Jordanés.

L. Classement communiqué an récent Congrés de I'Histoire des Religlons &
Paris dans un mémoire qui paraftra dnns les Actes du Congris,

G R Y
il Ll o B
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Je les citerai par ordre croissant de complexité. Chez les
Obongo de 1I'Ogowé (Congo. francais), les morts du commun
étaient simplement déposés dans un arbre creux qu'on rem-
plissait ensuite de terre, de feuilles et de branchages jusqu’au
sommet du creux ; mais les chefs étaient inhumés dans le lit
d’un ruisseau qu'on détournait momentanément et qu'on fai-
sait ensuite revenir dans son lit normal®. :

Chez les Grebo de Sierra Leone,'il y avait divers modes de
sépulture, selon le rang, le sexe, la sorte de mort. 1l existait
dans cette tribu un grand-préfre appelé bédia, qui, dans le cas
de malheur public (épidémie, etc.), était soumis 4 une ordalie
par un poison végétal; s'il succombait, on détournait une
riviére et on I'enterrait dans son lit; mais s'il mourait nor-
malement, dans P'exercices de ses fonctions, en 'inhumait de
nuit, en grand secret, dans la terre ferme®.

Dans la sous-tribu des Beniki, section du grand petiple des
Basonge (Congo moyen), les gens du commun sont aban-
donnés dans la brousse ou la forét ; les notables sont inhumés
avee certaines cérémonies; les grands chefs sont inhumés
dans le lit d'une rividre. « Lors de I'enterrement du vieux
Sappo-Sap, plusieurs jours & ’avance on fit venir de nombreux
travailleurs pour détourner un ruisseau de son couss, Une
fosse énorme capable de recevoir un éléphant fut creusée. Le
corps absolument desséché était invisible, cousu qu'il était
dans une quantité de tissus indigénes, dans une couverture
rayée européenne et dans des peaux de léopard, le tout en-
fouré d'une superbe natte bakuba (bushongo). L'énorme fosse
fut garnie & profusion de nattes ordinaires ; un lit de bambou
et de nervures de raphia fut descendw au centre. Le corps fut *
placé sur ce lit ; un fusil de chasse & deux coyps, que le vieux
chef affectionnait spécialement, fut déposé & ses cOtés, ainsi
que trois ou quatre lances, quelques haches et un tabouret
superbement travaillé. Ensuite fut construit un réseau de
branches reli¢es par des lianes ; les nattes furent repliées par

1. Wood, Natural History of Man 1. 1., p. 540,
2. Wood, Races of the Worid, t. I, p. 483,
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dessus et maintenues par une'énorme quantité de pierres de
toutes dimensions, ma¢onnées au moyen de sable humide,
jusqu’au niveau du fond du ruisseau. Pendant que les nom-
breux assistants psalmodiaient des chants funébres, des
égquipes de travailleurs se relayant firent rentrer le ruisseau
dans son cours. Aucun sacrifice humain n’eut lieu? ».

Les trois textes cités font déja apparaitre I'analogie avec les
funérailles d’Alaric : ainsi sont inhumgés des chefs, ou un grand-
prétre, ou un grand chef ; 4 ce dernier on donne dans sa tombe
ce que les indigénes appellent de « grandes richesses »; le seul
élément qui-manque encore, c'est I'immolation des esclaves ;
le voici :

Dans deux tribus du Congo belge oriental, qui vivent entre
les lac Tanganyika et Moéré, les Watumbwe et les Wabemba :
« & la mort du chef, on I'enléve 4 midi de son lit ¢t on le porte
dans ure case spéciale; aprés immolation d'un esclave, on
entonne les chants funébres, qui durent plus ou moins de
~ jours, jusqu’a huit jours, selon I'importance du défunt. Des-

croque-morts spéciaux, qui forment une sorte de caste héré-
ditaire, veillent les restes ; ils recueillent dans des calebasses
les vers qui tombent, les liquides qui découlent; lorsque les
ongles gdes mains et des pieds se détachent, ils les mettent dans
un petit pot & part. Entre temps, les vassaux et la famille
apportent les cadeaux pour | 'ensevelissement. Quand le corps
est entiérement décomposé et que tous les invités ont en le
temps de venir, ce qui demande parfois un mois, on va creuser
Ia tombe pendant la nuit, avant le premier chant du coq, *

« Pour cela on interrompt par un barrage le cours d'une
- riviére. De leur vivanl, la plupart des chefs désignent l'endroit
oit 'on devra crguser leur.fosse. Elle est orientée nord-sud
et a environ trois métres de profondeur. Dans la parei oeci-
dentale on creuse un petit caveau. Deux femmes du défunt
sont descendues vivantes dans la fosse. On les assied des jam-
bes croisées et fortement ligottées ; on leur met dans les bras
et sur les genoux le squelette de leur mari et les cale—

1. Van Overbergh et De Jonghe, Les Basonge, p. 207-208.

e dis
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basses contenant la nourriture, Elles occupent le fond de
la cavité, Prés d'elles on descend de chaque coté
deux petits garcons, I'un tenant la pipe, 'autre la pince 2 feu
du chef. On ferme le caveau latéral au moyen d'une natte ;
puis on précipite dans la fosse un nombre d’esclaves propor-
tionné a I'importance du défunt, aprés les avoir étourdis d’un
coup de massue sur la téte. On comble ensuite la fosse et on
piétine la terre. On fait défiler tous les esclaves sur la tombe et
on leur asséne 4 chacun un coup de massue sur la nugue jus-
qu’a ce que I'un d’eux succombe. Dés que cela se produit, cela
signifie que la victime est agréée par le mort; on laisse le
cadavre de cet esclave sur la fosse ; puis on rompt le harragg, et
la riviére reprend son cours normal . »

Il semble probable qu’autrefois tous les esclaves élaient mis
4 mort,

Visiblement, ¢'est 4 une coutume semblable que cogrespond
le texte de Jordanés. Que les captifs des Goths aient été
employés 4 creuser la fosse, ceci est tout A fait normal ; on a
fait faire les gros travaux par ces esclaves, et non par des
guerriers en expédition ; et c’est en tant qu'esclaves qu’ils ont
ensuite été immolés.

Certains éléments de cette description, comme le systéme i
deux étapes (dessiccation, puis inhumation),la forme de la
tombe (fosse avec niche latérale), le sort des femmes, la posi-
tion du cadavre, etc., ne nous intéressént pas ici. Mais deux
autres nous concernent directement. L’observateur ne dit pas
ce qu'on fait des cadeaux apportés aux [ unérailles ; on peut
cependant supposer qu'ils sont ensevelis avec le chef, der-

riére:la natte. Mais surtout il faut femarquer que les chefs .

désignent eux-mémes I'emplacement de leur tombe future :
c'est 1a un paralléle direct & la prophétie cohcernant Alaric,
dont j'ai parlé ci-dessus, et qu'avee M. Reinach Jje regarde
comme pne légende. Mais cette légende doif elle-méme avoir
une origine, et je serais assez tenté, pour ma part, d'y voir

1. Ch. Delhaise, Chez les Wabemba, Bull. de la Soc. Belge de Géographie, 1008,
P 210211,
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le souvenir d'une coutume ancienne des Goths selon laquelle
les chefs, ou peut-&tre seulement les grands chefs, désignaient
d'avance 'endroit oit ils voulaient qu'on creusdt leur tombe.
S'il en était ainsi, on peut méme supposer qu’Alaric avait dit,
et que toute son armée savait, que sa tombe serait en Italie,
dans le lit de la riviére la plus rapprochée de I'endroit on il
mourrait ; ou peut-&tre seulement dans le lit d'une telle riviére,
sans indication du pays oi elle coulerait.

Quoi qu’'il en soit, les observateurs cités ne donnent pas les
raisons que peuvent avoir les indigénes pour ensevelir un
grand-prétre coupable ou leurs chefs sous une riviére. Les tra-
vaux des ethnographes nous permettent de proposer plusieurs
explications, telles que : on empéche ainsi I'dime d'un mort
redouté de venir faire du mal aux survivants: ou bien, on
empéche ainsi les étrangers de disperser les restes d'un indi-
vidu dont la puissance, le mana, détermine le bien-étre et la
perpétuité de la tribu qu'il a gouvernée!; ou bien encore, on
assure par ce moyen, tout comme par une crypte profonde, un
tumulus énorme, une pyramide, au chef défunt une existence
perpétuelle outre-tombe. Dans toutes ces explications, 'idée
du secret de la tombe joue un rdle important, sinon méme
essentigl. Or, c'est cette méme idée de secret, mais transposée
aux trésors déposés avec le cadavre d'Alarie, qué nous ren-
controns dans le texte de Jordanés.

J'admets volontiers,avec M. Reinach, qu'il s’agit 14 d'une
légende explicative. Je veux dire que l'idée de secret devait
primitivement se rapporter non pas tant aux trésors ensevells
avec le chel, qu'au cadavre méme du chef, et que c’'est dans le
* transfert de cette idée du chef 4 ses trésors que réside I'action
de la légende. Pgrmi les nombreux paralléles ethnographiques
qu’on pourrait réunir a ce sujet, j’en choisirai deux, typiques
a la vérité,

1. Une nuance de cotte idée est exprimée dans In prophétie d'Alaric quand il ¥
est dit que l'inhumation ainsi faite rendmit perpétuel son droil de propriété sur
I'Italie. Enterrer un chef, ¢’est comme enterrer des charbons, des monnaies, une
borne ; ¢'est un rite de prise de possession. Dans le cas don chef, cetle propriété du
territoire est acquise & ses sujets el concitoyens, qui en occupent la surfsce.
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Chez les Ibibio de la Nigérie du Sud, la mort du chef est
souvent tenue secréle ; seuls cinq ou six de ses plus proches
parents sont mis au courant de I'événement. Ils doivent dis-
simuler son cadavre et emploient dans ce but deux procédés.
Ou bien ils vont I'enterrer de nuit dans un endroit reculé de la
brousse et reviennent au matin le visage souriant, comme
d’une heureuse partie de chasse et de plaisir. Puis ils rem-
plissent de pierres, de terre, etc., un cercueil, pour lui donner
un poids correspondant & celui du défunt ; et quand tout le
peuple et toute la parenté sont assemblés, on procéde aux funé-
railles officielles de ce cercueil 4 la maniére accoutumée. Ou
bien ils fabriquent avec un gros bananier une sorte de manne-
quin, qu'ils entourent de feuilles, de chiffons, ete., et qu’on
enterre publiquement ; mgis le vrai cadavre est porté de nuit
dans un lieu queleonque, que les liancs et lesarbustes recou-
vrent rapidement. « On dissimule le cadavre du chef pour
empécher ceux que la haine ou la jalousie pourraient ¥ pousser
de profaner la tombe, ou de couper la téte ou de matiler le
corps, ce qui empécherail le mort de se réincarner, et aussi
pour éviter que I'on puisse dérober les objets précieux placés
avec le cadavre du chef dans sa tombe et qui doivent servir 4
son usage personnel dans le pays d'outre-tombe » 1, %

De méme, un vieux proverbe des Maori de la Nouvelle
Zélande disait : e les os d’un mauvais chef ne disparaissent
pas; ceux d'un bon chef sont dérobés aux Jeuz de lout le monde » ;
en effet, les ossements des bons chefs étaient cachés dans des
grottes, dans des endroits inaccessibles; et ceux des mau-
vais chefs étaient inhumés de maniére que chacun pouvait
savoir ol ils étaient. Il faut entendrg « bon » et « mauvais » -
au sens demi-civilisé ; un bon chef était simplement celui qui
avait augmenté la puissance et la richesse de ‘ses concitoyens.
Alaric était certainement pour les Goths un « bon chef »; il
meéritait, qu'on dérobdt avee soin ses restes, et qu'on lui
accordat une belle part du butin, et qui consistit en « gran-
des richesses ». Si done on préfére mon interprétation 4 celle

L. P. Amaury Talbot, Life in Soufhern Niger.a, Londres, 1923, p. 140,
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LA LOI CONTRE LA PIRATERIE
D’APRES UNE INSCRIPTION DE DELPHES

—_—

La Revue archéologique a publié dans sa derniére livraison
(décembre 1923, XVIII, p .289-294) un article de M. Jean
Colin, professeur au collége de Saverne, sur « la prétendue loi
Gabinia contre la piraterie trouvée 4 Delphes ». L'auteur
pense que la question de ravoir quelle est cette loi est résolue
par un passage de Velleius Paterculus (11, 313 Cet historien
déclare que le pouvoir illimité conféré 4 Pompée est:le méme
que celui qui avait été attribué & M.-Antoine, sept ans aupa-
ravant. La loi trouvée & Delphes peut donc se rapporter &
M.-Antoine aussi bien qu’a Pompée, étre de 71 et non de 67.
M. Colin affirme qu’elle est de 74.

I

Est-il exact qu’il y ait identité entre les mesures prises con-
tre les pirates en 74 et en 67 ? L'affirthation de M. Colin est
d'autant plus surprenante que l'inscription de Delphes, dans
P"état ou elle nous est parvenue, ne dit pas un mot du pouvoir
exceplionnel dont parle Velleius, et qu'a l'inverse elle contient
des dispositions qu'aucun auteur ancien ne signale a 1'occa-
sion de 'expédition de I'an 74. M. Colin a sans doute négligé
de lire 'inscription. 1l est vrai qu’elle est en grec ; c'est une tra-
duction du texte latin de la loi. Il n'en reste qu’un long frag-
ment assez mutilé; on y trouve cependant une série de me-
sures destinées a assurer le suceés de la guerre contre les
pirates. En voici le résumé :

1° Invitation aux peuples et aux rois amis et alliés de préter
aux Romains le concours le plus entier conformément aux
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traités conclus avec Rome, afin de détruire la piraterie et de
garantir la liberté de la mer.

20 Ordre au premier consul et aux gouverneurs d’Asie et de
Macédoine de notifier cette invitation aux alliés et de veiller
4 ce que la loi recoive en tout lien une large publicité.

3° Droit de réquisitionner et de saisir le produit des impots
publics. Injonction aux questeurs des gouverneurs des pro-
vinces d'Asie et de Macédoine de veiller au recouvrement des
deniers publics, d'infliger des amendes s'il v a lieu, de faire
tout ce que la loi commande.

Suivent les clauses d'usage, mais ici fort importantes, sur
le serment in legem; puis une série de dispositions pour
sanctionner la loi : elles occupent 17 lignes de 'inscription.

Aucun texte ne dit que des megures semblables aient été
prises en 74. Ce n'est pas une raison pour les écarter a priori,
mais la, preuve reste & faire. Entre les deux expéditions orga-
nisées contre les pirates, il n'y a qu'un trait commun certain
d’aprés les auteurs anciens, sinon d'aprés 'inscription : le pou-
voir illimité conféré & M.-Antoine aussi bien qu'a Pompée.
Tout le reste parait avoir été différent ; ¢’est sans doute pour
cela que l'un a réussi 14 ol I'autre a échoué. Et d’abord
aucune disposition n'a été prise pour empécher M.-Antoine

d’abuser du pouvoir que le Sénat lui avait conféré. Je dis : le”
Sénat, et non le peuple. Velleius déclare nettement que le pou-
voir illimité fut concédé 4 Pompée par un plébiscite, &
M.-Antoine par un décret. « Quo scilo paene totius terrarum
orbis imperium uni viro deferebatur; sed famen idem hee
afite septennium in M.-Antonii pratura decrelum erat ».
. Nul n’ignore, sauf M. Colin, que sous la République, le mot
decrefum, opposé 4 plebiscilum, désigne une décision du Sénat.

Le témoignage de Velleius est confirmé par Ps. Ascon.,
206 : M.-Antoine re¢ut un pounvoir illimité grice a I'influence
du consul Cotta‘et aux intrigues de Cethegus dans lg Sénat.
M. Colin croit qu'il s’agitici de la senalus senlentia qui est le pré-
liminaire habituel de toute loi. Il n’a pas compris le role res-
pectif du sénat et du peuple dans la confection des lois. Depuis
que l'auctoritas du sénat n'est plus requise pour donner force

¥* sEmE. — T, XIX. 14
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obligateire au vote des comices, le rile du Sénat se réduit i
autoriser ou 4 rejeter la présentation des projets de loi. Lors-
que 'auteur du projet est un homme énergique, il sait vaincre
la résistance du Sénat. La loi o’est pas & eette époque 'geuvre
commune fu sénat et des comices ; le peuple seul fait la loi
lorsqu’il est réguliérement conveogqué.

Lors méme que 'auteur du projet-est un tribun, il est.d’u-
sage qu'il prenne I'avis du Sénat : on bldme celui qui s’en dis-
pense. Cet usage, que Sylla a rendu obligatoire, esl resté
facultatif aprés la loi Pompéia : le tribun Gabinius s’y est con-
formé. Dion Cassius (XXXVI, 22) mentionne les violences
exercées par la foule contre les sénateurs qui avaient émis un
avis défavorable 4 son projet et avaient failli tuer le tribun
dans la curie. -

Rien ‘de pareil n'eut lieu en 74 : le Sénat s'est contenté

" d’étendre le pouveir d'un magistrat en charge (in, Ardonii

préetura). 11 ne s’agissait pas, comme en 67, de nommer un
magistrat nouveau. ;

Le passage de Cicéron (Verr, III, 91), qu'on a invoqué en
sens contraire, n'infirme pas le texte si précis de Velleius.
Cicéron demande si les erimes de Verrés peuvent étre justifiés
par 'exemple de M.-Antoine, comme si le sénat et le peuple
remain avaient approuvé sa conduite. L'expressioh quasi
comprobare n’implique nullement un vote formel des comices :
-elle signifie simplement que 1'opinion pablique avait été fave-
rable & la mesure prise par le Sénat. M. Colin ne parait pas
e douter que, d'aprés la constitution républicaine, certaines
affaires sont de la compétence du Sénat, d'autres de la
compétence des comices., 5

Mais, dit-on, si la loi trouvée & Delphes ne se rapporte pas &
I'expédition de M.-Antoine, on ne congoit pad qu’elle cite le roi
de Cyréne parmi les alliés des Romains, car, selon Appien,
la Cyrénaique devint une province romaine ¢n 680. J'ai signalé
moi-méme, aprés Borghesi et bien d'autres, la difficulté que
souléve le texte d’Appien : il est contredit par Plutarque,
Diodore, Eutrope. L'inscription de Delphes prouve que ces
trois historiems ne se sont pas trompés, et que 'assertion
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d’Appien ne doit pas étre prise dans un sens absolu. Peut-
étre, pour ménager la transition, les Romains avaient-ils
institué un roi indigéne, comme ils l'ont fait dans d'autres
provinces. .

II

La détermination de la loi dont un fragment a été conservéa
Delphes, s’appuie sur deux faits : la présence dans la loi de
clauses destinées & prévenir des abus que I'expérience avait

-révélés : ceux qui s'étaient produits sept ans auparavant,
lors de l'expédition de M.-Antoine ; la disposition qui déroge,
en faveur des députés de Rhodes, & un réglement établi par
une loi antérieure.

- 1° J'ai indiqué les principales clduses qu'on lit encore sur
le marbre de Delphes. La notification aux alliés, I'invitation
@ préterleur assistance aux Romains conformément aux trai-
tés, la réquisition de troupes et de subsides figuraient dans la
loi Gabinia, d’aprés Appien (Mithr., 94) et Plutarque (Pom-
pée, 25). Mais la présence de ces clauses, dans I'inscription de
Delphes, ne suffirait pas & prouver que I'inscription se référe i
la loi Gabinia. Des clauses analogues ont pu figurer dans
les instructions données par le Sénat 4 M.-Antoine et 4 seslieu-
tenants. M. Foucart a démontré (J. des Savants, 1906,
p- 572) qu’en fait les l¢gats de M.-Antoine ont exercé le droit
de réquisition. Les villes alliées furent mises en demeure de
fournir des soldats, du blé, des vétements, de I'argent. Mais les,
décrets d’Epidaure et de Gythion prouvent en méme temps
qu'il était possible de se soustraire 4 ces réquisitions, grce

4 la connivence des légafs et sans doute moyennant finance.
M.-Antoine lui-méme n'aurait pas été qualifi¢ dissolutissimus
curator, s'il n’avait pas donné 4 ses légats 'exemple de la
corruption et de le vénalité.

Ce qui, dans I'inscription de Delphes, est camctérisli&tw, ce
sont les mesures, minuticuses & 1'excés, édictées afin de pré-
venir le retour de ces abus : peine pécuniaire ‘encourue par
le contrevenant et pour chaque contravention; — faculté
accordée 4 toute personne de poursuivre en justice le contreve-

L
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nant, par voie de nominis delafio, ce qui suppose la création
d’une commission spéciale, pour juger ces affaires; — large
publicité donnée 4 la loi, afin que toute personne sache ce que
la loi commande, autorise ou défend.

C’est une autre question de savoir si I'inscription de Delphes
contenait le texte complet de la loi. Je crois qu'elle en donnait
seulement un extrait, comprenant les dispositions qui inté-
ressaient la région (Macédoine et Asie) etdes clauses générales
sur 'exécution et la sanction de la loi. Cette maniére de voir
est confirmée par un fait constaté par mon collégue de 1'Uni-
versité de Nancy, M. Gaston Colin, — qui n'a rien de com-
mun que le nom avec I'auteur de l'article de la Revue. Lors
de la révision qu'il a faite sur place du texte de l'inscription,
il a pu déchiffrer, sur le fragment supérieur, les deux derniers
mots de la premiére ligne, > #wy, qu’il faut compléter,
comme je le lui ai suggéré, par ivpazev. On lif en effet
el. 22) : [todvoy w5 w)ipou awriypazsy dmcomelhdTw Tpis T oThs
=ihefs wat meh]iwslag. Ll'inscription repreduit une copie de la
loi, mais une copie appropriée & la région de Delphes.

20 La date de la loi peut étre déterminée grice & 'une des
clauses qu'elle renferme. Cette clause fournit un flerminus
anfe quem, une date avant laquelle la disposition n’durait pas
eu de raison d'étre. La loi est postérieure 4 une zivzafi; citée
4 deux reprises (1. 17), & propos d'um ordre donné au consul
(mxzeg & &v vi[+]n=2) pour l'introduction des députés des Rho-
diens : Zdymizes fnnels ] svvraSews Birw. Et plus loin : [ixs]is
s ourtisews Eig THY shyehntev sivxritw,

Dans les traductions grecques de textes juridiques latins,
le mot =i%; désigne une dispositidn législative, ou méme un
article d'une 10i (# zpimy w3 dwd o0 Buwdnadilzou viuen). Les
composés de =355 ont un sens analogue : ZuraZizse dit des
constitutions impériales, qui étaient olassées séparément
pour chaque empereur; oivialis doit s’appliquer aux lois
comitiales, qui étaient conservées ensemble dans I'Erarium.
Un réglement législatif est parfois qualifi¢ en latin ordo, lors-
qu'il fixe un ordre 4 suivre en matiére de succession, de
juridiction, de procédure. L'exemple Ie plus connu est celui
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de 'ordo judiciorum des lois Julie judiciariz (C. Just., VII,
45, 4). Ce réglement ne s'applique pas 4 la procédure exfra
ordinem; I'un des avantages qu’elle présente, c'est que. le
magistrat peut siéger hors session.

La loi trouvée 4 Delphes atteste I'existence d’un réglement
sur la réception des députés étrangers au Sénat. Or ce régle-
ment a été, d'aprés Cicéron (ad Q. jr. 11, 13), établi par la loi
Gabinia. 11 oblige les consuls & introduire au Sénat les députés
eétrangers tous les jours du mois de février : quod Gabinia
sanctum sil efiam cogi ex kal. febr. usque ad kal. marl.legalis
sengatum quolidie dari. La loi contre la piraterie au contraire
prescrit aux consuls de denner audience aux députés de
Rhodes, ciwz; v & Pupn G2y, méme en dehors de ce mois.
En fait elle avait en vue les députés présents 4 Rome ou
altendus prochainement. En droit elle visait 1'avenir, comme
toutes les, lois. On ne pouvait prévoir la durée de la guerre,
et les Rhodiens pouvaient envoyer plusicurs fois des
députés. La loi contre la piraterie est donc postérieure i la loi
geneérale d-laquelle elle déroge, et que Cicéron altribue 3
Gabinius. Ce tribun étant entré en charge le 10 décembre 68,
la loi de senalu legalis dando est au plus tét du début de
I'année 67. La loi contre la piraterie doit avoir été proposée
un certain temps aprés.

“La sdvezlig, mentionnée dans l'inscription de Delphes, avait
un caractére obligatoire’ Etablie par une loi, elle n’a pu étre
modifiée que par une autre loi. Ce n’était pas une simple
invitation adressée aux consuls. Certes il y a des cas o1 ces
magistrats ont été priés d'accorder un tour de faveur i cer-
tains députés, mais ces igvitations émanent du Sénat et ne
peuvent modifier que I'ordre du jour d'une séance. Le sénatus-
consulte de Lagina en offre un exemple antérieur a la loi Gabi-
nia. En 81, les députés de Stratonicée demandent au Sénat,
entre autres choses, la faveur d'étre-admis ixs3g 23’ oviyen (B C
H., IX, 447 ; Dittenb., Or. Syll, 441, 1. 64). 'O s<iyzq, c'est la
ligne d’écriture mentionnant chaque affaire postée i 1'ordre
du jour des séances du Sénat. C’ést I'inscription de I'affaire &
son rang dans 'ordre du jour de la séance.

-8
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M. Jean Colin n’attache sans doute aucune importancedla
terminologie des lois romaines ; les nuances lui échappent. Il
connpait mal les institutions pelitiques et judiciaires des Ro-
“mains. Il ne prend pas la peine de lire les textes qu'il prétend

~ expliquer. -




DEUX STATUETTES ANTIQUES DU MUSEE DE RENNES

I. DANSEUSE. — II. ANIMAL ANDROPHAGE

Le Musée archéologique de Rennes posséde, sous les numé-
ros d'entrée 6.196 4 6.199, quatre statuettesde bronze,acquises
le 16 juillet 1901 A la vente de la eollection Bouriant et trés
probablement de provenance égyptienne’. De ces statuettes
demeurdes, sauf erreur, inédites, denx m’ont paru particu-
liérement ‘intéressantes, 4 des titres divers, et dignes d’étre
signalées & I'attention des archéologues. A P'inépuisable com-
plaisance de M. Paul Banéat, directeur du Musée archéolo-
gique et ethnographique de Rennes, je dois le plaisir de les
publier aujourd hui,”

- . I .
«LA DaNSEUSE.

La premiére des deux statuettes® représente une jeune
femme presque nue, portant seulement un cache-sexe, des
liens aux genoux et des chaussures, Cette femme, de formes 3
da fois élégantes et robusfes, est debout, légérement hanchée,
le torse un peu renversé; le bras droit, baissé — mais non
tombant — le long du corps, tenait un objet dont ne subsiste
que le manche; le bras gauche, tendu, sans doute verticale-

1. Le registre des entrées, fort bien tenu cependant, ne parte, touchant cetle pro-
venance, que les conjectures de feu Lucien Decombes, alors directenr du Musée.
2. Sommalrement désignée, dans le registre des entrées, sous'le n® 6.196 :« Sta-
! tuelle en bronze. Jeune femme 4 demi-nue (le bras gauche et le pied droit man-
quent). Hauteur 10 cent.» — Le bout di nez est trés Mgtrement aplati. Belle
patine wverle.
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ment, devait brandir un objet identique, dont la place est
approximativement déterminée par le mouvement de la téte
levée'et la direction du regard (les prunelles sont indiquées).
Tous les muscles sont tendus, ceux des épaules, du bras, du
poignet qui se cambre, ceux du dos, des reins qui se creusent,
des cuisses et des jambes ; le mollet gauche est remonté par
I'effort du pied qui se dresse sur la pointe. L'acrobale ne danse
‘pas, mais elle va danser (fig. 1).

g
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Fig. 1-3. — LA Daxseuse acropate. Ech. : 1/3 de Forignal.
— 2 et 3. Détails _I‘III subligaculum el des fasciolae.

Par ces diverses indications comme par le dessin ci-joint —
bien qu'il ne rende qu'imparfaitement la grace de 'original —, |
on peut voir que le style de la statuette est fort bon et qu'elle
présente un certain intérét artistique. L'intérét proprement
archéologique n'en est pas moindre. Sans prétendre tenter
une dissertation® sur les hateleurs, dansetrs et acrobates,
leur équipement et leurs accessoires, peut-étre y a-t-il lien

~ d'insister sur quelques détails,

1. On la trouvera dans le Dict. des Ani. de Saglio, s, v. cernuus, Voir auss] I'ar-
Hchmlt{mhn-md-u articles son® de Saglio.
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Le nombre est assez petit des. monuments antiques repré-
sentant avec réalisme des acrobates, hommes ou femmes?,
mais femmes surtout. Si les figurations de danseuscs propre-
ment dites, plus ou moins poétisées, souvent confondues’avee
des bacchantes ou des ménades, sont trés nombreuses, en
revanche c'est 4 peine si ’on pent citer, comme figurations de
femmes acrobates, quelques peintures de vases et quelques
anses ou poignées de cistes étrusco-romaines. Encore, comme
on va voir, l'interprétation de ces anses de cistes est-elle dou-
teuse. Notre statuette est donc sinbn la seule, du moins ['une
des trés rares figurations toreutiques et méme statuaires de la
femme acrobate.

Les détails de son accoutrement n'en sont que plus intéres-
sants. 3 ;

La quasi-nudité parait avoir été de régle chez les acrobates,
mais nen la nudité totale. Parmi les cernui marchant sur les
mains ou exécutant la kybistésis, je n’en connais que deux qui
soient entiérement nus : ce sont un Egyptien et un Négre?;
tous les autres ont un calegon ou un perizoniwm noué. Quant
aux femmes, tantit elles ont un calecon court, ou tout an
moins un cache-sexe, tantdt de longues braies, parfois seule-
ment yne jupe d’étoffe transparente?, mais seules les poignées
de cistes les figurent entiérement nues, circonstance excep-
tionnelle qui permet d'hésiter a y reconnaitre des jongleuses®.
Le calecon ou le pagne noué se retrouve d'ailleurs porté soit
par des danseuses®, soit par des femmes exécutant des exer-

1. La plupart sont indiqués par E. Saglic, I. L., Iis avalent d'aflleurs élé riéunis
depuis longtemps. CI. G. Depping, Merveilles de-la Force el dz ' Adresse, Paris, 1869,
p. 149-152. On en trouvera quelques aulres dans les Répertoires (AS et RY) de
M. Salomon Reinach. *

2, 5. Reinach, RS, 1, 535 ; IV, 530, 1.

3. Saglie, . L, fig. 1.325, 1.324, 1.326; S. Relnach, RY, I, 17 et I 350. Sur un
estrakon du musée dg Turin, une- pelnture égyplienne de ln XVIII® dynaslie
représente une jeune acrobate vétue d'un pagne (Maspéro, Eguypte, tig. 257).

4. ¢ La lol romaine ne permettait pas de déshabiller entidqrement les actrices »
(5. Relnach, Thekia, p. 14). L'examen des monuments semble donner 4 craire qu'il
en était de méme en Gréce, ou loul au moins en Italle Méridionale ; tous ces vases
peints sont, en effet, apuliens et campaniens.

5. S. Reinach, RV, I, 53, 6; 53, 7 = Saglio, 1. 6677.
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cices violents : Atalante, par exemple, luttant avec Méléagre:,
Mais le vétement de notre statuette, composé¢ de deux trian-
gles unis parle sommet, fixés sur les hanches par un cordonnet,
ne m'est connu que par un seul autre exemple : il est fourni
par le célébre vase peint du musée de Naples oil I'on voit une
bateleuse exécutant la kybistésis par dessus des épées, comme
dans le non moins fameux récit de Xénophon®, Ces deux figura-
tions se prétent donc un mutuel appui : 'exemple dela peinture
farantit l'exactitude et 'équipement de la statuette, et, 4 son
tour, la statuette permet de comprendre, par la précision des
details (fig. 2), la disposition du vétement surla peinture.

Les liens des genoux sont assez intéressants. Chacun d'eux
est, semble-t-il, constitué par une senle cordelette qui fait le
tour de la jambe au-dessus pt au-dessous du genou, avec eroi-
sement derriére (fig. 1 et 3). L'utilité de ces jarretiéres était
sans doute de serrer les extrémités musculaires et de prévenir
les ruptures de tendons. On peut les comparer aux bracelets
de cuir que portent, aujourd’hui encore, les souleveurs de
poids, et aux fascige qui entouraient les avant-bras des pugi-
listes et les jambes et le torse des auriges romains?, mais la
statuette de Rennes parait étre le seul document qui repré-
sente ainsi équipé un acrobate homme ou femme ; la prégision
des détails en est d’autant plus précieuse. Ces jarrefiéres et
les pendants qui les décorent devaient étre de couleurs vives,
de fagon 4 présenter comme un ornement'ce qui n’était qu'un
acecessoire utiles.

Les chaussures, ou plutét la chaussure, puisque le pied

1. Vases & figures noires (RV, I, 88) et & figures rouges (Saglio, DicL., 5. v.
Atalania) ; polgnée de ciste (RS, 11 530, 2), v

2. Celte peinture, publiée dans le Musen Borbonieo, VII, pl. LVIIL, est trop
connue pour qu'il soit utile de la reproduice iel. Ells se trogve notamment dans [e
Dietionn. de Rich, s. v. cernous et subili gaculum, dans G, Depphag, o. c., p. 152, dany
le Dict. de Saglio, fig. 1.324, dans G. Fougéres, Vie publigue ef privée des Grees el des
Romains, fig. 463, — CI. Xenoph. Symp. ch. 1.

3. Pugllistes : Sagllo, o. L., fig. 2°883 ; auriges : 1d., ibid, flg. 1.533, etc.,

4. CL. Schol. Cruq. 4d Horat. Saf. 11, 3, 255 (cité par G. Lafaye, dans Saglio,

©. L., 5. v, fascia) : « Fasciolae ornamenta quaedam sunt bracchiorum, pedum, arti-
culorum. »
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droit manque — la chaussure appartient i l'une des deux
espéces les plus fréquemment représentées aux pieds des
acteurs comiques et des histrions de toutes sortes; tous les
détails en apparaissent ici avec une grande netteté et, semble
t-il, avec une parfaite exactitude. Les orteils restent nus, mais
la présence de ces chaussures, bien que légéres, permet de
croire: que notre acrobate n’exécutait point de ces exercices
auxquels sur les vases peints se livrent ses pareilles, comme de
se servir des pieds pour, marchant sur les mains, tirer de 'aré
ow puiser du vin dans un cratére ; mais elle pouvait exécuter
le tour des épées comme celle du banquet chez Callias ou celle
du vase de Naples qui, comme elle, est chaussée.

Enfin la chevelure — médiocrement abondante —, gracieu-
sement relevée et gonflée autour fdu visage, tombe sur le dos
et sur les épaules en boucles molles, assez courtes, légérement
ondulées. Iei encore le vase de Naples coincide seul avec
la statuette de Rennes : les acrobates des autres monuments
ont les cheveux noués. Toutefois la statuette senle a la téte
nue.
De I'objet qu'elle tenait & la main n’est demeuré que le
manche. Siil’on se souvient que sur tous les points, sauf la
mitella et les fasciolae, notre acrobate présente le méme équi-
pement que celle du vase de Naples, onsera tenté de considérer
ce manche comme une poignée d’épée. Le débris qui demeure,
cependént, ne paraif pas en avoirla forme, et, 4 moins de sup-
poser que les acrobates aient employé des épées spéciales, ce
qui est possible, il semble prudent d’écarter cette interpréta-
tion. J'y verrais plutot un manche de sistre ; la présence de cet
instrument dans I'Egypte alexandrine n’aurait rien de sur-
prenant.

Ainsila jeune femme que représente la statuette de Rennes,
bien qu'équipée comme une acrobate, semble ici représentée
A titre de danséuse. Cette statuette, en tous cas, injéressante’
comme ceuvre d’art, parait constituer un document archéo-
logique tout & fait digne d'attention.
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L’ANIMAL ANDROPHAGE.

Le second des deux bronzes est d'une valeur esthétique
infiniment moindre, mais I'intérét archéologique en est peut-
étre plus grand. Voici comment le décrit, sous le n® 6.199, le
registre des entrées du musée archéologique de Rennes :
e Pied ornementé d’un vase ou d'un trépied. Bronze. — Un
dfagon dévorant un étre humain, Le corps du dragon est cou-
vert d'écailles et sa queue enroulée se termine par une fleur
de lotus épanouie. En dessous de la partie supérieure de ce
pied de vase se voient deux tétes humaines de profil et affron-
tées. Entie ces deux figures se trouve un vide probablement
destiné 3 livrer passage 4 un écrou. — Longueur : 0m, 20. »
Cette description sommaire est rigoureusement exacte?,
comme on peut s’en rendre compte par les figures 4 4 7, gt n’a
besoin que d’étre un peu développée sur quelques points.

C’est avec raison que L. Decombes dénommait « dragon »
I'animal dévorant ; ce n'est point un animal naturel. Cepen-
dant il semble procéder essentiellement du crocodile, comme
Phippocampe du cheval, et I'on pourrait I'appeler crocodile
marin. Chaque écaille est, sur le ventre seulement, marquée
d’un cercle 4 point central. g

Le petit personnage est grossiérement figuré : ses mains et
ses bras ont presque I'air de pattes. Le vigage, cependant, est
bien humain et semble d'un négre, comme aussi les cheveux
crépus (fig. 5). Son attitude parfaitement calme — sans parler
de son visage grossiérement inexpressif — rappelle celle des
sphinx. Ses mains venaient évidemment s"appliquer sur le vase
auquel la figurine entiére servait de pied.

Les deux profils affrontés (fig. 7) qui décorerft, si 'on peut
dire, le dessous de la patte de fixation de ce pied, sont d’un art
barbare et d’une interprétation incertaine. II¢ se présentent

1. Sauf peat-8tre pour la palmette qui termine la quene du « dragon » fig. &, o 01
est dilficile de voir unefleur de lotus, et qui ne paraft pas essentiellement diffé-
rente de celles des animaux marins des ceuvres hellénistiques, et spécialement
alexandrines,
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_presque identiques ; du moins les différences qui les séparent
ne sont-elles dues qu'a l'inhabileté de I'artisan. Tous deux
paraissent féminins et portent de longs cheveux coupés en
frange sur le front, dont les tresses s’unissent et se confon-
dent. Leur présence ici, & défaut d'autre intérét, semble
indiquer que I'objet dont notre statuette constituait I'un des
pieds n'était ni trés grand ni trés lourd, puisqu’on pouvait le
retourner pour admirer ces deux profils. -

Fig. 4-7. — L'Axmar axpaorsace. Ech. 1,3 de ("original.
6. Laspalmette, fnce supérieure, — 5 et 7. La patte de fixation sur ses deux [nees.

Le motif d'un crocodile happant un homme? est ici, viai-
sembldblement, ortfemental. Onn’ose dire cependant purement
ornemental. Sans doute on peut lui attribuer pour origine le
fait lui-méme d’un homme attaqué par un crocodile, proba-
blement assez tréquent dans I'Egypte ancienne, et que repré-
sentent divers monuments hellénistiques, mosaiques ou pein-
tures? ;sur certaines d’entre elles on voit méme des Pygmées
avalés par uh crocodile, un hippopotame ou un poisson®.
On peut cependant douter que notre statuetie appartienne 4
la méme série.’

1. On pourmit aussi penser qu'il‘le régurgite, & la fagon de Jonas; mals cetle
Interprétation ne parait pas i retenir, CI. S. Reinach, RPGR, p. 162, 8.

2. S. Reinach, RPGR, 161, 5; 162, 1 et 8; 375, 1; 377, 5.

3. Ibid., 377, 5; 161, 5; 276, 1. Rappelons en passant que Vhippopolame est
herbivore.



222 REVUE ARCHEOLOGIQUE

L’animal dévorant n’est pas un véritable crocodile, mais un
étre hybride et fabuleux comme le sphinx ou I'hippocampe ;
c'est un crocodile surnaturel, divin peut-étre. L'homme qu'il
dévore ne se défend en aucune maniére; alors que sur les
peintures ou les mosaiques, le Pygmée happé se débat, tend
les bras, agite les jambes, ici le dévoré se laisse absorber de
bonne grice et avec une sérénité la plus grande du monde : il
semble accomplir un 1ite ou céder a une nécessité supérieure.
Et I'on songe aux dieux androphages, au lion méonien, an
loup hellénique, italique ou gaulois, animaux divins, totems
ou nécrophages, on 'un et 'autre  la fois, que connut, sem-
ble-t-il, toute I'antiquité!. Notre crocodile marin est analogue
aux hippocampes que, sur le chaudron de Gundestrup, tient
dans ses mains un dieu au-dessous duquel est figuré un
monstre bicéphale androphage ; comme aux animaux de ce
vase ses écailles — du moins les ventrales — sont ponttuées.
De méme que tous ces carnassiers, le dragon égyptien serait
un Orcus, un démon infernal.

Or le erocodile, comme on sait, honoré & Thébes et 4 Shodou
(Crocodilopolis) sous le nom du dieu Sovkou ou Sobkou,
était, dans le reste de 'Egypte, considéré comme un animal
impur et néfaste. Sobkou était identifié avec Set ou Bit, le
Typhon des Grecs, qui - était peut-étre 4 V'origine un dieu de
la terre, le démon du désert sablonneux et infertile: , et le
crocodile figure dans les vignettes des 'pﬁp}'-ms funéraires au
premier rang des animaux représentant le mauvais principe®.

Que conclure de ce qui précéde ? J'en laisse le soin 4 dé plus
compétents. J'incline, pour ma part, & voir dans cette figu-
rine un nouvel exemple de carnassier androphage. $'il en est
ainsi et si, comme je pense, il n’existe point de ge type d’autre
figuration gréco-égyptienne, celle-ci en acquerrait un assez
grand intérét. ;

Rennes, Paul Courssin.

L. CL. 8. Reinach, Reoue celtique, 1904, 208 sqq. = Cultes, 1, 270 sqq. ; — Gabriel
Wﬂtﬂr.ﬂ:ﬂ:m.lht’-..ﬁm.;—H.Huhert.ﬂm.ﬁelt..tﬂ‘lﬂ,lqu_

2 Chanteple de la Saussaye, Manuel " Hisl. des Rel., éd. frang., p. 83,

3 Maspéro, Hisl. Anc.3, p. 38, n. 1. Cf. un relief gréco-égyptien du Louvre

représentant Horus 4 téte d'épervier tuant Typhon-Crocodile ; 5. Reinach, RR,,
11, 263,



SUR LE TEMPLE DE ROME ET AUGUSTE
ET I’ERECHTHEION SUR L’ACROPOLE D’ATHENES ',

En élevant le temple de Rome (T. R.), au dernier quart du
1¢r siécle av. J.-C., I'architecté inconnu a imité de fort prés
I'Erechthéion (E.), probablement en tenant compte d'une
restauration que ce dernier édifice a subie aprés un ineendies.
Malheureusement, ¢ cause de I'état ruineux du T. R. et l'in-
certitude de quelques éléments de la construction®, une com-
paraison ne peut porter que sur les détails : I'entablement, la
colonne et le décor. A y regarder de prés, on apercoit de nom-
breuses différences, dans les proportions, dans la force expres-
sive des courbes et du décor, bref, dans toute la conception
esthétique. Caractériser les conceptions différentes des deux
epoqugs et les préciser, tant au point de vue technique qu'a
celui de l'esthétique, constitue l'objet du présent travail.

Entablemenf. — & TE. l'architrave est divisé en trois
bandes, 4 saillie légére, presque linéaire, qui s’allégent de bas
en haut. La frise en pierre sombre d'Eleusis forme un fond
pour les figures blanches qui y étaient appliquées et qui, par
- leur juxtaposition peu sgrrée, ne représentaient pas une pesan-

1. A ln demande dé M. 5. Relnach, je donne lel un résumé d'un mémaolre que J'ai
publié¢ en hollandais dans les -Mededeelingen pan hel Nederlandseh Historisch Ins-
tHuat, Rome, 111 (1923), p. 73-112.

2. On a retrouvé, dans les fondements du T. R., un bloc de comiche endommagé
de VErechtéion. :

3. La reconstruction de Kawernu (Antike Denkm., 1, 25-26) ne peut donner
qu'une idée générale. Outre les incertitudes Indiquées par Muteur lul-mime, les
proportions des faces de I'architrave sont inexncles et le chapiteau suit plutdt le
modéle de I'Erechtéion.
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teur matérielle ; le tout est couvert par une corniche légére.
Au T. R,, les bandes de I'architrave, avec leur saillie deux
fois, plus forte, font I'impression d’étre entassées 'une sur
I'autre; de plus, elles s'alourdissent de bas en haut, ce
qu'gn peut établir par des mesures et aussi rien qu'en les
regardant. La pesanteur de la masse matérielle est accentuée
également dans la frise, qui, exécutée dans le méme marbre

. pentélique et laissée sans décoration plastique, ne doit son
effet qu'a sa matérialité. On 1'a réduite, d’ailleurs, en faveur
de la lourde corniche et comme resserrée entre les autres élé-
ments constructifs. '

Colonne. — Les bases offrent les mémes variations dans les

proportions. Au T. R., la gcotie est plus étroite au bénéfice des

tores : celui d'en haut, en outre, par sa forme simplifiée,
exprime d'une maniére plus nette la fonction de perter, de
subir une pression. Et tandis qu'a I'E. les courbes des con-
tours ont pluldt une tendance 4 monter, on voit s'étendre
largement sur le sol la base du T. R., pour soutenir le poids
de la colonne et de I'entablement. La hauteur des colonnes ne
comporte pas de comparaison, celle du T. R. étant inconnue ;
mais les filets entre les cannelures y sont plus larges de_plus de
moitié¢ qu'a I'E. et la cannelure elle-méme est un peu plus
serrée. Ces caractéres semblent aussi exprimer plus fortement
la solidité massive du corps de la colome. A ’E. le thapiteaun
est moins haut, plus léger que le gorgerin de la colonne!; an
1. R., on a de nouveau renversé les proportions et placé en-
dessus le membre plus lourd. En plus, les spirales des volutes
sont plus prononcées et 'on a ainsi accentué davantage le.
caractére d'élasticiteé. '

Décor.— AT'E., les cymaises sont isolées 4 1'égard du bloe;
auT: l}.. elles sont travaillées dans la masse du bloc. Tandis

1. Malheureusement, dans la planche 19 de mon article, une faute est restée =
e gorgerin de la cofonne ne mesure pas 0,291, mais 0,205, De méme le liste] supé-

rieur de la base du T. R. (pl. 20) mesure 0,014, an lieu de 0,015, Planche 15,2 :

lire Est au lieu de Nord.

-
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que dans le premier le relief ornemental forme un angle aigu
avec le fond, de sorte que I'ombre portée détache les éléments
du décor et les pose comme indépendants sur le fond qui s'ef-
face!, cet angle, au T. R., est toujours obtus, d’oi il résulte, que
I'ombre est moins forte et qu'elle relie plutdt le fond au relief
décoratif pour former une unité avec luit. A 'architrave du
T. R., I'angle devient méme si obtus que le fond se rétrécit
jusqu’a devenir un point, 1 ou les plans obliques de 1'orne-
ment s'entrecoupent. A I'E., les éléments du décor sont serrés
et juxtaposés de telle sorte que la cymaise parait comme une
série de « pincettes » 4 tendance verticale, entre lesquelles
sont tendues les feuilles en forme de cceur. Au T, R., cet orne-
ment est plus mou, les pincettes deviennent comme un cordon
en pite, posé sur les pointes, et la cote centrale de la feuille,
d'un contour bien accusé a I'E., parait au T. R. comme impri-
mée dans une masse molle. On ne sent plus le décor comme
une sérit d'unités verticales, mais comme une bande horizon-
tale, dont la pesanteur augmente le poids des éléments archi-
tectoniques qu’elle a pour but d’embellir. L'astragale & I'ar-
chitrave du T. R., qui ne correspond pas & la cymaise placée
au dessus, mais fait le tour du temple 4 la facon d'un cordon
indépendant, prouve nettement que I'ornement est, en effet,

concu dans le sens indiqué. En outre, les mesures permettent -

de constater combien les deux cymaises du F. R. sont éten-
dues en largeur. Dans la frise des palmettes au gorgerin, on
remarque d’abord une différence d’élasticité. Le T. R. est
ici encore plus lourd et le fond joue un réle plus important. Les
remarques ci-dessus, sur I'angle formé par le relief et le fond,
pourraient étre répétées. Des plus, 4 I'E., les palmettes sont
* comme tendues & l'intémeur d'un contour imaginaire et ainsi
nettement séparges 'une de 'autre. Au T. R., ce contour est
débordé sur plusieurs points, les palmettes s'entrelacent davan-
tage et le fond s’insére plus uniformément entre le relief des

1. La polychromie, qu‘on peut présumer pour I'E., a di accentuer cet effel.

2. J'al pu remarquer cette particularité dans tous les cas patalliles qui ont passé
sous mes yeux.

V' SERIE, — T. XIX. 15

-
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palmettes. L'antithése du fond et de I'ornement est suppri-
mée et le fond devient un élément d'unité.

L’E. dans son ensemble est léger, presque aérien ; la pesan-
teur o'y est pas apparente ; les parties se distinguent nettement
tant dans la lumiére que dans 'ombre. Les proportions, les
courbes et le décor produisent une impression ascendante.
Tout autre est I'architecte du T.R. Dans sa construction, la
pesanteur de la matiére est au premier plan. La lumiére et
I'ombre n'accusent pas les contours, mais les noient plutdt
dans une insensible transition.

Ainsi, la « copie » est devenue, au point de vue esthétique,
presque I'opposé du modéle. L'architecte du T. R. a voulu le
changement des proportions, la modificetion de la base ; les
habitudes des ouvriers sont cause des différences de décor,
tout au moins admises par 'architecte. On doit se garder
de n'y voir que les marques d'une main-d’ceuvrg infeé-
rieure. L'ceuvre de l'architecte romain et de ses auxiliaires
est aussi bien un_ document précieux du style de leur
temps, qu'une critique en partie consciente, en partic
inconsciente, de 1'idéal d'une génération plus ancienne,

Utrecht, janvier 1924.
G. A. 5. SNILJDER,. *



GRANDS ET PETITS BRONZES'

Dés le début des recherches sur Fhistoire de I'art antique, *
on s'est apercu qu’il existait plusicurs exemplaires de cer-
taines statues de marbre, toutes exécutécs 4 I'époque romaine.
Les restaurateurs de statues anliques ont appris de bonne
heure & tirer parti de deux ou plusieurs répliques mutilées
pour obtenir, en les combinant, une statue compléte.
Winckelmann a dit quelque chose & ce sujet au livre X
de son Hisloire des arls du dessin chez les anciens (éd. Fea,
A o p 280) : « Le prix élevé que 'on payait alors (aprés
Alexandre le Grand) pour les vieux livres induisit les faus-
saires 2 attribuer leurs propres ceuvres 4 des écrivains ciétlé-
bres ; par la méme raison, des artistes vendirent leurs ceuvres
sous les noms des grands maitres des beaux temps de I'art...
C’est vraisemblablement alors que commenca I'époque des
copisted, auxquels il faut rapporter ces nombreux Satyres
tous semblables entre eux, qui me paraissent copiés du
célébre Satyre de Praxitéle. On peut en dire autant de quel-
ques autres figures qui reproduisent le méme modéle, par
exemple deux Silénes tenant dans leurs bras Bacchus
enfant, au palais Ruspoli, qui sont absolument semblables

- au fameux Siléne de la villa Borghése (aujourd’hui au Louvre),

ainsi_que des diverses feproductions de lﬁ.pol]un Sauroc-
tune, copies sans tloute de celui de Praxitéle, qui était célébre
sous ce nom. On connait aussi beaucoup de Vénus dans la
méme attitude que celle de ce sculpteur, ainsi que des figures
d’Apollon avec le cygne & ses pieds, le bras reposant sur sa
téte. » L'abbé Fea fait observer, en note de TI'édition ita-

1. Mémoire lu & PAcadémie des Inscriptions le 25 aodt 1922 (Comples rendus,
"p- 298).
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lienne, qu'on peut ajouter & cette liste les copies du Discobole
de Myron ; mais, dit-il, comme 'original du Discobole était en
bronze, ainsi que I’Apollon Sauroctone de Praxitéle,les copies
de ces statues en marbre n'ont pu étre exécutées pour trom-
per les acheteurs, Fea remarque encore que Winckelmann,
parlant des nombreuses Vénus semblables entre elles, a
sans doute entendu parler des répliques de la Vénus de

. Médicis 8 Florence plutdt que des deux imitations de la

Vénus de Cnide existant au Vatican.

_Les archéologues ont pris et conservent la ficheuse habi-
tude d’employer d'une facon peu précise et presque comme
synonymes les termes de réplique, de copie, d'exremplaire et
d'imitation. Dans un mémoire sur les copies de statues,
publié en 1896, Furtwaepgler essaya de préciser le sens de
ces termes, Il distingua les copies libres, exécutées d’aprés
des maquettes et an jugé, des copies exactes, véritables répli-
ques, pour lesquelles on se servait — a I'exemple de Pasitéle,
pensait-il — de moulages en plitre, L'année suivante, dans
un compte rendu de son travail (Revue crifique, 1897, I,
p. 46) et depuis & plusieurs reprises?, j'ai insisté sur une
distinction qu’il n"avait pas faite et qui me paraitessentielle.
Des textes de Lucien et de Plutarque prouvent gue les
anciens, du moins 4 1'époque gréco-romaine, moulaient des
statues de bronze ; mais il n'est jamais question du moulage
d'une statue de marbre, encore moing de celui dine statue
chryseéléphantine. Cela se comprend aisément, car les statues
thryséléphantines étaient fragiles et les statues de marbre
étaient revétues d’une polychromie que le moulage aurait
détruite ou altérée. J'expliquais ginsi — Furtwaengler en.
tomba d'accord — pourquoi nous possédons des copies
exactes en marbre de bronzes célébres, le Discobole de Myron,

"I’Amazone et plusieurs athlétes de Polycléte, 1"Apollon

sauroctone de Praxitéle, I'original de brénze (attribué par
Mahler et moi & Lysippe) de la Vénus de Médicis, tandis
qu’il n'existe, que des imitations infidéles et discordantes

1. Veoir S. Reinach, Culles, t. 11, p. 338 et sulv.
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du Zeus d'Olympie et de I'’Athéna Parthénos de Phidias,
de I'Aphrodite cnidienne de Praxitéle, des marbres les plus
admirés d’Alcaméne, de Scopas, etc. Du fait qu'a 1'époque
gréco-romaine on a moulé des bronzes et copié exactement
ces bronzes en marbre, il résulte que, si 1'on posséde deux ou
plusieurs répliques concordantes d'une statue antique, on
peut conclure ou, du moins, supposer avec trés grande
vraisemblance que 'original était en bronze. Mais la diffi~
culté consiste a établir qu’il s'agit bien de répliques fidéles
et concordantes dans tous les détails essentiels. Pour cela,
des photographies méme & grande échelle ne peuvent suffire,
4 moins gu’elles n’aient été prises exactement sous le méme
angle. Méme des moulages peuvent induire en erreur a
cause des modifications souven® considérables auxquelles
les originaux mutilés ont été soumis par les restaurateurs.
Il faudrait poursuivre de pareilles études dans un musée de
moulages extrémement riche, comme il n'en existe encore
nulle part, ou toute restauration moderne serait indiquée par
une teinte sur le moulage méme. Arthur Mahler, quelque
temps Privat-docent 4 Prague, qui mourut pendant la
guerre, avait congu le projet d'un « Recueil de répliques »
(Repldenschalz), ot il devait énumérer pour chaque type,
en le figurant par la photographie, les répliques existantes,
les copigs libres et Igs imitations. I1 y a ld du travail pour
toute une vie et il est -4 craindre que nous n’attendions
longtemps la réalisation du projet de Mahler. Méme les
musees de moulages les mieux fournis, ceux de Strasbourg,
Lyon, Dresde et Berlin, sont insuffisants pour une pareille
* étude, car les trois quarts des sculptures qu'ils exposent sont
des ceuvres célébres, toujours les mémes dans les différents
musees, ce qu'explique assez le but pédagogique de ces
institutions ; le, nombre immense de torses isolés, ou qui
ont servi & fabriquer des statues médiocres, n’attitent pas,
sauf exception, 'attention des mouleurs. Bien des constata-
tions importantes, qui seraient autant de découvertes, sont
donc réservées & un avenir plus ou moins lointain.

Une longue familiarité avec la statuaire antique me

S

-
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permet aujourd’hui de compléter ce que j'ai écrit en 1897,
en énongant les deux principes suivants, le premier remontant
4 cette date, le second nouveau ¢t quelque peu impréva :

19 A I'époque gréco-romaine, on moule en plitre des bronzes

“seulement el on les copie ainsi fidelement en marbre ; ;

29 A l'époque gréco-romaine, fiit-ce sur le Rhin ou sur le
Danube, il n’y a pour ainsi dire pas d’exemples de bronzes,
grands ou pelils, qui soient des reproductions fidéles d’origi-
“naux en marbre ou chryséléphantins.

Ainsi, les grands bronzes de la galerie Denon au Louvre
(fontes de Primatice et des Keller), qui sont des reproductions
fidéles, exécutées d'aprés dvs moulages, d’originaux en
marbre, répondent au goit moderne, mais auraient été jugés
intolérables par les anciengs, sauf dans le cas ot les originaux
en marbre surmoulés ne sont eux-mémes que des copies
anciennes en marbre d'originaux en bronze (Apollon du
Belvédére, Aphrodite de Médicis, ete.). Nos demeunres sont
pleines de petites copies fidéles en bronze de la Vénus de
Milo, du Moise de Michel Ange, de la Jeanne d’Are de
Chapu, ete., autant de sculptures concues par des marbriers,
exécutés en marbre : il n'y a rien de tel dans I'antiquité.

Je ne connais de petits bronzes ni d'aprés le Zeus d’Olympie,
ni d'aprés I"Athéna Parthénos ou la Héra d'Argos ; je n'en
connais pas davantage d’aprés les marbres d’Alcaméne,
de Scopas, de Praxitéle, ni d’aprés le gfoupe des trols Graces
dont I'original, comme en témoignent les divergences trés
fertes des exemplaires conservés, était certainement en mar-
bre. On objectera peut-&tre I'Hermés portant Dionysos
enfant, autrefois dans la collection Danicourt au Musée de
Péronne *; mais c’est bien § tort qu'on a mis ce joli bronze
en rapport avec le marbre de Praxitéle 3 Olympie ; c’est
bien plutét une copie du bronze de Céphisodote, qui représen-
tait le méme sujet. Je concéde que parmi Yes bronzes de la

1. Rép. stal., 11, p. 173, 4. Cet objet a été volé pendant 1a guerre. On salsit

de rappelés aux amateurs et aux musées des deyy mondes qu'il ne

u'w’_ m‘ d'ohjets vorés, mals faire arréter et traduire en Justice ceux qui
essajent de les vendre.
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collection De Cleregq, il s’en trouve un qui reproduit le motif
de la Cnidienne'; mais on peut douter qu’'il soit antique.
Voici ce qu'en a dit De Ridder (p. 6) : « Bronze, assez
médiocre, auquel sa mauvaise patine donne un faux air de
surmoulage, mais qui est la copie mal venue d'un bon ori-
ginal. » Les bronzes suspects et plus que suspects ne sont pas
rares dans la collection De Clercq comme ailleurs,

Des objections plus spécieuses pourraient étre fondées suf
les copies en bronze de deux figures célébres, I’Aphrodite
accroupie et 1'Aphrodite debout otant ou remettant sa
sandale. Les petits bronzes qui reproduisent le second motif
sont trés nombreux; du premier, j'en connais aujourd’hui
trois (Musée Britannique, collection Bonnat 4 Bayonne,
collection Durighello), le derniersexemplaire d'assez grande
dimension (prov. indiquée : Beyrouth). Or, Pline signale &
Rome$ parmi les marbres célébres?, une Vénus qui se lave,
ceuvre de Doidalsés?, et une Vénus debout de Polycharmos,
ou j'ai proposé, en 1906, de reconnaitre la Vénus ajustant
sa sandalet. Depuis Visconti, on considére les Aphrodites
accroupies de nos musées comme des copies plus ou moins
libres du marbre de Doidalsés, appelé autretois & tort Dai-
dalose 11 semble done, au premier abord, que ma thése soit
en défaut : deux statues de marbre nous seraient connues a
la fois par des marbres et des bronzes. Mais I'objection n’est
pas difficile & écarter. En ce qui concerne, d’abord, 1"Aphro-
dite posée sur un pied, les exemplmres en marbre et en bronze
présentent tant de divergences qu'il est impossible de *les
faire remonter 4 un méme original. Le motif a di étre
créé avant Polycharmeos ; le sculpteur a exécuté, en marbre,
une Aphrodite, posée sur un pied, comme nous disons, par

1. Coll. De Clereg, Bronzes, pl. 11, n. 4. Les n®* 5 et 6 ne sont.que des imitations
trés libres. « 1l est clair, éerit A. de Ridder, que I'artisan ne cherche ducunement &
copier la statue de Cnide, que sans doute il n°a jamais vue ; tout ap plus essafe-1-il
«'en rappeler Fattitude, sans se piquer aucunement de fidglite. »

2. Pline, XXXVI, 35,

3. Th. Reinach, Gazefle des Beaux-Arfs, 1857, 1, p. 314.

4. Comples rendus de I' Acad., 1906, p. 306.
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exemple, que Falconet a sculpté une baigneuse, mais sans
impliquer que le type de la baigneuse ait été créé par Fal-
conét. Du reste, pour séduisante que me paraisse encore
mon hypothése sur la slans (pede in uno) de Polycharmos,
cela reste une hypothése et I'on peut s’abstenir de batir des
conclusions la-dessus.

Avec I'ceuvre de Doidalsés nous sommes sur un terrain

"plus solide. L'opposition indiquée, dans le texte de Pline,

entre la Venus lavans et la Venus slans, prouve que la pre-
miére était figurée accroupie. Mais il est bon de rappeler que
cette attitude était connue de 1'art grec longtemps avant
I'époque ol I'on peut placer le sculpteur bithynien Doidalsés.
Une pierre gravée trouvée dans la Russie Méridionale! et
le célébre vase de Camiros au Musée Britannique® prouvent
que le motif de la femme nue accroupie existait ayant la
fin du ve siécle. D’autre part, les exemplaires bien connus
de I'accroupic — abstraction faite de marbres restaurés a :
outrance et qu'il vaut mieux écarter du débat — permettent

de distinguer au moins quatre variétés de motifs, qui ne
peuvent étre ramenés & un original commun : 1° Le bras
droit est coudé, la main relevée vers le sein gauche, le bras
gauche abaissé vers le milieu du corps. Type du Vatican®
et du bronze de Beyrouth, 2° Les deux bras sont coudés
parallélement comme pour saisir et presser des mains denx
torsades de cheveux. Type d'une terre cuite de Myrina®,
3¢ Sur un sarcophage du Louvre, la déesse (ici une Artémis
au bain) tient dans ses bras coudés des torsades de cheveux,
tandis qu'un Eros, placé derriére elle lui verse sur le dos le
contenu d'un vase®. 4° La déesse 1évé le bras droit et-touche
de sa main droite le sommet de sa téte. Type®d’une statue de
Madrid®. — J'ajoute que dans deux exemplaires du type I,

L]

1. Stephani, Afias, 1850, pl. TI1.

2, Rayet et Collignon, Céramique, p. T6.

3. Amelung, Vatikan, 11, 76, 427, p. 680.

4. Pottier et Reinach, La Néropole de Myrina, pi. 3.
5. Rép.stal., 1, p. 4.

6. Ibid., T, p. 348, 2.
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de Vienne (Isére) et de Tyr, I'un et I'autre au Louvre, on dis-
tingue sur le dos de la déesse les restes de la main d'un Eres,
occupé, comme dans le type I11, 4 verser de I'eau sur la déesse
ou 4 la frictionner aprés le bain.

Il ressort de ce qui précéde que le type 1 doit dériver
d'un original de bronze, ce qui peut encore étre confirmé
par deux arguments : 1° L'apparence métallique des plis
sur le ventre de I’Aphrodite de Vienne; 2° Le fait qu'un-
moulage partiel de cette statue a permis de compléter le
fragment de Tyr au Louvre, preuve que ces deux sculptures
reproduisent exactement un .méme original. Si done on
admirait 4 Rome une Aphrodite accroupie en marbre de
Doidalsés, elle devait étre conforme, non au type I, mais &
I'un des trois autres que nous avohs distingués.

Les fabricants de statuettes de bronze dans I'"Empire
romain avaient sans doute & leur disposition, comme modé-
les, des moulages de bronzes célébres, surtout des tétes, et
des réductions fidéles de grands bronzes. Juvénal dit qu'on
trouve partout des plitres de Chrysippe et de Cleanthe,
pris sans doute sur des bustes en bronze de ces philosophes.
Mais pourquoi ces fabricants de statuettes pour [araires
et appartements n'auraient-ils pas possédé des imitations
plus ou moins exactes, en terre cuite par exemple, des colosses
chryséléphantins, des marbres de Phidias, d’Alcaméne, de
Scopas,de Praxitéle? De pareilles imitations devaient exister,
puisque nous voyons que les marbriers anciens en ont tiré
parti. Si donc il parait que les bronziers n'en ont fait aucun
usage, c'est qu'ils avaient pour cela quelque raison dont les
textes littéraires ne paflent point-et qui doit méme sembler
assez singuliére aux yeux des modernes, lesquels, nous I'avons
vu, depuis le xvi® siécle, n'ont pas hésité i copier des marbres
en bronze, comme aussi, mais beaucoup plus rarement, des
bronzes en marbre, juste & l'inverse de ce que faishient les
anciens.

Je crois que cette raison doit étre cherclfée dans la dif-
férence capitale qui existe entre le bronze, matiére dure et
opaque, et le marbre, matiére i demi transparente et facile
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4 entailler. Si I'on copie du bronze en marbre, procédé éco-
nomique lorsque le marbre est 4 pied-d'ceuvre, le marbre
patjné et peint peut rivaliser en opacité avec le bronze, en
rendre la précision et la sécheresse. Au contraire, un marbre
copié en bronze conserve les qualités du modelé que l'on
désigne dans les ateliers par le mot de flou; ces qualités ne
conviennent pas au bronze et se transforment en défauts.
Cette constatation une fois faite — et le grand nombre de
marbres publiés de nos jours en bronze permet aisément de la
controler — les ateliers anciens, depuis les plus importants
jusquaux plus humbles, auront admis ce principe : une
stalue de marbre ne doil pas ‘ére copiée en bronze. De méme
aujourd’hui, et dans les siécles passés, personne n’a songé, que
je sache, & copier en cire peinte une figure empruntée 4 un
tableau célébre, par exemple une Vierge de Raphaél.
Il y a des principes de goit qui se comprennent et 8e trans-
mettent sans étre énoncés. Celui que nous postulons, parce
que l'étude des bronzes antiques le vérifie, n'a rien d’ail-
leurs que de rationnel; la seule chose qui doive nous
etonner, c'est qu’il en ait été si exactement tenu compte,
méme dans les lointains ateliers provinciaux, et cela jusqu’a
la fin de I'antiquité, .

Si j'ai raison, ce principe nouveau pourra souvent étre
invoqué dans cette importante partie de I'histoirg de I'art
qui se propose de reconstituer, i 1'aide de descriptions anti-
ques et de copies, I'ccuvre des maitres grecs et romains. Ainsi
Pline parle briévement d'une Aphrodite de Scopas qui était
de son temps & Rome et qu'il considére comme un chef-
d’ceuvre’. Ce devait étre un marbre, puisque le passage de’
Pline se trouve dans un chapitre concernant les statues de
cette matiére. L’Aphrodite de Scopas est d’ailleurs complé-
tement inconnue. Publiant, dans les Mgnuments Piot (I,
pl. 21); une belle statuette en bronze d’Aphrodite décou-
verte 4 Sidon, M. Jamot estimait que le nom de Scopas
pouvait « venis assez naturellement & 'esprit » si I'on cherchait

1. Pline, Hist, Naf., XXXVI, 26.
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4 désigner 'original. Or, le principe énoncé plus haut permet
d’écarter sans hésitation pareille hypothése : une statuette
de bronze ne peut dériver d'un modéle de marbre. Y

Une autre application — parmi celles qui me viennent a
I'esprit — peut étre faite & la célébre statue du Louvre connue
sous le nom de Venus genelrir. J'en ai énuméré, en 1887,
une soixantaine de répliques et d'imitations libres, sans
distinguer assez exactement entre elles, beaucoup ne m'étant
connues que par des descriptions. Mais si I'on défalque les
imitations pour s’en tenir aux répliques dont on peut cons-
tater la fidélité, il reste un grand nombre de monuments
assez semblables entre eux pourqu’en puisse postuler J'exis-
tence et I'emploi d'un moulage. A cela vient s'ajouter le
fait que nous connaissons deux owtrois réductions en bronze
de la méme figure. Done, I'original était en bronze. Du coup
tombe sI'hypothése, trés généralement adoptée, de Furt-
waengler, qui considérait cette statue comme une copie de

- PAphrodite dans les jardins d'Alcaméne’, car cette derniére

est mentionnée par Pline (XXXVI, 16) parmi les statues de
marbre. Du reste, la sécheresse de la draperie, dans 1'exem-
plaire du Louvre qui est le meilleur, suffit 4 éveiller I'idée
d'un griginal de bronze, ce qui concorde avec la conclusion
indiquée plus haut.

S'il n’existe, & ma connaissance, aucun petit bronze antique
qui reproduise un ofiginal de marbre ou chryséléphantin,
il faut ajouter que nombre d'originaux célébres de bronze,
que nous pouvons restituer 4 I'aide de répliques en marbre
— par exemple le Salyre versant, attribué i Praxitéle, dont
on énumére une quinzgine de répliques* — ne sont repré-
sentes, dans nog collections, par aucune figurine de bronze.

‘D’autres, comme du Discobole de Myron, du Sauroctone de

Praxitéle, il n'existe qu'un seul exemplaire de bronze, et
nous avons vu qu'il n'y en a que deux ou trois d'une figure

1. CI. Rev. arch., 1905, I, p. 384, ot J'al repris le sujet dans son ensemble avee
un peu plus de eritique et de savolr qu'en 1887,
2. Furtwaengler, Masferpieces, p. 310,
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aussi souvent copiée en marbre que la Genefrixz. Force est
d’en conclure que les petits bronzes romains, & la différence
des statues de marbre de la méme époque, ne sont qu'excep-
tionnellement des copies de monuments du grand art. Les
bronziers, comme d’ailleursles peintres de vases, les coroplastes
et les peintres avaient leur répertoire & eux et s’en conten-
taient. Quand on réunit, comme je viens de le faire, des
reproductions de toutes les peintures antiques connues,
on s’étonne de n'y rencontrer pas un seul exemple des motifs
les plus fameux de I'art antique, tels que le Zeus et les Athénas
de Phidias, le Discobole de Myron, les athlétes et I'’Amazone
de Polycléte, I’Aphrodite de Cnide, I'Aphrodite de Médicis,
les Héraklés de Lysippe; I'unique exception, car je n'en ai
pas noté d’autre, est le groupe alexandrin des trois Grices
nues, commun # la peinture et 4 la sculpture. Quelque chose
d’analogue, comme j'ai eu 1'occasion de le dire!, se Tonstate
dans les miniatures flamandes du xve si¢cle, oil les grandes
ceuvres contemporaines de la peinture, comme le rétable des
Van Eyck, ne sont jamais copiées, méme partiellement. Pour-
tant, ces miniaturistes se sont beaucoup copiés entre eux,
comme se copiaient entre eux, dans I'antiquité, les peintres
de vases, les décorateurs de parois, les marbriers et les bron-
ziers ; mais, sauf l'exception trés importante des marbriers
romains qui ont copié sans cesse les feuvres des pronziers,
on dirait qu’il existit, entre ces différentes spécialités, des
cloisons étanches. A des époques oil il n'est pas encore ques-
tion de lois sur la propriété artistique, il semble done qu’on
se conforme 4 certaines lois non écrites, et peut-étre n'est-il
devenu nécessaire de les éctire queedu jour ot I'on a cessé*
de s’y conformer. .

Pour en revenir au scrupule qui, comme j'ai cru le recon-
naitre, a empéché les bronziers antiques de copier les ceuvres
des matbriers, scrupule qui peut avoir son fondement dans
le caractére différent des matériaux, je dois ajouter qu'une
statuette de bronze, reproduisant une statue antique de

1. Comples rendus de I'Acad., 1921, p. 260,
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marbre qui ne peut elle-méme dériver d'un original en
bronze — par exemple une des Caryatides de I'Erechthéion,
une des danseuses de Delphes, la Némésis de Rhamnus,
le groupe de Pythis au Mausolée d'Halicarnasse, la Niké de
Samothrace — doit, a priori, &tre considérée comme moderne.
Inversement, lorsque une statuette de bronze, comme le
« Guerrier blessé » dit de Bavai!, au Musée de Saint-Germain,
offre un type conforme 4 une statue antique — en l'espéce

le guerrier blessé de Crésilas — dont on sait, par les textes .

antiques, qu'elle était de bronze, il y a 1a, pour la petite
copie, une présomption d'authenticité contre laquelle pour-
raient seuls prévaloir des arguments sans réplique qu'un scep-
ticisme facile s'est jusqu'ici gardé de fournir?,

s Salomon Remacs.

1. Gazelle des Beaur-Arts, 1905, 1, p. 193,
2. Voir & ce sujet, en dernler Heu, Rev. arch., 19‘21 11, p. 190,
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UNE PYXIDE EUCHARISTIQUE

—_——

M. le Dr L. Capitan a bien voulu me communiquer un
objet ancien, naguére trouvé i Mathay (Doubs), par un cul-
tivateur, dans le champ qu'il labourait:,

C’est une boite cylindrique de laiton, autrefois doré, qui
mesure 68 millimétres de diamétre et 32 de hauteur. Elle était
primitivement muni¢ d'un couvercle qui a disparu : deux
trous marquent la place d'une charniére et celle d'up appareil
de fermeture. .

A P'extérieur, elle porte une inscription sur deux lignes, en
caracléres capitanx et onciaux mélanges g

Fig. 1. — Liinreription déroulée !, e

Ecce salus mundi, verbum Patris, hostia pura,
. 5 L
Verus homo, deilas integra, verd caro.

Ce distique, de forme classique, se retrouve, avec quelques
variantes sans importance, au début d'un poéme anonyme,
dans un manuscrit du commencement du xpre siécle, conservé
& la Bibliothéque nationale. Voici le' texte de cette courte
piédce : >

Ecce salus mundi, verbum Patris, hostia Christus,
Yiva caro, deitas integra, verus homo,

L. Cet objet appartient & M. le D* Jean Dayet, médecin 4 Pont-de-Rolde (Doubs).

2, D'aprés un dérodlement conlé en plitre. Les premidres letires se trouvent
répétiées. :

&. Ms, latin 15.157, fol. 50, v=.
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Hic cibas est quem nulla fames exterminal ; hic est*
Panis quem sacro Spiritus igne coquil ;
Hic liquor est cui nulla sitis prejudical ; hoc est
- Vinum quod sacre Virginis uva paril.
0 mire virtulis opus, miranda poleslas,
Dum verbis caro fil panis [et| unda cruor.

On trouve encore une piéce de wers, construite sur le
méme théme, dans un manuscrit du commencement du
xm® siécle, qui parait d’origine francaise et qui est conservé
4 la Bibliothéque de Zurich®. La voici :

Ecce salus mundi, verbum Palris, hostia pura;
Viva caro, deitas integra, verus homo.

Te venerando, caro Chrisli, veneranler adoro.

Corpus ave Domini, lux el reparalio mundi.

Omnibus ens mile, praesta mihi gaudia vite,

Mbrtem averte, peslem preme, crimina dele;

Per le mundetur mens, sensus purificetur *.

Ici, Pauteur a mis maladroitement, & la suite d'un hexa-
métre et d’'un pentamétre, cing hexamétres léonins.

Le distique inscrit sur la boite suffirait 4 la désigner comme
une pyxide destinée & contenir des hosties. Elle a la forme
genérale et les dimensions de la plupart des custodes eucharis-
tiques que nous connaissons.

Au fond de la boitep se voit une image assez grossiére de
Jésus crucifié. Le Christ y est représenté la téte légérement
penchée i droite, barbu, sans couronne, le torse et les jambes,
droits, les pieds séparés, les bras un peu fléchis. Le linge qui le
ceint est noué sur la hanche gauche ; il descend presque jus-
qu'aux genoux; les plls en sont nombreux et souples. La
croix ne porte ni litulus ni suppedaneum ; la téte en est égale
& chacun des bras.

1. Le manuserit porte, par erreur, exferminafur,

2. Ms C 148, t. 1, fol. 23. Voir Werner, Nochiese aus Zoreher Handschriflen, dans
Neues Archiv, t. XXXI, p. 577. .

3. Je dois la coplie de ce poéme & l'obligeance de M. L. Gauchat, professeur &
JA'Université de Zurich, & qui j"adresse mes remerciements.
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L'ensemble de ces caractéres icuﬁugmphiqu{-s et I'aspect
de I'inscription me portent & croire que la boite a été exécutée
au début du xin® siécle, peut-étre 4 la fin du xue,

Cet objet appartient 4 une série trés abondante, mais il pré-
sente certaines particularités qui méritent I'attention des ar-
chéologues. 1l est trés rare, en effet, que les pyxides eucha-
ristiques du xn® ou du xin® siécle soient faites de laiton, nu
on doré, sans émail ; qu'elles portent une inscription & 'exté-

. rieur; qu'elles soient décorées a l'intérieur d'une image de
Jésus crucifiér.

Max PriNET.

1. Vaoir : Abbé Corblet, Mémoire historique sur les ciboires da mogen-dge, dans les
Mémoires de la Soctdlé des Anliguaires de Picardie, t. V, p. 136-138 ; du méme,
Essai historique ef liturgique sur lgs ciboires ef la réserve de I'Encharistie, dans la
Revue de ' Art chrétien, t. 111, p. 491 et 5.; Abbé Barraud, Notfee arehdologique el
liturgique sur les ciboires, dansle Bullefin monumental, 3¢ série, t. IV, p. 396 et 5. ;
Rohault de Fleury, La messe, t. V, p. 80 et 5, pl. CCCLXXI, COCLXXXII:
E. Rupin, L'curre de Limoges, p. 201 et s,



LA POLITIQUE RELIGIEUSE
D: ANTOINE ET DE CLEOPATRE

—_—

Le Christianisme n'a joué que tardivement un role politique,
avec Constantin, 4 la faveur d'un malentendu initial d’o
sont sortis d'autres malentendus. Mais Constantin, en faisant
du Christianisme une religion d’état, la religion de I'Etat,
n'a fait qu'apporter une solution particuliére a4 un ensemble de
problémes que d'autres avaient recénnus : capter au profit du
régime impérial les forces religieuses les plus vivaces de
I'époque, faire bénéficier la monarchie des tendances mono-
théistes, donner I'universalisme religieux pour fondement &
I'Etat international. Est-il besoin de rappeler les tentatives
d'Aurélien et des Sévére? Julien essaiera aussi quelque chose
de semblable.

On peut se demander dans quelle mesure le probléme est
contenlporain des origines mémes du régime impérial et
pourquoi, d'autre part,il a regu une solution si tardive. Comme
pour beaucoup de problémes analogues, qui se posent i propos
du régime impérial, on est tenté de dire que la question a été
réglée tardivement, précisément parce qu'elle a été posée
prématurément, et que la premiére solution essayée a conduit
& un échec.

" C'est ce que nous voadrions essayer de faire entrevoir, en
commentant quelques événements de 1'époque du second
triumvirat. Ces événements, qui se présentent sous un jour
qui n'est pas sans déconcerter, s'éclaireraient peut-8tre
pour nous, si nous connaissions mieux le rdle qu'ont dd jouer
dans la politique de I'époque diverses sectes religieuses,
avant tout peut-étre les sectes affiliées 4 la feligion isiaque.

A défaut de preuves, les indices d’une semblable activité

¥* SEME, -— T. XIX. 16
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méritent d'étre relevés, et c'est ce qui justifiera les considé-
rations qui vont suivre.

Qtie les confréries et associations isiaques aient représenté,

" dans les derniers temps de la république, une force politique,

c'est ce qui est attesté d’une facon générale, Les ramifications
qu’elles avaient dans le monde romain, les nombreux adhé-
rents qu'elles recrutaient dans les milieux populaires de la
capitale suffisent 4 rendre le fait des plus vraisemblables.

* On n'aura pas non plus de peine 4 admettre que les intrigues

qui se nouaient dans ces milieux aient pu se rattacher souvent
4 des fils qui allaient jusqu'a Alexandrie. L'effervescence
qui a régné autour des chapelles isiaques dans les années
troublées qui suivent le rconsulat de César, ne peut faire
doute quand on constate qu'd quatre reprises différentes, en
dix ans (58-48), le sénat prend des mesures contre le culfe
égyptien’. La premiére de ces persécutions se place 1'année
méme oit Clodius commence son agitation démagogique et
oit les intrigues de Ptolémée Auléte font le scandale du jour.
1l convient aussi de préter attention au fait qu'une des pre-
miéres mesures de caractére populaire prise par les héritiers
de César, aprés la mort du dictateur (en 43), sera la pramesse
— qui ne fut pas tenue — de dédier un temple 4 Sérapis et 4
Isis®. Nous avons peut-étre ici, en méme temps que 'amorce
d'une politique dont nous allons voir le singulier dévelop-
pement autour d’Antoine, la preuve que le faisceau d'intrigues
anxquelles elle se rattache avait peut-étre été formé déja dans
le parti césarien avant les ides de mars.

Antoine, dépositaire des papiers de César et principal
héritier de ses conceptions, eut-il une politique religieuse?
Il y a sur ce sujet des témoignages dont 'importance n’a
peut-&tre pas été suffisamment saisie. L'histoire est obscurcie
ici parcer que nous ne possédons pas, sur les événements
qui ont précédé Actium, la tradition antonienne ; il convient,

L

1. G. Wisowa, Religion d. Romer, p. 203,
2, Dion, Cass:, XIL.V1I, 15, 4.

-
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méme sans donner dans I'exagération d'un essai de réhabi-
litation du triumvir, de se défier de la couleur sous laquelle
ils nous sont en général présentés. Non sans doute que le
coté romanesque, anecdotique et scandalenx soit niable dans
I'histoire d'Antoine. Mais ce coté, dans la biographie de Plu-
tarque notamment, et dans les sources d’oi elle dérive,a pris
une importance telle que nous perdons de vue le fil des évé-
nements et leur importance historique. Et pourtant, parmi ces
anecdotes, il en est plusieurs qui paraissent offrir 4 la réflexion
de I"historien des religions plus de signification qu’on ne leur
en accorde comamunément.

La premiére en date (— 41)a trait au séjour d’Antoine &
Ephése. Le moment est capital. Les triumvirs sont maitres
de la situation, Ils viennent de régler le partage de I'empire :
4 Octgvien I'Occident, & Antoine 1'Orient, avec la tiche de
remédier 4 I'immense désordre laissé par la reprise des guerres
civiles. Tache complexe, difficile, parfois contradictoire.
Il s’agit de ressuseiter le parti césarien dans les provinces
qui se sont prononcées pour les meurtricrs de César, d'en tirer
toutes les ressources qu'elles peuvent fournir au nouveau
gouvernement, de rétablir dans le chaos oriental 1'ordre
romain dont I'instauration a été la grande ceuvre de Pompée,
de reprendre le dessein de la guerre contre les Parthes que
César était sur le poimt d’accomplir quand la mort 1'a arréte.
La tradition antiantonienne veut naturellement qu’Antoine
n’ait rien su faire de ce qui convenait & cette mission, qu’il se
soit conduit en satrape incapable, vaniteux et voluptueux,
accessible aux pires flatteries. Pourlant Plutarque lui-méme,
écho en général de cefte tradition hostile, reconnait qu'en
Lraversant la Ghéce avant de se rendre en Asie, Antoine s'est
donné grand mal pour se concilier les esprits, pour démentir
la légende qui e représentait comme un soudard qui ne
savait rien en dehors de la guerre; il s'est mis en rapport
avec les milieux intellectuels, avec les cercles religicux :
il accueille les gens de lettres, il se fait initier aux mystéres®

1. Plutarque : Anf. 23,



Le langage que lui préte Appien 4 son arrivée A Ephése frappe
par la franchise avec laquelle il s’exprime sur une situation
difficile’.

Or c'est précisément 4 Ephése que nous le voyons adopter
une attitude qui a beaucoup prété 4 la médisance, mais qui
préte surtout 4 la réflexion. A son entrée dans cette métropole
religieuse de 1'Asie hellénique, il est accueilli par un cortége
dionysiaque ; an lieu de l'appareil militaire d'un général
victorieux, c'est une escorte tumultueuse de Bacchantes,
Pans et Satyres. Toute la ville agite des thyrses et fait retentir

, des instruments de musique®. C'est qu'elle accueille en Antoine,
Dionysos, dieu de la joie et *du doux accueil (yzpdimms,
pecdizsg). 11 n'y aurait assurément pas lieu de s'arréter
autrement & cette mascarade, oil I'on ne verrait qu'un inté-
ressant trait de mceurs, si elle n'avait été qu’épisodique.
Mais on ne peut manquer d'étre frappé de la voir se prolonger
autour d’Antoine pendant dix ans. En réalité, nous entrons, &
dater de ce jour,dans un scénario qui se laisse suivre jusqu'aun
dénouement, & la catastrophe de 1'an 31. Pendant ces dix
années, o il fait figure, en Orient, de maitre incontesté,
Antoine apparait constamment A ses administrés bien moins
comme le représentant de la majesté de Rome que comme
une incarnation de Dionysos®. Dés le début, 'ampleur du
mouvement parait avoir été remarquable, si du moins on
prend 4 la lettre le témoignage de Plutartjue, qui (4 vrai dire
pour amener un trait de bel esprit) nous montre toute la
province ('Asiz z3sx) faisant fumer I'encens et entonnant
des cantiques en I'honneur de la nouvelle divinité. L'impor-
tance méme de ces démonstrations tendrait 4 faire croire qu'il
¥ a eu des instigateurs et des promoteurs. C'est une question
de décider s'il faut les chercher dans I'entourage méme
d’Antoine, ou dans les milieux o 'on avait des desseins sur
le triumvjre. =

£
i
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- L App'en B.C.,V, 5.
2. Plutarque, ibid., 84.
3. Ibid_, 60,
4. Dans un épisode au moins, & vral dire postérieur (lors de Pentrevue de Miséne),



POLITIQUE RELIGIEUSE D'ANTOINE ET DE CLEOPATRE 243
L]

En tout cas Antoine entra pour de bon dans le personnage
qu’on lui demandait de jouer. Dionysos, il le fut non seulement
en Asie, non seulement 4 Alexandrie, mais & Athénes, lors du
séjour qu'il y fit aprés I'entrevue de Brindes et son mariage
avec Octavie et qui se prolongea sans doute jusqu'en 37.
Outre les historiettes rapportées par Dion et qui ont trait au
mariage du nouveau Dionysos avec Athéna?, nous avons ici
le témoignage d'une des rares inscriptions antoniennes
qui nous soient parvenues : “Avtwsicy Ol vioy Aswviszu?,
Velleius Paterculus, trés succinet sur Antoine, et dont le
récit donne exactement le ton de la version officielle des
événements, n'a eu garde d'oublier le scandale des processions
ol le triumvir s'exhiba en nouveau Bacchus dans les rues
d’Alexandrie : monté sur un char, il porte tous les attributs
du dieu,la couronne d'or, les guirlandes de lierre, les cothurnes
et la*tunique, le thyrse®. Au moment de la rupture avec César
Octavien et des préparatifs de la campagne supréme, Antoine
et Cléopitre accueillent 4 Samos, en méme temps que les hom-
mages et les tributs des princes vassaux, les confréries placées
sous l'invocation de Dionysos. C'est un immense concours de
musiciens et d'artistes de la scénef, un festival de musique
et de théitre, accompagné de grands sacrifices. Une tradi-
tion enfin, recueillie par Plutarque, atteste, non sans une
véritaple couleur poétique, quelle forte impression cette
longue bacchanale avait faite sur I'imagination populaire,
et combien la fortune d'Antoine paraissait attachée 3 l'idée
d'une épiphanie de Dionysos. Il s’agit de Ia nuit qui prétéda
I'occupation d’Alexandrie par les troupes du vainqueur
d’Actium : «Vers misuit, dans le silence et la consternation
générale d'une ville plongée dans 'angoisse et 1'attente des
événements, tout-d-coup se fit entendre une harmonie d’ins-

-

Ia présence d'un astrologue égyptien est mentionnde dans l'entourage de Marc-
Antoine, et il 'excite contre Octave. Plut., Anl., 33,
1. Dion, XLVTII, 39.
2. CIA 11, 482, 32-23.
3. Vell. Paterc., 11, 82.
4. Plut., Ant., 56,
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truments de toute espéce, mélée de cris, comme d'une foule
en marche, avec accompagnement d'acclamations bachiques
et de danses de satyres : on et dit un thiase processionnant
tumuitueusement ; aprés avoir mené grand bruit par la ville,
il gagna la porte devant laquelle I'ennemi avait posé son
camp et sorlil par Ia; & mesure qu'il avancait le bruit aug-
mentait, puis il s'étéignit.Ceux qui firent des conjectures sur
ce prodige pensaient que c'était le dieu qu'Antoine avait
ic—ujnurs pris pour modéle et pour compagnon qui I'aban-
donnait? »,

Dans la version, évidemmen? hostile, qui nous a conservé
ces témoignages, on n'a retenu de la physionomie du noun-
veau Dionysos que les traitg qui prétaient 4 la satire. Antoine,
qui s'était toujours plu dans la société des- comédiens, et
qui ne passait pas pour un modéle de sobriété, a pu étre faci-
lement caricaturé, dans le parti de César Octavien, comme le
dévot du dieu du vin et le patron des gens de théatre. Mais
si féfard qu'on le suppose, on imagine difficilement le trium-
vir se prétant de bonne grice et pendant des années i
une farce qui ne pouvait que le discréditer. La légende
césarienne laisse évidemment dans 'ombre les deux agpects
par lesquels la figure du nouveau Dionysos devait émouvoir
les Orientaux, et qui ont apparemment déterminé Antoine,
jusque-la dévot 4 Hercule?, dont il préttndait descendre et &
qui il se flattait de ressembler, & changer de patron.

6i I'on se replace dans 'ambiance du moment; la nouvelle
manifestation de Dionysos se rattache d’abord aux vastes
projets de campagne en Orient don} Antoine a occupé la -
galerie, jusqu'd ce qu'il passe 4 I'exécution en 36. Le dieu,
qui se manifeste dans sa personne, c'est d’abord le dieu de
impérialisme asiatique, qui reste la grarde pensée du
moment «le Bacchus qui a mené son_cortége ‘de Silénes et de

- Satyres jusqu'au de'd des frontiéres de I'lede, le Dionysos

1. Ibid., 75 1 of. GO,
2. Plut,, Asb, 4.
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_du IVe livre de Dfudure. qui est précisément un contem-

porain ; autrement dit encore, la réplique mythique des
grands conquérants orientaux, le type d'Alexandre., On
n'exagérera jamais 'influence des souvenirs d’Alexandre sur

toute la génération qui va de Pompée & Auguste. Le prestige
- d’Alexandrie était fait en partie du prestige du tombeau
d’Alexandre, aussi grand auprés des hcmmes de I'époque que
le prestige du tombeau de Charlemagne au moyen dge et de
celui de Napoléon auprés de certains modernes. Auguste, qui
fondera 'empire au prix précisément d’une renonciation 4 ce
qu'aurait été I'impérialisme 4 la maniére du Macédonien, n’en
tiendra pas moins & visiter le®z7pa ol reposaient ses restes,
comme Jules César "avait visité!. En entrant 4 Alexandrie,
c'est au nom d'Alexandre qu'il pardonne aux Alexandrins.
Les conviisions civilés dans lesquelles a fini la république ont
été dominées par la question de savoir si, de ces dissenssions,
surgirait un Alexandre, un conquérant de l'empire parthe.
Tour & tour Lucullus, Crassus, Pompée, César, enfin An-
toine se sont essayés, ou ont préludé 4 ce role. Ce fut assuré-
ment le grand dessein de César, et qui causa sa perte. Antoine
se prépare 4 le reprendre, sitdt aprés Philippes. Dans la
conception, d'ailleurs remarquable, si malheureuse qu'en
ait étél'issue, de la campagne de 36, il s’inspirera sans doute
des plans du dictateur, Il se pourrait que la pensée de César
se retrouvat dans d®autres manifestations de sa pclitique a
I'égard des sujets orientaux de Rome®.

Dautre part il est impossible de ne pas remarquer que
Dionysos était la plus courante, la plus naturelle des répli-
- ques greeques de I'Osiris égyptien. Le choix de Dion:,sm
comme modéle du nouveau maitre de I'Orient, s'explique-
rait au mieux si des influences alexandrines, méme avant
la rencontre d'Antoine et de Cléopitre, peut-8tre méme déa
quand César éldborait les projets qui accréditaient, le bruit

1. Suet. Ang., 18; Lucain, Phars., X, v. 15.

2. En tout eas César a été divinisé avant les ides de flars et pricisément 3
Eph#se : Dittenberger, Sgif, 2, 347 : chv &=% “Apio: x3t "Agzolin: By impuy
wal wwvie w0l dvliperhou Biw sufpr.
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que Rome serait décapitalisée, y avaient présidé. Le sur-
nom de Dionysos avait déja été porté par les derniers Pto-
lémées, par le pére et le frére et époux de Cléopéatre. On
n'imagine point quel intérét Antoine aurait pu avoir i se
recommander du souvenir de ces princes médiocres. Mais en
le voyant, dés aprés Philippes, relever un nom & la signifi-
cation duquel ils n'avaient rien ajouté, on en vient @ se
» demander si nous n'avons pas ici la preuve d'influences qui, -
si elles étaient prouvées, attesteraient une remarquable
4 continuité dans les desseins de la cour et du sacerdoce alexan-
= drins®. : : =

En tout cas Cléopdtre a si vite saisi le rdle qu’elle pouvait
jomer dans la comédie dommencée 4 Ephése qu'on est en
droit de se demander si le scénario n’a pas été enti¢rement
machiné dans son entourage, ou dans les milieux sur lesquels
elle pouvait agir. Rien de plus connu que la seéne romanesque
dela rencontre 4 Tarse*, Mandée par Antoine, Cléopitre parait
en divinité de la mer, en Anadyoméne, ou plutét en Isis
marine, dans le cortége et la pompe d’Aphrodite. On expli-
que, en général, cette apparition 4 effet comme une mise en
scéne galante destinée 4 éblouir et & mieux subjufguer le
triumvir. Si ce fut une surprise pour lui, il faut reconnaitre
quelle était bien osée de la part de,Cléopitre. S'offrir en
déesse aux adulations des populations ciliciennes, quand
on lui demandait des comptes ; s’afficher, son Césarion i ses
cotés, dans le personnage de la mére dés Jules; prétendre &
une divinité qui lui créait des titres sur Chypre, sur la Phé-
nicie, sur les fiefs et douaires d'Aphrodite, que Cléopatre’
réclamera en effet et obtiendra plus tard d'Antoine, si tout
cela n’était voulu et préparé, c'était pousser le romanesque
jusqu’a 'oubli de toute prudence et de toute convenance.
En réalité, nous savons qu'il y avait eu des pourparlers,

1. L'origine éleusinienne est & soupconner, comme il est prouvé pour le culte du
Serapeum, et conduirait & reporter 4 V'épisode de Démétrius I'origine de cette
politique sacerdolale : Plut., Demelr., 11-12.

2. Plut., Ant. 26.
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qu'un ami d’Antoine, Dellius, s’était entremis, que des let-
tres avaient été échangées. Il y eut sans doute moins coup de
thédtre que mise en scéne thédtrale. Cléopdtre, au surplus,
ne s'essayait pas au rdle d'Aphredite-Isis. Elle reprenait
plutdt un dessein, miri peut étre dés le temps o elle avait
été accueillie presque officiellement par César dans Rome
méme, tenant sa cour dans les jardins au deld du Tibre,
obtenant du dictateur que sa statue en or fat placée dans le,
temple de Vénus Genitrix, voué & l'anniversaire de Phar-
sale!, En réalité, les spectateurs, accourus en foule sur les
bords du Cydnts et qui la virent passer, ne s’y trompérent
pas. En mettant le pied sur le rivage de Cilicie, dans I"année
41, Cléopitre venait 4 la rencontre du nouveau Dionysos
dans P'appareil convenable pour kaccomplissement du mys-
tére caractéristique des religions anatoliennes, pour la céle-
bration du hiérogame divin, pour les noces solennelles du
Grand Dieu et de la Grande Déesse. Il y avait moins d'effron-
terie qu'un éclat voulu et nécessaire.

Deux ans plus tard, lors du séjour & Athénes, le nouvean
Dionysos célébrera d'ailleurs un autre mariage mystique,
‘que les auteurs rapportent moitié sérieusement, moitié
plaisasmment. C'est celui qui I'associera, d'une fagon assez
inattendue, & la Vierge de I'acropole. On doit y voir une répé-
tition, une contrefacon ou une parodie des scénes de Tarse.
Les circonstances sans doute ont changé; Antoine est légi-
timement marié 4 Octavie; la faveur de Cléopéitre subit
une éclipse ; mais on I'imaginerait volontiers dans la coulisse,
et la signification de cette union platonique avec Athéne
" n'est-elle pas en somme de rappeler qu'en dépit des liens
qui I'unissent 4 une Romaine, le nouveau Dionysos se doit
i lui-méme d’aspirer 4 des alliances plus augustes?

L'union de Dionysos et d'Aphrodite en tout cas avait
porté trés vite ses fruits. L'intérét méme de Cléopitre suf-
firait 4 garantir que les jumeaux qu’elle donna 4 Antoine

1. Applen, B. C,, IT, 102,
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naquirent avant la fin de 'année 40. 'P'a_r chance, les dieux
naissaient par paire au couple divin; ainsi précisément se
passaient les choses dans les vieilles théogonies égyptiennes,
telles qu'on pouvait les lire chez Hécatée d’Abdére. Isis et
Osiris donnaient le jour & un petit dieu Soleil et & une petite
déesse Lune, Alexandre Hélios et Cléopdtre Séléné; un troi-
siéme enfant naitra, vers le temps du séjour 4 Antioche, en 36.

Tout un systéme politico-théologique devenait possible
que Cléopitre s’efforca et réussit probablement 4 faire admet-
tre par le triumvir. Politiquement, il s’agissait de réorganiser
I'Orient en y restaurant le principe de la manarchie de droit
divin, de faire rayonnner dépuis I'Egypte le prestige d’un
nouveau Roi des Rois, de fonder la légitimité sur I'idée dynas-
tique, seule comprise des Orientaux. Théologiquement,
c¢'était la plus audacieuse tentative de syncrétisme religienx
qui ait jamais été essayée, c'était la fusion défindive des
cultes helléniques et des cultes orientaux, 1'épiphanie des
dieux anciens sous les traits des maitres du jour.

On attendait apparemment, pour révéler la pensée qui
présidait 4 tout ceci, les grands résultats qu’aurait di apporter
la campagne ouverte contre les Parthes en 36. Elle aboutit 4
un échec complet,et force fut de se rabattre sur les,succes,
de qualité douteuse,de la campagne d’Arménie en 34. On
n'en fit pas moins, 4 Alexandrie, I'inauguration du nouveau
régime avec un éclat. extraordinaire.* D'abord le “spectacle
d’un véritable triomphe, célébré, chose inouie, hors de Rome,
dans lequel le Sérapéum joua sans doute le role du Capitole
et ou Cléopatre, la nouvelle déesse, prit la place de Jupiter.
Quelques jours plus tard, une nouvelle cérémonie marquait-
4 la fois la proclamation du nouvel empire helléno-égyplien,
et la présentation au peuple d'Alexandrie du nouveau pan-
théon que formait la descendance de Eleopatn On vit siéger
cote 4 pote, comme les anciens Pharaons sur les bas-reliefs
des temples, Antoine et Cléopatre, et sur des trones un peu
moins élevés, les princes de la famille royale. Cléopitre,
associée & son fils Césarion, prenait le titre de Reine des Rois.
Elle portait le costume hiératique d'Isis. Elle serait désor- -
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mais la nouvelle Isis-.'l.a famille royale renouvelait !a triade
vénérée des Egyptiens, Osiris-Dionysos, Isis et Horus avec
les dieux inférieurs. Le couronnement d’Alexandrie se pro-
longeait en une bacchanale mythologique et ¢'cst sars doufe 4
cette occasion que l'on vit de grands personnages romains,
confondus avec les bacchantes, les porteurs de thyrses et les
acteurs, faire cortége aux nouveanx dicux. A Rome on raconta
avec indignation que Munatius Plancus, le fondateur de
Lyon, le proconsul dont la défection avait sauvé Antoine
au temps de la guerre de Modéne, coiffé de roseaux et le
corps peint aux gouleurs de la mer, trainant derriére lui une
queue de poisson, avait tenu, dans la pompe d’Antoine-
Dionysos, le rile de Glaucos ¢t en cet appareil grotesque
dansé dans un festin®, ®

Ces folies ne doivent pas nous dissimuler qu’il y eut la
pourtant un moment trés caractéristique dans I'évolution
des idées relatives au culte hellénistique des souverains,
Peut-étre méme 1'importance de ce moment a-t-elle un peun
échappé, parce que la catastrophe de I’Egypte a suivi presque
immédiatement. Mais il semble bien qu’avee Cléopatre fat
en train de s’achever une évolution qui a tendu & rapprocher
de plus,en plus trois types de cultes, encore nettement dis- .
tincts dans 1'Egypte des premiers Ptolémées : 1'ancien culte
pharaonique qui reposait sur I'idée de la réincarnation des
dieux dans le souverfin; le culte de caractére tout hellé-
nique adressé aux souverains de la dynastie depuis les dieux
Philadelphes ; enfin la religion alexandrine d'Isiset de Sérapise
La tendance des derniers Lagides était en somme d’abattre
les cloisons qui avaien} séparé, sous leurs prédécesseurs,
les deux civilisations, juxtaposées plutét que combinées.
La théologie pharaonique parait bien avoir fourni I'idée de la
réincarnation des grandes divinités dans le souverain régnant
et celle de la filiation divine, idées encore vivantes qu revi-

1. Plut., Anf, 54 ; Cléopitre avec les attributs d'lsis sur des mionnales anté-
rieures : Gr. Colns in the Brit, Museum., p. 122, pl .30, 5 ; ef. ERchel, 1v, 24.

2. Vell. Patere, 1T, 83 : cf. le nom conservé de I'une des femmes de Cléopitre,
* Iras (forme orientale connue : Iris).
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vifiées, & preuve les figurations du temple d’Hermonthis qui
ont trait précisément & la naissance de Césarion. L'idée que
les grandes divinités se manifestent et se réincarnent dans les
maitres du jour conduit & son tour & étendre d'une facon
remarquable la signification du culte des souverains et tend
4 faire de celui-ci comme le pivot d’un syncrétisme reli-
gieux singuliérement compréhensif!. Tout ceci suppose en
définitive un concours actif de la politique et de la théologie ;
14 semble avoir été le vrai ressort d’une entreprise qui était
en somme l'aboutissement logique des grands courants de
philosophie religieuse de I'n-épuque hellénistique, .syncrétistes,
evhéméristes, et qu'on risque de méconnaitre en réduisant
ses manifestations aux proportions de fantaisies d’esthétes
déséquilibrés. ‘

Il se pourrait du reste que, & y bien regarder, tolites traces
n'aient pas disparu de la propagande qui dut étre mise en
ceuvre pour gagner i ces vastes desseins les milieux dont on
pouvait escompter le concours. C'est en 1'année 40 que nais-
sent les enfants d’Antoine et de Cléopatre. Cette année 40,
c'est celle précisément du consulat de Pollion, celle de la
IVe églogue : magnus ab inlegro saeclorum nasciur ordo.
De'aveu des plus récents commentateurs?, cette piéce fameuse
n'a pas encore livré son secret. Il n’importe pas, d'ailleurs &
notre raisonnement de déterminer 4 quel enfant, déji né,
ou (plutdt)® & naitre a pu penser Virgile. Peut-étre i sucun
bien précisément, car si 'on y voit nettement 1'intention
d'une flatterie & I'égard d'Asinius Pollion, les expressions
dont use le poéte excluent & peu prés I'hypothése quril
s’agisse d'un fils de Pollion. Mais ce qu'on peut avancer, et ce
sur quoi I'accord parait en effet établi, c’est que nous avons

1. Sdr les tendances symerétistes de lu religion Isiaque, ¢f. Ia litanie publiée par
Grenfell et Hunt, Oxyrhgneh. Pap., t. X1, 1915, p. 190, n. 1.380 ; le texte original
paralt dater du début du 1*r sidcle,

2. CL. Pichon, Journal des Savants, 1913.

8. Cela résulte Incontestablement, nous semble-t-il, des vers 8-10. L'invoeation
4 Lucine seralt sans objet si 'enfant était déja né. £ .
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aflaire, dans 'églogue de’l’an 40,4 une imitation, toutauplus a
une transposition, 4 un pastiche inspiré par quelque oracle qui
a di circuler 4 ce moment 4 Rome. La teinte orientale est
bien marquée et explique les paralléles reconnus depuis lomg-
temps avec le premier Esaie. Paralléles d’autant plus frap-
pants que des touches analogues se retrouvent dans la
xvi¢ épode, qui est & peu prés contemporaine (c'est-d-dire des
premiers mois de 40, au moment de la guerre de Pérouse) et
dans laquelle Horace dépeint, sinon la venue d'un prochain
Age d’or, au moins un paradis qu'il faut se hiter de chercher
dans qu:lque file_ des bienheureux. Ainsi I'attention des
lettrés a Rome, dans cette années40, était attirée, 4 n'en pas
douter, par des écrits de provenance orientale et dont le
caractére apocalyptique est frappant : on y predisait des
catastrophes ou de grands événemenls imminents, puis, 4 la
suite de la descente sur la terre d'étres célestes qui s’y sont
déia manifestés (jam nova progenies ceelo demitlitur allo),
la naissance d'un enfant miraculeux qui marquera 1’ére de la
réconciliation universelle. On conjecture en général que la
source de ces imaginations, placées sous la garantie de la
Sibylle, doit étre en effet cherchée dans les écrits de carac-
tére SIbyllm L'hypothése que nous envisageons s'accorderait
d’autant mieux avec cette conjecture qu’il est prouvé qu'en
d’autres occasions (lorsqu'il s’agissait d’interdire aux Romains
I'entrée dafis Alexandris, lorsqu'on voulut pousser César 4 se
proclamer roi)! les écrits néo-sibyllins se trouvérent & point
pour servir les intéréts de la politique égyptienne. Mais
qu'au moment ol [‘.]éupatre attendait l'enfant qu ‘elle avait
cpncu d’Antoine, cet enfant qui régnera sur l'univers pacifié
par la valeur de son pére {pacalumque regel patriis virlutibus
orbem), on ait pris soin d’expédier en Italie et de répandre a
Rome des prophéties de tour nettement messianique, cela est
de nature a donnerd réfléchir.

1l convient d'ailleurs de se rappeler que Pollion est éncore,
au début de 'année 40, un Antonien notoire,et il n'est pas sans

+ 1. Dion. Cass., 39, 15; Cle., Fam. 1, 4. 2: Suet., Caes , 79
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intérét non plus de remarquer que les produits de cette litté-
rature suspecte ont trouvé accés et faveur dans son entou-
rage. Faut-il y voir un échantillon de ces écrits qu'Auguste
jugeait encore dangereux bien des années aprés, et que, grand
pontife, il fit rechercher et détruire par milliers* ? On com-
prend aussi que Virgile ou Pollion, quand on leur demandait
~ plus tard qui pouvait étre cet enfant, aient eu de bonnes rai-
sons de donner lé change.La question que posa un jour le
" savant Asconius Pedianus au fils de Pollion était plus indis-
créte qu'il ne parait au premier abord.

Pour nous, si I'on y fait la réponse que ngus venons d’indi-
quer, le rapprochement de 14 1ve églogue et du rve chant de
I'Enéide devient tout-a-fait piquant. Si le régime qu’auraient
rendu possible des victoires d’Antoine en Haute-Asie et &
Actium avait trouvé son poéte, le théme poétique était tout
indiqué : nous aurions eu des « Dionysiaques ». Actium nous a
valu I'Enéide, qu'il faut comprendre comme le monument dela
plus forte réaction que I'Occident ait marqué, dans les temps
anciens, contre 1'Orient. Ce n'est pas sans causes que I'épi-
sode en quelque sorte central, I'exploit décisif du héros, c'est
celui qui le montre fuyant les séductions d’une reine orien-
tale. Tout cela s’anime puissamment si I'on ressuscite,les pas-
sions du temps. L'image d’Antoine fuyant son armée pour sui-
vre la reine d"Egypte s'imprimera fortement dans les imagina-
tions romaines. L'honneur national fhe lui pardonnera pas
cette trahison. Aux voiles d'Antoine cinglant vers la Cyré-
paique dans le sillage de I'escadre égypfienne répond la fuite
des vaisseaux d’Enée, tournant la poupe aux rivages africains :
les deux tableaux s'opposent, et, pour les lecteurs de Virgile;
s'évoquaient 1'un 1'autres,

1. Dion, LVI, 27 ; Suet., Aug., 31.

2. Aen. IV, 580 3qq. ; le messianisme de 1a IVe égloque #st d'ailleurs reporté sur
Auguste flar Virgile lui-méme au chant V1 de I'Enéide, v. 789, 5qq. : « gurea condet
soecula qui rursus Lafio regnala per arpa... s Remarquer I'attention & souligner
que les exploifs d'Anguste I'emportent sur ceux d'Hercule et de Dionyszos, v. 801-
805, les deux divinifés antonlennes (Plut., Ant., 60).— L’évolution d'Horace a lnissé
dmmqﬁm&:&mnuﬂmam&::ﬂdﬂ, I, 37; quel chemin parcouru
depuis le défaitisme de la XVI* épode! ~
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En 40 la réserve du chaste Enée est encore bien loin de
résumer |'idéal virgilien, La félicité qui attend I'enfant auquel
sourira Aphrodite, c’est, par anticipation, celle que cherche-
ront 4 réaliser les adeptes de la « vie inimitable ». Comime
Antoine, I'enfant messianique est promis 4 la table des
diewx et au lit des déesses :

Cui non risere parenles
Nec deus hunc mensa dea nec dignala cubili esi:.

Cette année 40, qui fut marquée en Occident par la guerre
de Pérouse, n'a phs été moins agitée én Orient. Les Parthes,
menacés par les projets d'Antoine, excités par Labiénus, ont
pris les devants, battu les lientenants du triumvir, Pacorus a
envahi la Palestine, en a chassé Hérede et a réinstallé & Jéru-
salem un représentant de la dynastie nationale. On s’aecorde 4
reconnaitre en général que cette incursion en Judée des Médes
ennemis d'Hérode est le seul épisode de I'histoire de 1'époque
auquel on puisse valablement rattacher la tradition de la
venue des Rois mages, tradition qui, d’autre part, a conservé,
- de ce qui fut sans doute sa premiére élaboration, quelques

~ traits parfaitement concordants avec I'hypothése d’un mes-
sianismé égyptien de 1'an 40. Si les mages viennent d’Orient,
émus par le prodige d'une étoile qui pourrait bien avoir quel-
que chose de commun gvec 1'étoile dont 'apparition coincida
avec les funérailles et la divinisation de César, I'enfant mira-
culeux vient d'Egypte ; la solution compliquée de la fuite et du
retour, & laquelle la tfadition chrétienne a recourn pour con®
server ce trait, semble bien prouver qu’il était essentiel dans la
version qui a sérvi de base 4 la rédaction du premier évangé-
liste *, Pour comprendre avec quel intérét les événements dont
la Palestine a été le thédtre en 40 ont été suivis d’Alexandrie,

-
-

1. Bue,, IV, v. 63 ; cl. Dittenberger, Orfentis inscr. 195 (anno 33), une dédicace
alexandrine : "Avidaviov piyay wdulpnrev "Appodioe; mapdsieos tov fasoed Beby xat
wisgyiogy. -

2 On salt que le massacre des Innocents a son paralléle dans In biographle
ségendaire d'Auguste : Suél. Aug., M.

-
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il convient de se rappeler que Cléopatre a toujours considéré
Hérode comme son ennemi personnel, et, sans doute, nourri
des desseins sur son Etat, sans arriver d'ailleurs™a le perdre
dans la faveur-d’Antoine. Nul doute qu’elle considérit la
Palestine comme une piéce essentielle dans la reconstitution,
autour de I'Egypte, d'un empire extérieur qui, en Iui rendant
ses anciennes dépendances, lui garantit le contrdle de ses
accés par terre et par mer. Elle devra finalement, au partage

« de 34, se borner & encercler le royaume d'Hérode. Mais qu’en

40 elle ait songé & Taire de I'enfant qu’elle attendait un roi de
Jérusalem, cela ne saurait étonner et cela expliquerait que la
propagande égyptienne ait préparé de ce coté le terrain. Il
faut croire qu'ici encore I'ébranlement causé par les imagina-
tions messianiques fut durable, puisque, plus d'un siécle plus
tard, le rédacteur du prblogue du premier évangile en ren-
contrait encore le souvenir oral ou écrit et reportait au fonda-
teur du Christianisme les traits du Messie de I'an 40,

L'histoire, telle que nous venons d’essayer de la reconsti-

tuer, de ce curieux Mouvement religieux, quis’encadre d'une

fagon, croyons-nous, insuffisamment remarquée, dans le
roman d'Antoine et de Cléopétre, comporterait, si 'on admet
nos déductions, quelques conséquences de nature 4 souligner
la portée de nos observations.

Il semble d'abord que les origines de la réforme: religieuse
d’Auguste, et tout particuliérement celles du culte impérial,
puissent s'en trouver utilement éclairées. De toute évidence, le
culte impérial, tel qu'il apparait en Ofient, du vivant déja
d’Auguste, se rattache au culte hellénistique des souverains..
Mais il est certain aussi qu'il y a entfe le culte dynastique des
Etats successeurs de la monarchie d’Alexandre et le culte
impeérial, quelques différences profondes que des considéra-
tions trés générales ne suffisent pas & expliquer. Ces diffé-
rences dpparaissent au contraire sous leur vrai jour quand on
se rend compte de la nécessité qui s'est imposée & Octavien,
devenu Augusie, de prendre le contre-pied de la politique
d’Antoine, et plus particuliérement de sa politique reli-
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gieuse. Aussi bien le- mouvement d’opinion qui s'est si forte-
ment dessiné avant et aprés Actium s'était prononcé d’abord
contre les manifestations religieuses de cette politique. Aprés
avoir tourné en ridicule Antoine-Dionysos, César Octavien,
dont les partisans, dix ans avant Actium, étaient tout prés de
faire un dieu, ne pouvait se laisser appeler ni Apollon, ni
Jupiter®. Ioil I'extréme prudence qu'il apporta a I'organisa-
tion de son culte, au moins dansla ville de Rome. En Orient,
an contraire, il y aurait en inconvénient & laisser s'égarer le
courant d’euthousiasme qui avait un moment porté Antoine
et Cléopatre. Augyste fut & son tour'le « Sauveur » non celui
de télle ou telle confrérie de Mystes et d'initiés, mais le
« Sauveur commun de 'humanité »2. Pas plus qu'il n’avait
voulu &tre I'Osiris ou le Dionysos d"yne religion particuliére,
il ne consentit & consacrer, en se I'associant ‘par une union
mystiqueples prétentions de la déesse des Orientaux. A Per-
game el & Nicomgédie, comme a Lyon, le choix de la parédre
est significatif. Auguste est associé 4 la déesse Rome. Le culte
impérial dans les provinces tend A 'universalisme religieux,
comme le syncrétisme dont le clergé de Dionysos et d'Isis
avait Tourni la formule aux Lagides, puis 4 Antoine. Mais
¢’est un  universalisme religieux pur de toute spéculation
théologique particuliére, qui se refuse systématiquement 3
servir les desséins d'un sacerdoce constitué. Sans craindre
un rapprocliement prudhommesque, on peut avancer qu'au-
cun effort plus conscient n’a été fait pour laiciser la religion.

Il n’en est que plus,intéressant de constater que les con- »
ceptions que nous avons cru reconnaitre derriére les manifes-
tations religieuses de la politique d’Antoine opéreront un
retour offensif tout 4 fait caractéristique sous le principat du
deuxiéme successeur d’Auguste. Et sans doute la folie est i
présumer dans le cas de Caligula. Mais on ne saurait dénier i

L] b

L CI. E.' Komnemann : Zur Gesch. d. antik, Hersther-Kulle (Klio 1)(1903), p. 96,
i_qg Inscription d*Halicarnasse (894 des inscriptions du Pritish Museum),
d'aprés Wendland, Hellenist.-roem. Kultur, p. 102 [Auguste] mavipa phy the bauced
watpifa; Bel; Popns, Aix 8t wacpioy 22l Yurhed i namved the Tehzamuy Thvous.
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cette folie d'un prince, qui fut d'abord Fidole de la foule, une
signification historique. C'est la monarchie orientale, plus spé-
_- cialement égyptienne, mais c'est aussi la déification du sou-
i verain®; ¢'est, de la part du prince qui interdit de solenniser
| I'anniversaire d’Actium® et qui forma le projet de transférer

. " 2 Alexandrie la capitale de I'empire, la faveur officiellement
5 accordée au culte alexandrin. Tenu en suspicion ou persécuté
" sous Auguste et sous Tibére?, celui-ci fut, dés la premiére
- «année de Cafus, pourvu d'un sacerdoce public et introduit
4 dans_la religion de I'Etat. Avee I'édification du temple d'Isis

Campensis fut enfin accompli le veeu, formé par les triumyirs
_ aprés le meurtre de César, et auquel, pour“des raisons que
i nous avons suffisamment fait comprendre, aucune suite
n'avait été donnée. Il semble méme bien résulter d'un pas-
sage de Suétone qu'encoretd la fin du principat des cérémonies
isiaques, qui donnaient lieu i des spectacles et qui avaient
sans doute rapport aux mystéres égyptiens, étaient célébrées
au palais méme *.

" Or, entre AntoineetCaligula, le lien est assez facile & rétablir.
_' ' C'est, si I'on veut, Germanicus, continuateurde cette partie de
B la tradition césarienne qu'Auguste et Tibére avaient systéma-
tiquement répudiée ; mais c'est aussi et plus encore, la mére
de Germanicus, et la grand'mére de Caius *, Antonia, la*propre
fille d’Antoine, mariée 4 Drusus. Peut-étre n'est-il pas sans
intérét de se rappeler que sa mére, Octavie, avait noblement
recueilli, aprés la catastrophe, tous les enfantssurvivants des
trois mariages d’Antoine® et qu'Antonia (née vraisemblable-
ment en 36, peu de temps avant le petit Ptolémée Phila-
delphe) fut élevée aux cotés de ses demi-fréres et sceur, les
trois princes ‘qu’Antoine avait eus de Cléopétre. Un peu de’

1. Suet., Caligula, 23.

2. Ibid., 23.

3. Dion JL1IL 2; L1V, 6; Jos., Anl., XVIIL 3, 4.

4. Suet., Caligula, 57 : « parabafur ef in noclem speclaculum, quo argumenia
inferorm per Egyplios el HEthiopes explicareniur ».

5. Calus avait pagsé une partie de son enfance dans la maison de son aleule :
Suél., ibid., 10, 24. '

6. Plut., Ant., 87.

L]
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'atmosphére de la cour d’Alexandrie semble avoir pénétré
avec ces enfants exotiques dans 'intérieur o grandit celle qui
fut la meére, la grand'mére, et I'arriére grand'meére des trois
derniers Césars. Le fait certain, qui est pour beaucoup & V'ori-
gine des tragédies que I'on sait, c'est que dans cette illustre et
antique maison des Claude, dans laquelle s'incarnait, de
I'aveu de tous, ce que la mentalité romaine avait de plus or-
gueilleusement fermé et de plus traditionnel 's quelque chose
est entré, avec la fille d’Antoine, qui a été commun 4 toute sa
descendanee et qu'on ne peut mieux définir qu'en l'appelant -
I'esprit des Lagides.

Enfin un dernier ordre de considérations nous raménerait
aux réflexions du début. Les religions orientales sont assuré-
ment aussi vivaces que jamais dans, les années qui ont suivi
Actium; elles conservent leur force de Ipmpagande, leur
attrait sar la foule, leur esprit de prosélytisme. Mais s'il ne les
persécute qu'oceasionnellement, le pouvoir se refuse en somme
& leur conférer un caractére officiel. Les églises qu’elles for-
ment sont des églises libres, libres d’abord de se concurrencer
et de se multiplier en maintenant leur diversité originelle, Le
syncrétisme, auquel la politique de rapprochement des cultes
suivie par les Ptolémées et les Attalides avait été si favorable,
subit, de ce chef, un recul 4 I'époque impériale. L’appui offi-
ciel de I'Etat n'a d"autre part avantagé aucune des formes par-

ticuliéres qu'avaient prises les dévotions nouvelles des cultes
- orientaux. La réorganisation de la religion officielle, sous
Auguste, s’est faite en dehors d'elles, et I'on sait dans quelleg’
conditions. Dans la légende égyptienne, Isis a ressuscité
Qsiris, mais elle I'a ressusgité sous forme de momie, et elle n'a
pu lui rendre le moyen de propager sa vie. Auguste a fait
comme Isis. [l a voulu ressusciter la vieille religion romaine, et
il I'a ressuscitée en effet, mais nomifiée et émasculée. Il est 4
peine besoin de souligner qu'il y eut I3 un ensemble de circons-
tances qui créaient un terrain favorable & la propagande des
religions tard venues, et que le Christianisme ea profitera.

« 1. Suet,, Tibére, 2.
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Niétait la difficulté de faire ici'le: départ du symbole et de
1thistoire, on pourrait étre tenté de chercher dans un'fait-divers
qui ¢ausa quelque émotion 4 Rome au ‘temps de Tihére et
préoccupa le pouvoir au point de provoquer une enquéte, la
preuve que les contemporains, bien des années aprés ces €vé-
nements, conservaient le souvenir que ce qui s'était joué a
Actium, ce n’était pas seulement la fortune d’un homme,

,ce n'était pas seulement, ecmme on |'a dit bien souvent, la

destinée d'un monde, c'¢tait 'avenir d'une religion ; gqu'Ac-
tiom avait été, non pas-seulement la défaite de I'hellénisme,
mais la catastrophe du grand syncrétisme mligieux hellénis-
tique. N'est-ce pas en effet ddns les parages d’Actiumque se
place I'anecdote fameuse du pilote égyptien qui-s'entendit
crier «d'aller dire que le ggand Pan?® était mort ?

En tout cas, la version officielle de la victoire d'Actium
s'attacha 4 souligner que dans la bataille les dieuxeavaient
combattu en méme temps que les hommes. Virgile nlomet pas
de dénombrer les forces surnaturelles qui eombattent dans
les deux camps, d'un coté la tourbe hurlante et grimagante des
divinités orientales et.égyptiennes — lalralor Anubis —, de
I'autre les dieux humains etiraisonnables du panthéon gréco-
romain®. La défaite de Dionysos, celui des dienx grges qui
avait toujours conservéile caractére/le plus nettement exoti-
que et oriental, eut pour conséquence l'exaltation d"Apollon,
la divinité hellénique la plus aneiennethent naturalisée sur le
sol romain, celle 4 laquelle Octave s'était attaché, comme
Antoine s’était attaché 4 Dionysos?. ‘Considéré comme 1'au-

1. Du encore Thamuz (=Dionysos) ; 5. Reinach, Culfes, 111

2.'Endide, V111, 648 sqq. C1./679. L

i3, Enifait, Octave a tenn i certains moments le personnage d’Apollon, comme
Antoine tenait celul de Dionysos : of. en particulier, Sudt., Aug., 70, ce qul-est
dit d'un banquet des douze divinités o il figura Apallon et qui servit de thime
é'des pamphlets dans le parti d’Antoine ;ef. anssi'Bue., TV, 10 et le commentaire
de Servin®. —1Quant @ la’ lgende de la nalssance d'Auguste, fils d'Apollon, telle
que:Suétone la rapporte dapris les Sesioyeupiva de  Ascléplade Mendés, elie
s'inspire & la Tols du théme de ln Kgende d*Alexandre et dun désic probablement
e domer un pttuﬂl'lt # kv wersiony de ln filiation divine de Césarlon, fils de'Ra, -
telle gnon la lit & Hermonthis. Elle est sdirement d'origine égvptienne. — On
croit entrevoir que Dmﬁmx el Apollon s'étuient déjh disputé Démétrus (Plut,,
Démétr,, 13).
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teur principal de la victoire d’Actium, c'est 4 lui que fut dédié
le temple qui la commémora aux licux ot elle s'était donnée ;
trois ans aprés la défaite d’Antoine, fut faite la dédicace
du temple d’Apollon sur le Palatin ; Apollon présida aux jenx
en 1"honneur d’Actium, comme aux jeux séculaires. Et il sem-
ble qu'ici.nous soyons en mesure de saisir quelques-uns des
contrastes qui achévent d’éclairer, par leur opposition méme,
I'histoire politique et religieuse d’Antoine et celle d’Octave,
Comme 1'ére du Carmen sculare répond i 1'ére messianique
de la 1ve-églogue, la formule gréco-romaine du régime impé-
rial qu'inaugurasiuguste s’oppose 4 la formule gréco-orientale
des souverains hellénistiques, dont le dernier fut Antoine. Sons
es traits des triumvirs, I'Apollon Delphien et le Dionysas
Eleusinien, la religion des oracles gt celle des mystéres ont
poursuivi- une trés ancienne rivalité.

H. Jeasmaing.
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La bague de jaspe vert, actuellement au Musée national de
. Copenhague, a été trouvée dans la Créte orientale’. Le chaton
et I'anneau sont faits d'une seule piéce, chose assez rare parmi
les intailles en pierre. Le diamétrede I'onverture est de0™,0132,
Suivant une hypothése de Sir Arthur Evans les bagues dont
I'ouverture est trop étroite pour le doigt d’un homme vivant
auraient &té faites in usam morfuorum ; on les aurait mises au
doigt du squelette quelque temps aprés la mort, la décompo-
sition de la chair étant déjd accomplie?,Cette indication, pré-
cieuse pour I'étude des rites funéraires, concorde parfditement
avec les observations qui ont permis de constater I'inhuma-
tion secondaire en Créte®,
Le cercle de la bague est orné d'une décoration linéaire : le
. chaton représente une scéne de culte,
dont les analogues se trouvent sur
des bagues d'or. La partie »gauche
(vue sur le moulage) est occupée par
deux femmes vitues du cogtume mi-
noen; elles sé¢ dressent de tout le
: corps, les bras tendus, vers une figure
de grandeur surhumaine. C'est la déesse, qui vient de des-
cendre sur la terre, en levant les bras avec un geste de béné-

Fig 1%

1. Un mémoire détaillé, par M. Ch. Blhllr.cnh'::rg. se lit dans les Aarbiger for
nordizsk (Ndkyndighed og hisforie, 1520, p. 308 et =uiv, — M. I'inspu-uur K. Friis
Johansen a eu la bonté de nous envoyer un moulage en plitre de Voriginal,

2. Le plus grand dinmétre de Ia bague est de 21 mm. La surface du chaton a une
iumrdgﬂ&m.mhuqudﬂﬂm, L,

8. Archacologia, vol. LXV, 1913-14, p. 13.

4. R. Dussaud, Les civilisations préhelléniques, 2¢ édit., p. 28: R. C. B 3
and B. M. Dawkins, The unpablished objects from the Paloikastre ereavations (The
Hrifish School at Athens, Supplementary paper, n 1), p. 157, fig. 139,

5. Ce qu'on croit, distinguer dans I=s moins d'une des femmes & gaucke
n'est que Vefl=t d’une félure du moulage.

L
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diction. Du coté droit, deux hommes, qui répétent le geste
des femmes, semblent I'emporter sur elles en dévotion; ils
s'agenouillent avec une exubérance que les femmes ne
pourraient imiter, car elles télescoperaient leurs belles robes i
cerceaux, qui s'affaisseraient comme un soufflet vide. Les
hommes ont laissé tomber leurs boucliers du type bilobé ;
le graveur, manquant de place,les a faits trop petits. Des
plantes fleuries s’épanouissent & I'apparition de la déesse, qui
fréquente les terrains montagneux : les masses indistinctes du
cOté droit sont des roches. Les “artistes minoens aiment ce
motif pour indiquer un paygage, soit terrestre, soit sous-
marin'. Quant a I'oernement du cité gauche, composé de deux
lignes pointillées, on éprouve quelque embarras pour 'expli-
quer. M. Blinkenberg* est d'aviss que le graveur, voulant
éviter la difficulté technique des lignes ondulées, s'en serait
tiré en tracant une série de points. De méme, les lignes poin-
tillées de la chevelure indiqueraient des boucles flottantes.
Suivant cette interprétation, on serait autorisé 3 comparer cet
ornement en pointillé avec les lignes ondulées tracées dans le
ciel sur la grande bague d’or de Mycénes®. Toutefois, c'est
la plutot reculer la difficulté. Car le phénoméne céleste, qui
accontpagne sur cette bague d’or le soleil et la lune, est expli-
qué par les uns comme la voie lactée ou le ciel constellé en

~ général,.par les aulyes comme des nuages. M. Blinkenberg

propose d'y reconnaitre un arc-en-ciel ; mais un arc-en-ciel
renversé est chose trop invraisemblable, méme dans 1'ile des
merveilles qu’était la Créte. En renoncant 4 tout phénoméne
celeste, on pourrait comparer le motif en question aux fes-
tons qui décorent les temples et les loggias®. Néanmoins, pour
Vinterprétation de la bague de Copenhague, la désignation de
nuages est préférable parce qu'elle s’accorde assez bien avee

-
-

]
1. Dussand, L ¢, p. 151,
2. L.c,p. 311 s
3. Dussaud, I. c., p. 387, fig. 287. On objectera que le graveur de la bague de
Mycénes a distingué entre la chevelure en pointillé et celle en lignes ondulées,
voulant indiquer une différence de coiffure.
4. Evans, The Palace of Minos, p. 161, 4 ; p. 484, fig 353,

T
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celle ‘des rochers, qui caractérisent la déesse de la nature.
Tel lecteur, qui serait frappé par la ressemblance entre les '
lignes pointillées en question et le'petit ornement surune bague
d'of d'Tsopata, figurée dans les livres de M. Dussaud et de
M. Glotz!,changera d'avis en consultant la publicationoriginale
de la bague dans I'Archaeslogia®, qui en donne un aspect dif-
- férent et probablement plus exact. Voicila description de Sir
A. Evans : «an uncertain object of elongated form with a beaded
surface »; il le compare ensuite & un symbole religieux sur une
bague de Vaphio®, représentant peut-étre un rameau ou un
é]'.li d'urge. # -

On.peut dire que la bague Ge Copenhague et celle d’Isopata
se complétent. Le groupe des deux femmes en adoration se
re trouve surl"une et I'autre sans différence remarquable. Celle
d’Isopata représente en outre deux femmes dans des positions
différentes. L'objet de I'adoration est une figure divine, qui
s¢ montre toute petite dans le haut du ciel, d’oi eile va des-
cendre en vol plané, obéissant aux incantations et aux gestes
rituels. Le second acte du drame sacré est représenté sur la
bague de Copenhague. La déesse se montre en sa touts-puis-
sance aux regards éblouis des fidéles, Par cette réunion de
deux phases de la méme cérémonie, il est hors de dopte que
la grande figure de milieu ne reproduit ni une image, ni la
prétresse qui joue le role de la déesse’ : cest I'épiphanie de la
déesse elle-méme telle qu'elle se montrk 2 la foule aux heures
de qmnde émotion religieuse. Surle champ restreint du chaton,
lgs ‘graveurs ne peuvent donner qu'uné scéne abrégée. La
fresque de Knossos dite « en miniature » reproduit tout un
cheeur de femmes dansant, entouré d'une foule de specta-
teurs enthousiastes.

La bague d'Isopata a été trouvée dans un tomheau de Ia
deuxiéme période du Minoen récent. La comparaison avec les

‘1. Dussaud, L ¢, p. 375, lig. 280; G, Glotz, La Civflisation égdenne, Paris, 1923,
P 287, fig. 44.'

' 2 Areflarologia; Vol. LXV, p. 10, fig: 16,

3: Journal'of Helléric-Studies, 1901, p. 176, fig. 52.

4. Glotz, ¢, p. 309.
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. prismes d'or, découverts dans la troisiéme tombe i fosse de
" Mycénes, induit & reculer la date des deux bagues jusqu’a Ia
premiere période du Minoen récent.

Il reste & présenter quelques remarques sur l'agenouillement

_ des hommes dont I'art crétois offre seulement un autre exem-

ple. Sur une bague d'or trouvée & Phaistos, un homme &
genoux se penche sur un ohjet ovale qu’il va embrasser et
baiser®. L'objet est un bétyle qui a-beaucoup de ressem-
blance avecl'omphalos d'Apollon & Delphes. Dans la-Gréce his-
torique, I'hommg ne s’agenouille pas dans le culte, sauf de
rares exemples oii le geste mardue un caractére bigot ou débile.
La femme grecque n'évite pas tout agenouillement, mais ¢’est
seulement dans le culte des divinités chthoniennes qu’en
trouve des représentations de femmes agenouillées. M. 0.
Walter en a dressé la liste?, & laquelle on peut ajouter un
relief thessalien avec dédicace i Leukathéas, Si les femmes
grecques ont ainsi maintenu un rite qui était d'usage général
dans la civilisation crétoise, cela est di sans doute & V'esprit
conservateur de la nature féminine. M. Glotz, en classant les
mots grecs de provenance crétoise, a dressé comme un tableau
de I'hgritage que la Gréce historique doit a cette vieille civi-
lisation trés avancées.

On y trouve les cultes orgiastiques, qui, en Gréce, sont le
domaine préféré des’ femmes. Dans une étude sur le mot
ghshuyr, M. Theander a fait remonter & la souche crétoise ce
cri de culte orgiastique, qui exprime |'enthousiasme féminin®,
M. Dussaud suppose que les cultes bachiques, oui la femme
joue un role dominant, remontent & 1'époque minoenne?.
Dans les mystéres d’Eleusis, M. Persson a trouvé une ving-

1. Perrot el Chiplez, Hisl. de l'arl, V1, p. 840, Tig. 422-424,

2. Monumenti anlieti dei Lincei, XIV, p. 577, fig. 50 seAng, Mossu, Pualaces m‘
Crele, p. 197, fig. 85 b.

3. Jahreshefle d, cesterr. arch. Insi., XIII, 1910, Beiblafi, P 22‘9:1 5.

4. Archaiologiké Ephemeris, 1910, p. 380, fig. 9.

5. Glotz, L. e.,; p. 441.

6. C. Theander, dans Eranos, vol. XV, 1915 et XX, 1821-22,

7. Dussaund, L c., p. 392,

L] L]
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tame de points de comparaison avec les cultes de la Créte!;
il est 4 supposer que le jour viendra on il faudra ajouter i cette
liste.'agenouillement des femmes. Quant 4 'existence de ce
geste dans le culte d’Eleusis, la preuve en reste & faire; jus-
qu'a présent il faut se contenter d'un bas-relief du musée
national d'Athénes (n. 2842), représentant une femme age-
‘nouillée aux pieds d'une déesse du type de Déméter ou de
. Pemphﬂﬂé‘.
Utrecht. o
‘ G. Vap Hoorn.

[

1. A-W. Persson, Ursprung der elewtsinischen Mysterien, in Archiv fBr Reli-
gionswiss. vol. XXI, 1922, p. 287 et s.
2. Jahreshefte, I. ¢., p. 242, fig. 147,
‘
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Notre figure 1 donne la reproduction d'une petite coupé
attique’,. entiérement enduite de vernis noir; seulement, au
milieu de lintéfieur, le fabricant du vase a réservé un petit
espace rond afin d'y peindre fine téte ou plutét un masque.
Des coupes analogues ne sont pas rares. Le sens général de la

-

Fig. 1. — Coupe attique do Musée Natlonal de Copen‘ingue. .

peinture parait clair :4e masque ne figure pas 14 4 titre de
simple décoration ; c¢'est un apolropaion destiné & paralyser
I"action du mauwvais ceil ou de I'ensorcellement. Car, dans1’an-
tiquité comme aux temps plus récents,les spreiers et les mal-
faiteurs se servaient avec prédilection d"une boisson pour pra-
tiquer leurs arts magiques. Il suffit de rappeler.a rencontre

1. Musée National de Copenhague, Collection des antiquités classiques, n* 3758 ;
trouvée en Italie. Diam. 0.176. La langue est peinte en rouge.
.
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d’'Odysseus et de Kirké dans l'{Jd;aséu', scéne souvent
représentée sur les vases grecs, ou de citer un passage des ins-
criptions de guérison d'Epidaure?, ot il est question de la
méchante belle-mére qui attente & la vie de son beau-fils en
lui donnant la méme boisson (aunedv) que Kirké présenta §
Odysseus. Aussi les moyens qui servaient i neutraliser les
forces magiques étaient surtout 4 leur place sur les vases 4
. boire et sur les cratéres, dans lesquels on préparait la boisson.

La fig. 2 offre un autre exemple d'une coupe, cette fois de
style corinthien ancien, dont I'intérieur présente également un
masque qui sert d’apotropaion. Le vase esteconservé, comme
celui qui précéde, au Muséé National de Copenhague®. 11
existe une petite série de coupes
corinthiennes analogues, dont je
connais les exemples suivants -

2. — Alhénes, Muséd Natio-
nal, n® 1321; v. Collignon et
Couve, Catalogue des vases peinls,
n°® 622,

3. — Ib., n® 1214; Collignon
et Couve, L c., n° 623.

4.— British Museum ; v, Wal-
ters, Calalogue of the Greek and
Efruscan vases in the Brif, Mus.

Flg. 2. — t'rur;;u-||r|un_ml'unr coupe jir IL ne BE:

b R T urtwiingler, Collection
: Somzée, pl.-42, pp. 76.5qq.

6. — léna; v. Pernice, Jahrbuch des deulschen archaeol,
Instit. 1898, p. 200, pl. 12. . i

Sur le n° 6 la «barbe » est rendue par des lignes ondulées,
qu’on retrouve sur d'autres vases pour re présenter la erinidre
du cheval ou la barbe de 1'horame. L'encadrement du masque

L X, 234, 316.

2. Ifser. groec., IV, 951, 1. 102.

3. Collection des Rntiquités classiques, n° 951 ; provenance mconnue. La coupe

m fait. partie-de la colleeticn Sabatini : v: le Colalogue de vente, Paris: 1877,.n® 3.
Diam. de la coupe 0,16, du Gorgoneion 0,067,
[t L]

=
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4 :
consiste le plus souven® en palmettes et en Tleurs de lotus ; mais
surle:n® 4;il est analogue 4 celui de notre vase.

-Quel nom faut-il attribuer aux masques reproduits dans/les
fig. 1et 2?7 M. Pottier a-désigné, dans son Album des Vases du
Loupre!, une ‘t¢te semblable, qui oceupe le devantd'un balsa-
maire eorinthien, comme masque de Gorgone. Beaucoap d'au-
tres savants ont été, 4. cet égard, ses prédécesseurs. Aussi, j'ai
employé sans ‘hésitation, dans le Guide de notre musée?, la
méme «désignation ‘pour ‘les deux exemples figurés ci-dessus. -
Mais 'le masque est barbu, et la Gorgone était un étre fémi-
nin. 'Cette @ifficulté serait insurmontable s'il était question
d’une femme ou Wune déesse ogdinaire ; mais tel niest pas le
cas. La-Gorgone est un démon de nature mixte, comparable 4
d'autres étres fantastiques créés par llimagination ;populaire.
Rien ne défend, a priori, de suppofer que 1'art naissant grec
a pu luiattribuer la barbe, ou plutét le gollier de poils que pré-
sentent mos fig. 1-2, aussi bien que les défenses, la gueule
béante €t la’ langue pendante.

Néanmoins M. Weizsicker® a formulé dans des termes trés
décisifs la théorie suivante:: le: masque masculin  (c'est-d-dire
barbu) est la téte de Pholios, le masque féminin i(c'est-4-dire
sans barbe) celle de la Gorgone. Nous n'entrerons pas ieci:dans
les qu::stions mythologiques. 1l suffit d’observer que les
sourees littéraires qui servent de base a la théorie :de M.
Weizsiickbr ont «té tmaitées par lui d’une maniére trés arbi-
traire : beaucoup de vers des anciens poémes épiques sont
désignés comme:altérés ou eomme des intercalations tardives,
afin que la tradition littéraire puisse donner un résultat satis-

Jaisant. Nous nous proposons'tout simplement d'examiner si
les monuments figurés &orrespondent réellement aux idées de
M. Weizsicker, s'ils permettent d’établir la distinction qu'il
allégue, ou s'il' faut regarder, au contraire, les masques'barbus
et “imberbes comme de simples wvariations duo type de

. Lip. 19, me A-46d, pl. 16, L

2. .slnﬂhwnﬁngm. Veiledning for Besdgende (1™ &1. 1897, 2+ &1. 1919) : Grae-
kenland, m> 26 =t 49,

3. Dans Ausfithrifches Lexikon der Mythologfeale Hoscher, 111, p.. 2394, 11.
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Gorgone. Malgré les réserves et les objéetions formulées par
M. Wolters’, la théorie de M. Weizsicker parait 4 présent
acceptée par beaucoup de savants : on s'est accoutumeé i qua-
lifier de masque barbu de téte de Phobos.

Cette théorie est-elle conciliable avec les faits ? Afin de
répondre-a cette question nous allons examiner dans quelles
conditions le masque en question, apparait sur les monuments.
Signalons d'abord que les exemples signalés par I'article cité
du Dictionnaire de Roscher sont choisis un peu trop exclusive-
ment : quatre illustrations sont consacrées  la reproduction
de boucliers munis de 'embléme en question, probablement
parce que,dans la tradition littgraire, d’ailleurd peu abondante,
Phobos figure de préférence dans la description poétique de
boucliers appartenant & des héros anciens®. Il aurait suffi
d’examiner les exemples rassemiblés par J. Six et Furtwiingler?
pour savoir que le masque barbu apparait aussi dans dLautres
circonstances, dont il faudrait tenir compte, par exemple assez
souvent et justement au fond des coupes & boire. D'ailleurs, &
I'époque ol parut I'article de M. Weizsiicker, la plupart des
monuments figurés que nous allons alléguer ci-aprés et qui
s'opposent directement 4 sa théorie avaient été publiés depuis
longtemps.

D’abord, peut-on croire que les vases & vin, destinés
'usage de tous les jours, aient porté comme apolfropaion une
image aussi peu fréquente que celle de €hobos, qu'tl fallait
chercher dans I'épopée ancienne ou dans des cérémonies peu
accessibles ? N'est-il pas plus naturel de regarder les masques.

1. Bonner Jahrbicher, fasc. 118 (1909), Pp- 271 sqq. :

2. 1l est peu correct de qualifier de « Caeretaper Hydria » le vase d'oti est =
tirde In fig. 2 (Lecikon de Roscher, 111, p. 2389). Cette expression désigne dans
la nomenclature archéologique non pas simpiement une hydrie trouvie & Caeré,
mals un vase du style particulier représentsé Jusqu'iel seulement par un certain
nombre d'exemples trouvés & Caeré. 11 s'agit d'une hydrie pien connue de style
corinthien, cqnservée af Louvre (E 643) ; v. Fottier, Vases antigues du Louvore, T,
Pl. 51, p. 50 (avec bibliographie ; pour les Inscriptions, ef. Kretschmer, Die grie-
chischen Vaseninschrifien, p. 22, no 24) : Perrot ot Chiplez, Hist. de Fart, 1X, pl. 22
(en couleurs). .

3. J. Six, De Gorgone, Amstelodami, 1885 ; Furtwingler dans le Lerikon der
Mythol. de Roscher, I, pp. 1712 5qq. F



GORGONE ET LIONNE 271

barbus des coupes a hoire et des cratéres comme une variante
de la représentation de la Gorgone, d’autant plus que celle-ci
est attestée aussi par les textes comme embléme des coupes 4
boire* ? Aprés la fin de 'archaisme on cherche en vain le
masque barbu. Est-ce que cela veut dire que la eroyance en la
vertu de Phobos se soit effacée, par suite d'un changement
qui serait de nature purement artistique ? Ou{faut-il admettre
que ce changement ait fait oublier un type ancien du Gorgo-

neion ? On ne peut guére hésiter entre ces deux alternatives. ,

Sur les anses du célébre Vase Francois® on voit deux repré-
sentations d'un démon ailé dont la téte est formée par le Gor-
< goneion barbu, Eomme tout Ig monde, Furtwingler a pris
d’abord ces figures pour des Gorgones®. Plus tard il a changé
d'avis et il les a considérées comme des représentations de
Deimos et de Phobos, opinion que partage naturellement M.
Weizsiicker*. Celui-ci allégue pour raison (outre le fait que le
visage est barbu) 'absence de Persée, comme si'l'on ne trou-
vait jamais tes Gorgones sans ce héros®. Quant au Vase Fran-
cois, il faut signaler que les deux démons n'y figurent pas dans
les mémes conditions que les autres décorations du cratére, Ils
regardent l'intérieur, ¢'est-A-dire qu'ils se rapportent 4 la bois-
son contenue dans le vase, comme, sur le bord intérieur des
cratére} de la forme appelée dinos, les navires flottant sur les
vagues et les dauphins bondissant se rapportent aussi,dans un
sens différent, au liqujde. Evidemment, les démons en ques-
tion y jouent le méme rdle que le Gorgoneion au fond des
coupes. On connait assez les qualités du peintre (Klitias) pour
savoir pourquoi il a préféré I'image entiére du démon au mas-
que isolé : elle lui semblait plus artistique.
Peut-&tre ces exemples d'apofropaionse rapportant 4 la bois-

1. Chronigue du temple de Lindos, G 75 : evilav, & elye fn plow(i) Teayéva
teroprupdvay fnlypugoy.

2. Furtwingler et Reichhold, Griech. Vasenmalerei, pl. 1.2,

3. Lerikon de Roscher, 1, p. 1711, 57; p. 1715, 57. .

4, Ibid., ITII, p. 239510.

5. N. p. ex. Antike Denkmdler, 1, pl. 57 = Perrot El(ﬂlip{tx, Hiist. de Tart, X,
P 73.Eg.ﬁﬁ{uﬁl‘lhennedlpemmutpl‘usitonnanuttmsupllmmqmm
une sorte d’abréviation, dont on connaft, du reste, plusieurs exemples).

o
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son ne semblent-ils pas assez concluants %our affirmer que le

masque barbu ne peut étre regardé que comn®e une [forme -
variée du Gorgoneion ordinaire. Mais il y ‘en a d’autres de

ndture & exclure ‘tout malenterdu.

Sur I'amphore d’Andokitlés® représentant le combat d"Apol- -
lon et d"Méraklés pour letrépied, en présence de deux déesses,
I'égifle d'Athéna porte le masque barbu (fig. 3). Hauser, qui
penche vers "opinion formulée par ‘Weizsiicker sur ce ‘typella,

-

Fig. 3. — Partie sopéricure d'Athénm, sur upe amphore d°Andokidés.
. -
se montre.assez embarrassé dans-son commentaire®. En effet,

on pe peut douter, dans ee cas, de la signification du masque
barbu, car la tradition littéraire, autant que les monuments

1. Berlin, n® 2150 ; Furtwiingler-Reichhold, Die griechische Vasenmalerei, 111,
pl. 133 (texte -par Hauser, pp. 73-76); Hoppin, A ‘Hundboolk af atlic red-figured
pases, |. p. 33,

o || pl.rle:mimml-d hoe et ab e, ce-qui t'est d'alllenrs pas son habitode.
Je citeral ses propres mots (. e, p. 75) : « Bezélchmender Welse ist es hier parkein
eigentliches Gorgoneion, sondern der birtige Typus, den -wir eben des -Bartes
wegen doch nur als Phapos verstehen kinnen, wenn il nach griechischer Vorstel-
lung mit der Aigis' Gberhaupt ¢lwas anderes als das Gorgohaupt Verbinden liesse.
Dieses Gorgonelon, wie wir es also trotzdem meanen woblen, elc.»

[ L
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L]
figurés, atteste que 1'hsigne de I'égide ne peut étre autre chose

que le Gorgoneion.

Le revers de 'ancienne amphore qui représente la mort de
Nessos! est occupé par deux Gorgones, abréviation d’un des
sujets les plus populaires de la peinture archaique (Perseus
poursuivi par les Gorgones). Les joues et le menton de ces
monstres sont entourés d'une grande barbe en forme de flam-
mes?, Comment penser au démon Phobos ? ;

Fig. 4. — Mort de Médose, sur une olpé d° Amasis,

Méme dans les peint'hres figurant la mort de Méduse on a pu
lui attribuer le masque barbu. Témoin une « olpé » attique 4
figures noires, signée-par Amasis®. Le détail qui nous intéresse
est indiqué en ces termes dans le catalogue de M. Walters :
*« On the lower lip is a fripge of hair. » D’ailleurs, la scéne figu-
rée est parfaitement semblable 4 tant d’autres représentations
du méme sujet. On voit & gauche Perseus tuant Méduse en

-

LW ike Denkmaler, 1, pl. 57; Collignon-Couve, Vases i AthénSs, ne 657;
Perrok et Chipiez, Histoire de Fart, X, p. 71, fig. 63, p. 73, fig. 65.

2. Cel exemple a €1 cité déja par M. Wolters (voir p. 270, noté 1), qui donns
aus~i la reproduction d'une des tétes en question (L. ¢, Tig. 3

3. Calalog. British Musetn, B 471. N'ayant pas vu Voriginal, je juge d'aprés
* la reproduction publide dans Wiener Vonlegeblgifer, 1850, pl. 4.

L #

YO oSRmIE, — T. XIX. 18
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retournant la téte, & droite le prute:?eur divin du héros,
Hermés (fig. 4). Il Serait difficile de trouver dés documents *
mythologiques qui autoriseraient 4 expliquer cette scéne
comre la mort de Phobos?,

Nous pouvons donc regarder comme établi que le masque
barbu n’est en® général qu'un type varié du Gorgoneion. La
preuve du contraire doit étre faite par celui qui veut lui attri-
buer, dans I'un ou I'autre cas particulier, un sens différent. -
" Comme le masque entier présente plusieurs traits étran-
gers au visage humain, la barbe des exemples les plus anciens
du Gorgoneion ne ressemble pas non plus 4 ¢elle de I'homme.
Elle entoure le bas du visagd, d'une oreille jusqu'a 'autre,
sans empiéter sur le menton ou sur les joues. Cela devient sur-
tout clair, si I'on regarde les masques de Gorgone de quelque
grandeur et dont les détails sont exécutés avee soin. Citons
comme exemple une antéfixe de Capoue conservée aue Musée
National de Copenhague (fig.5)qui a été publiée avpe plusieurs
piéces semblables par M. Herbert Koch®. Les poils qui entou-
rent en demi-cerclela partieinférieure du Gorgoneion évoquent,
en effet, plutdt I'idée d'une criniére de lion, vue de face, telle
qu'elle est représentée dans beaucoup d'ceuvres d’art an-
ciennes, grecques et orientales®. Je me range donc & 'gvis de
MM. Gérojannis* et Wolters, qui considérent le Gorgoneion
comme influencé par le masque de lion. Celui-ci est aussi

x .

L. Signalons encore le démon ailé, au masque barbu et tenant deux cygnes,
qu'on voit sur une assiette de Kamiros, conservée au British Museum i V. Journ.
HéL stud., V1, pl, 59, D'autres représentations ansloghes nous autorisent & attri-
buer le nmom de Gorgone 4 ee démaon ; voir P. €x. une plerre gravée provenant de
Kertch : Furtwingler, Die antiken Gemmen, pl. 8, 52 (= Comple rendu de lx,
comm. {mpér. 1860, pl. 4, &.). . 3

2. Voir H. Koch, Dachfermbollen aus Campanien, pl. 6; of., pp. 29 sqq.. pl. 5;
Pp- 73 5q., pl. 21-22 ; p. 4, pl. 28. On rencontre aussi dans ces monuments b repré-
senlation de la Gorgone entiére (comparable & celle du Vase Frangols ; v. plus haut
p- 271); v. p. 52, pl. 35, n° 1.

3. Voir . ex, Benndor! et Niemann, Das Herson pon Gjdlbaschi-Trysa, p. 47,
fig. 35; Perrot et Chipiez, Hislaire dfe Cart, 111, p. 194, fig. 137 : masque en bronze,
trouvé & Sidor® (pour la bibliographic de ees masques, v. de Ridder, Bronses
antiques du Louvre, P, n® 3453 ; deux piéces semblables, de péme provenance,
sont au Musée National de Copenhague : n™ d'inv. 3483-3484). g

4. Journal infernal. d'archéol. numism., IX (1906), p. &. Ry

. [
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employé comme apu?mpniun. Nous n'allons pas étudier ici
la question mythologique 4 laquelle ce rapprochement pour-
rait donner lieu. Signalons briévement que les démons de la
mort, parmi lesquels il faut compter la Gorgone, ont un cer-
tain rapport avec le lion. Nous lisons dans le 21¢ chant de

Fig. 5. — Anléfixe de Capoue, pu Musie Nalluaal de Copenl:ngus,

> L]
I'lliade que Zeus a fait d’Artémis« un lion pour les femmeset lui
a attribué le pouvoir de tuer celle qu'elle veut®, »

Le collier de poils qui entoure en demi-cercle le masque dé
Gorgone serait difficile 4 expliquer, si I'on voulait y voir une
barbe proprement dite, parce que la Gorgone est un démon
féminin. Cette difficulté s’évanouit, si I'on considére cet acces-
soire comme emprunté 4 la criniére du fauve. Il est vrai que
d’aprés nos connaissances zoologiques, la crigiére est un pri-
vilége du lion mle et ne convient pas  la lionne. Mai$ quelle
qu'en ait été la raison, I'art archaique était loin d’observer

- .
-
L. XX, 483 : inel ox dovrz yueaifie Zri: Siaey mai Edwwe watawtdpoy oy x°

“ibiinots. - k
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rigoureusement cette distinction. Il n’est pas inutile d’appuyer
cette thése par quelques exemples, puisque dans la monogra-
phie Ta plus récente que je connaisse sur la représentation du
lion dnns. Iart grec’, I'auteur ne mentionne pas la distinction
des deux sexes de 'animal, et
que les savants qui ont publié
les monuments que je vais citer
n'ont considéré que le cas isolé
et ne semblent pas avoir observé
que la particularité en question
ast assez réparfdue.

On trouve déja a 1'époque
Fig 6. — Dlerre gravée myeénienne, Mycénienne des représentations

nu Musés National de Copentagae. de lionnes qui sont douées d'une
criniére bien développée :

19, — Pierre gravée, trouvée & Mycénes, conservée dans la
collection de Sir Arthur Evans : déesse se tenant debout entre
un lion et une lionne. Journ. of Hell. stud. 1901, p. 164, fig. 44.

2. — Pierre gravée, trouvée 4 Knossos, au musée de Candie :
lionne terrassant un beeuf qu’elle mord au dos. "Ezvp. 3z,
1907, p. 175, pl. 7, n® 98 (o Jdzvx [ut yaiepy] emapizosusz _,_‘.:-_.nr =
Eawzt wata 3 nr;u ?ﬂ'j

3. Pierre gravée de provenance inconnue, conservée 3
Lewes House : lionne s’apprétant i dévorer un beeuf terrassé,
le dos en bas. G. D. Beazley, The Lewes House colleclion of
ﬂncten‘i gems (Oxford 1920), pl. 1, ne 3.

‘4. — Pierre gravée, trouvée en Gréce, conservée au Musée
National de Copenhague (n?d'inv. 7137) : lionne terrassant un
chasseur, chaussé de guétres, en le movdant auxreins (fig.6).La
scéne représentée fait penser 4 la comparaison homérique qu'on
lit dans le 18¢ chant de I'Jliade®. Le poéte y parle d’une lionne

1, Brunp Schroed® dans le texte de Brunn-Bruckmann, Denkmaler griech.
wnd rém. Sculptur, pl. 641-645. Le livre de Morin-Jean, Le dessin des animans
en Griee dapgs les vases peinfs (Paris, 1011), ne se trouve pas dons les bibiip-
thiques de Copenjague.

2 XVIIL 318 ¢ Huovd pglz ovovdymn & 1 b nuydvies, B4 Lmb enupvels
Traznbiias Bprdy mp Ghng i musvig wed, Homére ne connaft pas le féminin

Tjaivs, mais r.mplnh! les formes )ic et ifwy pour Pun el Vautre sexe ; of. XVIL,
133 ; XX, 483,
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4 laquelle un chassepr dérobe ses petits. Il attribue une grande
criniére 4 la, béte féroce, tout & fait comme les monuments
d’art dont nous parlons.

Il n’en est pas autrement si l'on regarde les ceuvres créées
par l'art grec. Donnons-en aussi quelques exemples-:

1. — Relief de fronton archaique en pierre calcaire (poros),
trouvé sur 'Acropole d'Athénes : lionne dévorant un beeuf
terrassésHeberdey, Allatlische Poros-Skulptur, pp. 77 sqq;
Dickins, Catalogue of the Acropolis museum, 1, p. 76 ; Perrot
et Cluplez. Histoire de Uart, V11, p. 559, fig. 282 (fragment
montrant bien les pis de 'animal).

2. — Relief #rchaique en cgleaire ; méme provenance : lion
et Jionne déchirant un beeuf terrassé. Heberdey, L c., pp. 87
sqq. (restitution de I'ensemble p. 69); Dickins, L. ¢, p. 67;
* Perrot, L c., p. 541, fig. 278. .

3. — Pierre gravée du 5° siécle, trouvée 4 Tarente, conservée
4 Lewes House : lionne, préte & bondir, I'avant-corps baissé.
Furtwiingler, Die antiken Gemmen, pl. 9, 59; J. D. Beazley,
The Lewes House collection of ancient gems, pl. 5, 63 (I'au-
teur cite, p. 58, un scarabéoide analogue non publié).

4. — Bas-relief de Tégée, probablement du v* siécle : lionne
dans la méme attitnde. Bull. de corr. hell., XIV (1890), pl. 12;
dans'le texte, p. 514, M. Fougéres mentionne 1’animal comme
e un type de fauve hybride a la fois méle et femelle »,

9. —sHydrie ioniepne de Caeré, musée du Louvre, du vi® sié-
cle. Deux chasseurs attaquant une lionne et ses lionceaux.
E. Pottier, Vases ani. du Louvre (E 698), p. 65 et pl. 53.

Citons encore, comme appui a4 notre maniére de voir, ine

autre création de la fantaisie antique, la Chimére. Plusieurs
" monuments anciens représentent cet étre factice, conformé-
ment & son sexe féminin, comme une lionne; mais méme
dans ce cas, la Chimére est luu]ﬂurs 4 ceque je sache, pourvue
de la criniére du lion. Donnons ici un r:hm; d’ exemp!es. tirés
de monuments de nature différente.

- 1. — Bas-relief en terre cuite du genre « mélien » : Bellé-
rophon tuagt la Chimére. Baumeister, I;Ekmahr des k!ms-

. chen Allerthums, 1, p. 301, fig. 318 ; Roscher, Lezikon der Mytho-
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logie, 1, p. 770 et 111, p. 1738 ; pour I\ bibliographie de ce
relief, voir H. B. Walters, Catalogue of the tervacottas in the
British Museum, B 364,

2.*— Embléme de bouclier sur la coupe attique représen-

tant Kodros. Baumeister, . c., 111, 1998, fig. 2148 ; Jahrbuch

des deulSchen archdol. Inst. 1898, p. 65 sqq. pl. 4.
3. — Bas-relief d'un tombeau lycien (tombeau de Méréhi);
v. A. H. Smith, Catalogue of Greek sculpture in the British

*Museum, 11, n° 951, 1, pl. 13.

4. — Vase apulien : Monum. dell Inst. 11, pl. 50. |

5. — Monnaies de Sikyone : Catalogue of Greek coins in the
British Museum, Peloponnesus, pl. 7-9 e Head, Historia
numorum *, p. 410, fig. 222 ; Journ. inlernat. d’archéol. numis-
mat. IX (1906), pp. 268 et 270, pl. 13, n>*6 et §; Calalogue
de venfe de la collection Ularence S. Bement, Genéve 1924,
pl. 42, n° 1233, .

Il y a lieu de signaler encore, dans le méme ordre d'idées,

" une petite particularité du Gorgoneion de stylé corinthien

ancien, reproduit dans notre fig. 2. La lévre supérieure, soit,
plus correctement, la partie comprise entre le nez » la bouche et
les joues, est peinte en vernis noir ; mais dans cette partie de
couleur foncée, il y a un pointillage serré, fait au burin, qui ne
ressemble pas du tout 4 une moustache d’homme. 11 l":lp]J{:]ll.‘.
plutdt la moustache des carnivores, telle qu’elle est parfois
rendue dans la peinture de vases des aneiens styles dfi vir® sié-
cle av. J-C.%. Je me permets de regarder cette particularité
comme un indice en faveur de I'hypothése soutenue plus haut,
4 savoir que la « barbe » de la Gorgone est empruntée 4 la
criniére du lion, ou plutdt a celle de la lionnes,
Septembre 1923 o

Chr. BLINKENBERG. ,

L. Voir Jahrbuch des deutsch. archiol. Inst. 1887, plL. 4 ct 1907, pl 1; Rayet
et Collignop, Céramiglie grecque, p. 43, fig. 25 == Perrot st Chipjez, His!. de Part,
IX, p. 308, fig. 152. Cf. les deux lions en poros, conservés dans la Glyptothique
Ny Carlsbherg e! reproduits dans Brunn-Bruckmann, Denkmaler griech. und réam.
Skulplur, texte des pl. 641-645, fig, 4-11.

2, Yajoule, i titre de simple analogie, un autre cas dans” lequel Tart gree
archalque a attribué quelquelots & I'animal femelle les caractéres distinctifs da

L
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mdle. On posstde un certifn nombre de statuettes en bronze de style « glomé-
»  trique » représentant une biche. Elle sont en général de forme normale. Mais une
figurine de ce genre, mise au jour dans un lombeau béotien, nous fait voirs une
biche allaitant son faon et & laquelle le modeleur a nalvement prété la ramure
du cerf » (M. Collignon, dans Mémoires de la soc. naf. des anfiqualres de France,
LV, 1896, p. 4 du tirage & part, fig. 1). La biche Cérynite est souvent pourvue
du bols du cerf dans les représentations antiques des aventures ,d'Hérakles,
Signalons-en seulement I'exemple le plus ancien, la gravare d'one fibule béo-
tienne de style glométrique, publiée par M. W. M. Bates dans Amer, journ.
archaeol. 1911, p. 7, fig. 4. Comme pour la lionne & criniére, on peut citer aussi
pour la biche & ramore des passages de podtes célibres. Pindar., OL 3,20 ;
gevaonipuy Flagov blaay ; Anakrdon, fragm. 51 veBpdv ....807 iv Thagg xipsionn:
tmnlegtels Ush pnrphc immedfs. Cette déviation de la nature a méme donné lew,
dans Uantiquité, & des discussions philologiques (entre Zénodole et Aristophanés
de Byzance) ; v. Sched pefera in Pindari ca.rm.‘m, rec. A. B, Drachmann, I, p. 1203
Aeclian., Hist. anim. 7, 39,
C. B.
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. A PROPOS
DU «<CORPUS VASORUM ANTIQUORUM »

—_—
‘.

Plusieurs savants, dans différentes Revues de France
et de I'étranger, ont rendu gompte des pfbmiers fascicules
du Cerpus Vasorum, publiés par la maison Champion, et
ont exprimé leur opinion sur l'organisation générale de
cette entreprise et sur Its résultats obtenus'. A tous ceux
qui ont bien voulu apprécier avec bienveillance nos Qremiers
essais et qui ont exprimé leurs veeux pour la réussite du
recueil, j'adresse ici, avec mes remerciements, ceux du Comité
de 1"Union académique. Je parlerai plus loin des rares juge-
ments défavorables qui nous ont été opposés. Mais on com-
prendra sans peine gque nos amis eux-mémes aient usé du
droit de critique en formulant certaines objections que nous
avons accueillies sans déplaisir, car, d'avance, nous “avions
sollicité les observations et les conseils des hommes com-
pétents pour améliorer notre ceuvre®. Un travail augsi étendu
que le notre ne peut pas, du premier coup, réaliser la per-
fection et il est trés désirable que chaque spécialiste juge,
dé son point de vue, ce qui, dans le plan arrété, est resté
boiteux ou défectueux. Je me propose-done ici d’examiner,
ce que ces critiques contiennent d’ufile 4 retenir par la suite

1. Th. Homolle, Rep. Arf ane. ef mod'., Janvier 1023, p. 3 et sv.: 5. P-'til'llth,
Rev. critigue, 1923, p. 302; R. Keechlin, Journ. des Débats, 29 naov, 1923 ; G. Ni¢
cole, Les Nouvelles lithiraires, 1 sept 1923 ; A. Merlin, Journal des Savants. 1023,
p- 271; Ch. Dugas, Rev. E{f. Ane., 1923, p. 191; 1924, p. 172; J. D. Beazley,
Journal Hell. Stud., 1923, p."198; Man, mars 1924, p. 43 (G, V. C); G. Karo,
Philologische Wochemmehriff, sept. 1923, p. 803: A. Kraener bid., nov. 1923,
p. 1019; Th. Reinach, Gaz des Beauz-Arts, 1924, IX, p. 252, °

2. Préface au premier fascicule du Corpus (Louvre), p. v,

' T
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et de_répondre aux bbjections qui m’ont paru mal fondées.

+ J'y trouverai'en méme temps 1'occasion de compléter et de

rectifier en certains endroits ma brochure sur 1'Organisation
du Corpus Vasorum (Paris, Champion, 1921), qui sert de
guide & nos collaborateurs, mais qui n'est plus tout 4 fait au
pm-t

t-t

Un connaisseur réputé en matiére de céramographie,
M. J.-D. Beazley, nous a loués et encouragés dans son
article du Jourr® of Hell. stud.,(XLIII, 1923, p. 198) et nulle
approbation ne pouvait nous étre plus agréable, venant d'un
tel juge. Je retiendrai pour les commenter quatre de ses
observations. .

12 Nous avons eu tort de méler les séries orientales, comme
le proto-élamite, aux séries grecques; les rapports en sont
trop éloignts. Celui qui s’intéresse au grec n'achétera pas
volontiers un ouvrage oii il y a tant de poteries de Suse' et,
réciproquement, 'orientaliste gofitera peu les vases grecs.

La question est d'importance, car elle fouche au fondement
méme de notre publication. Deux motifs m’ont fait insister
aupréd du Comité de I'Union pour associer les vases de
I'Orient classique 4 ceux de la Gréce et de I'Italie. Le proche
Orient, eomprenant J'Egypte, la Palestine et Phénicie, la
Syrie, I'Anatolie, la Mésopotamie et la Perse, coustitue un
ensemble de civilisations intimement liées & la vie des peuples
de I'Europe méditérranéenne. Toute découverte nouvelle,

_tout livre d’histoire met nhaqyc jour en lumiére cette vérité.

Actuellement, il est*impossible de comprendre la .civili-
sation grecque sans faire de I' « orientalisme »; on y est
amené par la Créte, par Chypre, par la Syrie et, de proche en
proche, on arrive 4 la Susiane. Pour pregdre un exemple

1. L'auleur exagére en disant « a book of which more than half the pictures are
of vases from Susee. Dans le fasclcule 1, il y a 12 planches d®Suse contre 37 consa-
crées & la Grice. Dans I'ouvrage entier, lu proportion des vases susiens sera natu-
rellement trés faible.
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concret, M. J. de Morgan a soutenu dans un de ses livres:
que les potiers proto-élamites avaient employé pour leurs
vasés un noir lustré et eréé un décor dont héritérent plus tard
les Grétois et les Mycéniens, puis les Hellénes. Je ne partage
pas cet avis, mais le probléme est posé et digne d’examen.
Ce qui est certain, c’est qu'on a trouvé récemment A Suse des
vases émaillés, d'époque assyrienne, qui sont absolument
apparentés aux vases de méme style et de méme technique

* recueillis 4 Rhodes : il y a filiation certaine, 4 cette époque,
entre les deux catégories. On se priverait de comparaisons
essentielles si 1'on séparait le domaine asiajique du domaine
méditerranéen. Que dire de 1a*Phénicie comparée 4 Chypre et &
la Créte, etc.?

En second lieu, le style géométrique souléve de nom-
breuses et difficiles questions qui ont occupé des archéologues
de tous les pays. Beaucoup s'étonneront d’entendre dire
que « the connexion between proto-elamitic vasgs and greck
civilisation is comparatively slight ». Méme si cette propo-
sition était vraie, elle irait 4 I'encontre de V'intérét scienti-
fique, qui consiste & rechercher si le style géométrique oriental
est a l'origine du style géométrique grec ou s'il en est complé-
tement indépendant. Pareille question s’est posée pour le
style thessalien comparé au mycénien. Ce qui est certain,
c’est qu'un « homme » dessiné par un proto-élamite ressemble
étrangement & un « homme » dessiné par un potier du Dipylon ;
qu’un chien courant peint par un Susien est idenlique au chien
cpurant d'un vase corinthien®, Tout cela mérite considération
et ouvre beaucoup d’apercus. Il semble que M. B., en se
spécialisant dans les attributions des vases attiques aux
fabricants du vi® et du ve siécle, ait un peu oublié que la
céramographie compte de hauts et importants problémes
tout 4 fait différents de celui-13. Quant & savoir si le fascicule
sera acqueilli avec empressement ou dédaigné par 1'acheteur
en raison de ce mélange des vases orientaux et grecs, c'est

1. Les premitres Livilisations, p. 197-205; ef. Mém. de la Delégation en Perse,
XIIL p. 33 et 92

lﬂbuimd:hﬂdq;mﬁm,mt,p,ﬂi.
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]
I'affaire de I'éditeur. #'ai d’ailleurs des raisons de croire qu'il
ne s'en plaintepas.

20 M. B. demande que le ch:ffre de Catalogue de chaque
Musée soit mis en évidence dans le texte, afin d’éviter des
recherches compliquées. Il a raison, et je donnerai satis-
faction @ son’ désir, ayant constaté aussi 1'incornivénient
signalé. Si je n'y ai pas obvié plus tdt, c'est que certaines
salles de notie Musée ne sont pas encore numérotées ni cata-
loguées, Mais 'avantage reste évident pour toutes les sections *
déja classées et il vaut mieux en faire profiter le lecteur.

39 M. B. a critiqué notre procédé qui consiste 4 silhouetter
le contour des vdses pour qu'ils se détachent mieux sur un
fond blanc. Il trouve que ce silhouettage produit des lignes
dures et coupantes et risque d'altérer le galbe de la poterie.
Cette question'a été examinée par'le Comité; j'en ai parlé
dans mgn dernier rapport! et elle a fait I'objet d’une nouvelle
discussion, lors de la récente réunion de notre Commission
4 Bruxelles (13 mai 1924). Notre préférence se fonde sur
les raisons suivantes : on obtient difficilement un ton uni
et homogéne quand on conserve les fonds ; les tons changent
de cliché a cliché etil'se produit souvent des ombres dans le
champ. L'aspect général des fonds ainsi juxtaposés est peu
agréable et produit une teinte grise ou méme noiratre, qui
assombrit encore la planche, alors que le coloris des vases tend
lui-méme *au gris et am brun. Les contours d'un vase de ton
pile se confondent avec le fond et c'est alors le galbe

méme de la poterie qui disparait. Il nous a paru nécessaire
de supprimer cet effet en établissant un contraste entre les
gujets et le fond blanc. Quant,au danger du silhouettage, il
est réel si I'ouvrier est maladroit ; son pinceau peut entamer
le confour. Mais entre des mains expertes, ce travail n'offre
aucun inconvénient. $'il s’agissait de terres cuites, de bronzes
ou d'autres objets 4 lignes trés découpées et hérissées, on
pourrait encore hésiter; mais les contours symétnquea et
réguliers des panses et des anses garanhsset‘lt la: sdreté du

1. Bulletin de I Académie Royale de Belgique, Classe des Leltres, 1923, p. 7.
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trait. Je puis comparer nos épreuvest photographiques avec -
nos planches phototypiques; on n'y pergoit pas la pluse
petite différence.

L'inconvénient le plus grave, 4 mon avis, d'un cliché oix
les vases ne sont pas silhouettés, c'est d'étre immuable ;
on n'y peut rien changer, ni pour déplacer .un objet,
ni pour supprimer un support, un clon désagréable a D'eeil,
ou une boulette de cire placée pour soutenir la base, ni pour

* rapprocher un vase d'un autre, ni méme pour le redresser.
Or l'expérience montre que la mise en place des poteries
sur l'étagére, avant de les photographier, est- déji une
ceuvre longue et laborieuse ; elle deviert pleine de périls
s'il faut obtenir tout de suite une disposition définifive dans
tous ses détails. En cas d'erreur ou méme de petite correction
4 faire, il faut remettfe tout en place et recommencer le
cliché : rien de tout cela n'existe avec le silhouejtage. La
Commission de Bruxelles a loué "agencement des planches du
Musée de Compiégne, ot Mme Flot a réussi des 'balancements
et des oppositions qui sont d'un aspect harmonieux. Tout effet
de ce genre lui edt été interdit avec des piéces rangées hori-
zontalement sur des planches, sans possibilité de change-

~ment. Dans une publication oit 1'on se propose de montrer
des ceuvres d'art, n'est-il pas important de mettre soi-méme
aun peu d'art?

Telles sont les raisons qui m'ont fait adopter e silhouet-
tage. Je les ai exposées 4 la Commission et je crois que plu-
sieurs de nos collégues y ont été sensibles. Néanmoins, il a été
convenu que chaque musée restait libre de choisir le procédé
qui lui semblerait le meilleur, Il sera intéressant de confronter
les deux systémes!. Quelques-uns oht d’ailleurs suggéré 1'idée
de réunir les deux procédés dans la méme publicatiop, selon
les besoins.

4° M. B. m’z reproché de placer, dans les reproductions de
détail, des figures trés fortement restaurées, en particulier

g
1. Les phototypies présentées i la Commilssion par le British Museum offrent
I'application du procédé sans sithouetiage.

-
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o 1a figure 2 de La pl. ?: 111 I ¢ (Dionysos sur un vase au nom

de Lykos). Pour lui, c’est méconnaitre le principe énoncé
dans la Préface du fascicule 1 : apporter aux amateurs ‘des
plaisirs qu'ils ne soupgonnent pas. Est-ce y réussir que de
mettre sous leurs yeux des retouches hideuses? Et Jes pro-
fessionnels eux-mémes, quelle utilité en retireront-ils?

Je ne chercherai pas i dissimuler 1'effet désagréable que
produisent les restaurations grossiéres, comme on en trouve

sounvent sur les vases réparés. Le Dionysos dont il s'agit est”

assez barbarement accommodé, Si je 1'ai photographié,
c'est que dans nes musées les vases au nom de Lykos sont
rares et qu'il m’a semblé utile d’en donner un spécimen pour
I'étude du style du fabricant dans les parties antiques’.

Ce détail ne s'adresse évidemment pas aux amateurs du beau,
mais aux archéologues. On y trouve aussi I'occasion de voir
combieri la photographie accuse nettement les retouches et
permet de distinguer sans peine I'antique du moderne, ce
qu'on ne peut pas faire — ou diflicilement et par des procedés
conventionnels — sur des images calquées et dessinées.
La est un des plus précieux avantages de la reproduction
photographique. Pour cette raison, j'ai tenu i donner (fig. 2,
pl. 9, #I1 1 ¢) une figure enfiérement moderne en face d'une
figure antique. Dans son article de la Revue de I'Arl ancien
et moderrg (1923, 1, p. 11, planche spécimen), M. Homolle
a fait ressortir 1'intérét de cette comparaisgn. Evidemment
il serait peu désirable de trop multiplier les exemples de ce
genre et je ne voudrais pas en abuser. Mais leur place mge

semblait opportune dans le premier fascicule afin d’en signaler.

1a portée. . .
Telles sont les remarques que m’a suggérées l'article de
M. B” et dont je désire faire part 4 nos collaborateurs, afin
qu'ils jugent eux-mémes de ces questions. Je le remercie
cordialement de ses appréciations qui resteift pour gous trés
1.:Cos parties nésont pas 5i rares que le dit M. B. ;i1 y  non seulement la bouche

el une grande partie de la chevelure, mais |'oeil el la barbe ; c'est surtout dans le
wvilement que la restaoration est pitoyable.

*
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encourageantes et je souhaite qu'a I'avehir nous ayons encore
a profiter de ses conseils et de son expérience’”

-

L]
* % 5

Le compte-rendu de la revue Man que nous devons 3}
M. V. Gordon Childe (V. G. C.) aurait pu servir de réponse
& I'une des critiques précédentes, car I'auteur y loue précisé-
ment 'idée de réunir edte & cote des vases ¢lamifes et des
vases grecs, pour des raisons trés voisines de celles que. nous
faisions valoir plus haut. Il nous préte le déssein bienfaisant
de forcer les orientalistes 4 admirer les ceuvres grecques et
d’atlirer 'attention des classiques sur la splendeur de I'art
primitif de I'Elam. Rien i\’est plus juste. 11 ajoute que dans
les vases grecs les préhistoriens trouveront aussi des scénes
de culte et de mythologie qui offrent un grand intérét pour
les études anthropologiques. Les deux catégories de travailleurs
ont donc avantage 4 se connaitre.

Sa critique porte sur un autre point. 11 lui semble superflu
de publier dans nos collections ce qui y est représenté par des
exemplaires peu importants, alors que d’autres musées auront
4 reproduire en quantité considérable des types complets et
meilleurs. Les quelques tessons crétois du Louvre (pl. 13,
II A ¢) lui paraissent de mince valeur # coté de ce {ue nous
donneront I'Ashmolean et le British Museum. C'est parfai-
tement exact. Mais il faut comprendre ce qu’est un Corpus
qui, par définition, ne.doit éliminer aucune piéce. Comment
déterminer ce qui est importagt et ce qui ne 'est pas? Qui.
aflirmera que dans I'avenir ducun trivaillenr n’aura jamais
besoin d’un dessin comme celui des beaux feuillages du

1. Je laisse de cdté upe observation quin‘avait pas d'intérét général et & loquelle
J'ai répondf par éerit & notre savant collégue. Dans G 163 le profil de Sarpédon
est anligue pour la ligne du nez et de Ia boiiche, comme pour eeil, Cuant agx
retouches blanchies de G 44 je ne conteste pas que les tons ajent éé ravivés

et retouchés ; mais il fe reste aucune trace de la couleur rouge Mitique, méme pas

dans les feuilles de la vigne, tandis que les parties devenues mates ont bien I'aspect
que laissent les traces de retouches blanches effacdes.
P "
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n° 4 de notre planche® Qui sait si le fragment publié ici ne
» viendra pas compléter une piéce conservée ailleurs? Il en est
des vases comme des inscriptions ; beaucoup ne sont pas
importants, mais aucun ne peut étre laissé de coté, pdree
qu’il fait partie d’'un ensemble indivisible. Nous publierons
tous les vases corinthiens de tous les musées, sachant bien
qu’il s’y trouvera beaucoup de doubles et de Semblables. Le
fait méme de la multiplicité et de la répétition est une indi-
cation pour I'historien. Nous avons posé en principe qu'un
recueil de ¢e genre devait contenir tout ce quiest vase d’argile,
sans laisser :hpersunne le droit de rien rejeter, car nous ne pou-
vons prévoir ce quel'étude des formes, des décors, des tech-
niques comportera plus tard de recherches seientifiques. Sans
doute, ilest permis de faire un choix dans ce qu'il convient de
publier en premiére ligne et les piéces Yes plus belles ont le droit
de passesavantles communes. Maisdifférern’est passupprimer.
“En termmant I'auteur exprime le veeu que le travail du
Corpus devienne réellement international, car, dit-il, sans Ia
coopération de nations comme 1'Allemagne, qui dans le
domaine de 'archéologie a conquis, par ses collections comme
par ses savants, une si haute réputation, peut-on espérer
un complet et fructueux résultat? La réponse & ce veeu si
légitime est dans l'article que mon ami, M. Homolle, a bien
voulu éerire pour annoncer la publication du Corpus Vasorum
et dont il & fait en méme temps une sorte de manifeste pour
exposer le but d'une entreprise 4 laquelle lui-méme a pris
tant de partd. Il y écrit : « Si 'on ose aujourd'hui entre-
prendre un recueil total, si I'on peut espérer d’aboutir,
malgré aussi tous les obstacles de I'heure présente, on le doit
aux bonnes volontés fermes et cordiales de collaboration inter-
nationgle que I'Union Académique a su grouper et dont elle
enténd bien ne pas fermer le cercle. » Et plus loin : « [Ce
sectionnement] avait, en outre, 'avantage,epar sa Souple
- ¢élasticité, de se préter 4 tout moment # 'admission de colla-
borateurs nouveaux. » Ces idées sont cnnfurmei. en‘effet, aux

« 1. Repue de T Arf anc. ef mod., 1923, 1, p. 3.
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statuts mémes de 1'Union Académiqué® dont I'article 10 est
ainsi congu : « Les corps savants énumérés *au préambule
sont reconnus comme « corps affiliés & I'U. A. 1. » Les corps
savints ou groupes de corps savants des nations qui ne
= sont pas comprises dans le préambule et qui. désireraient
4 ' recevoir le titre de corps affiliés 4 I'U, A. 1. feront connaitre
B leur intention, soit directement, séit par 'entremise de
< membres délégués par les groupes affiliés de trois nationms.
*1l est statué au scrutin secret par le Comité ou Assemblée
générale 4 la majorité des trois quarts de la totalité des voix
de I'U. A. L. exprimées directement ou par correspondance ».
('est aussi en me fondant sar ces statuts que j'ai terminé
- la préface de mon premier fascicule par cesmots : « Je souhaité
que ceux qui m'ont approuvé et soutenu ne soient pas dégus
A dans leurs espérances et qi'ils aient un jour la joie de voir des
fox- savantsappartenantitoutesles nationscivilisées travailler,d’un
e commun accord et en paix, au Corpus Vasorum Anliguorum. »-
g - Il me semble que ces textes sont de nature i satisfaire le
51 rédacteur de la revue Man; 1'Union Académique n'a jamais
r: ¢liminé personne. Mais nous pouvons Ini faire savoir — s'il
4 ne la connait déja — l'opinion de ceux dent il souhaite si
- vivement le concours. Dans la Philologische Wochenschrift,
(sept. 1923), 4 la fin d'un compte rendu du grand ouvrage
de M. Pfuhl (Malerei und Zeichnung der Griechen) — dont
je veux dire tout de suite qu'il est ®n des meilléurs livres
qui aient paru sur la céramique grecque — on lit sous la
signature d’un archéologue fort réputé et jadis trés ami de
9 notre pays, collaborateur de plusieurs publications frangaises,
R un passage que je traduis ici, et dont on trouvera le texte
B emnote. « Il y a trois ans, I'Union interalliée des Acadé-
i mies de FEntente annongait comme une de ses premiéres

L « Es ist drel dghre her, dass die Interallierte Union der Akademien der
Entente @l cines ihrer ersten grossen Unternehmen ein Corpus sasorum ank@n-
digte, dessén erste Lieferung mum erschienen st : die Vasen des Louvre, von
- Pottier, wie zo erwarten war, fleissig und umsichtig herausgegeben, aber ohme
irgendwelche neue "Ergebnisse, geschweige denn bahnbreghende Gedanken,
mit darftigen, Kkleinen, auf den Tafeln zosammengedringten Abbildungen in
recht mittelmissigen Wiedergeben, das Ganze eine Weiterfihrung der alten, -
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entreprises un Corpu® Vasorum dont le premier fascicule
* vient de paraitre. Les vases du Louvre sont publiés par
Pottier, comme on pouvait s’y attendre, avec soin et atten-
tion, mais sans aucune espéce de résultats nouveaux, et
encore moigs d’idées qui ouvrent la voie au progrég, avec
de mesquines et petites figures, entassées dans des planches
qui sont de fort médiocres reproduetions. L'ensemble est un
succedané des anciens Corpora créés par la science allemande
du xix*® siécle, etrien de plus. Voild le fruit des efforts réunis
de nos enremis, qui ont déclaré et déclarent expressément
que la.science allgnande est indigne de collaborer avee eux.,
Qu'on place donc en comparaisdn la tiche accomplie par un
unique chercheur allemand qui, seul et presque sans secours,
sacrifiant sa personnalité entiére, tant du point de vue idéal
qu’au point de vue matériel, a crééet pénétré réellement sama-
tiére. Albrs, levant les yeux de ces volumes, on peut regarder
vers 1'Quest qvec un sourire tranquille et crier de 1'autre coté
i ces messieurs « plus dignes » que nous : « Allez, continuez ! ».
Je m’abstiendrai de commenter des propos si peu mesurés
dans la forme, si erronés dans le fond, dont I'inexactitude
ressort des textes cités plus haut. Mais on conviendra qu'ils
ne sont,pas de nature 4 préparer ni 4 hiter la réalisation du
veeu exprimé par notre collégue anglais:,

-

von der deulschen “'L'.scns-c'lm?t des 190 Jahrb. begrindeten Corpora, und nichts
weiter. Dieser Frucht der geeinten Wissenschaft unserer Feinde, die ausdritcklich
die dentsche Gelehrtenschalt der Mitarbeit fir unwirndig erkliirten und erklaren,
stelle man nun die Leistung ‘eines einZigen deutschen Forschers gegeniiber, det
allein und fast ohne Hille, mit dem Opfer seiner ganzen Fersimlichkeit, in
idealer wie in materieller Hinsicht, den Steff wirklich gestaltel und durchdrungen
hat. Dann wird man, von dieser Biuden aufblickend, mit gelassenem Liicheln gen
Westen schauen und den « witrdigeren » Herren dort driben zurufen: « Nur zol s

1. Cett® opinion ne parail pas étre isolée en Allemagne, pulsque dans la méme
Revile (ibid., 1923, p. 1019) un autre rédacteur éerit : « Le premier fascicule
des vases de Carlsruhe par Welter, qui était si agréable gt promettait beau-
coup, n'a malheurcusement pas eu de suite, et les livraisons qui comMencent &
paraitre en ce moment du Corpus Vasorum antiguorum ne promettent, d'apris
leur contenu, rien moins qu'une publication wutile & la science (.." die eben be-
ginnenden Licferungen des Corpus vas. antiq. versprechen nach dem Vorliegende
nichts weaiger als wissenschaftliche Brauchbarkeit), »

¥* sERIE. — T. XIX. 19
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Suivons donc le conseil de notre juge sévére et continuons.
On me permettra de profiter de cette condamnation péremp-
toire pour en appeler a un autre tribunal et pour dire 4 nos
lecteurs ce qu’en réalité nous avons essayé de faire. Sans
prétendre 4 des nouveaulés géniales, nous espérons que lé

« Corpus marquera néanmoins un progrés dans nos études.
Un Corpus ne peut pas étre comparé 4 un ouvrage de doctrine
et d'histoire de 1'art; c’est un inventaire, une softe de dic-
tionnaire et un outil de travail, un instrument, non un but.
Un inventaire général est aussi utile pour les vases que pour
les inscriptions, pour les terres cuites, pour les sarcophages,
les reliefs, les statues etgtoutes les catégories de documents
qu'on a déji réunis dans des recueils du méme genre. Le
Corpus Vasorum sera nouveau, parce qu'il n'existait pas.
('est son originalite essentielle. Mais, de plus,spour ce qui
concerne l'exécution, voici en quol nous avons cherché a
innover.

M. Pfuhl lui-méme, dans son excellent ouvrage (p. 11), a
noté combien les reproductions de vases antiques sont en
général défectueuses el combien le style en est difficile a
rendre par des calques et des dessins, sauf dans des cas trés
exceptionnels dus A 'habileté d'un ar}iste spécialisé dans ce
métier. Il ne dissimule pas non plus les inconvénients de la
photographie, mais dans l'illustration de son tome 111, il a fait
Iargement appel & ce proeédé quand il pu, Pour ma part,
je suis persuadé que dans dix ou vingtans aucun livre d‘archéo-
logie n'admettra de reproducfions dessinées et que la photo-
graphie, ayant réalisé encore d’autres perfectionnements,

- s’imposera partout. Le mouvement qui y porte est déji com-
mencé et s'accgntue : en Allemagne méme, les plus récents
cataloghes de vases cmploient de préférence la phototypie
et tout le monde sait que si le Calalogue des vases de Berlin,
ceuvre de Fustwaengler, avait été accompagné d'albums
photographiques — ménie avec de « mesquines petites figures »
— il rendrait de bjen plus grands et inappréciables services.
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> Chacun a le #roit de critiquer nos reproductions et de les
trouver mauvaises ; nous constatons seulement que beautou p
les déclarent trés satisfaisantes. Si elles sont petites, ‘c'est
qu’elles constituent seulement un signalement, une « fiche
d’identité » donnée 4 chaque vase, afin qu'on sache ol il est
et ce qu'il représente. Ce n'est pas une publication définitive.
D'autre part, nous avons donné une place importante aux
détails reproduits & grande échelle pour aider & I'étude des”
styles et.des techniques particuliéres aux fabricants : par 14
encorg nous croygns avoir innové utilement,

On a vu plus haut pour queMes raisons nous réunissions les
vases orientaux aux vases grecs, et c’estaussi une nouveauts,
Le Comité a décidé, en outre, de ne pas laisser de coté les vases
sans aucun décor, malgré la tache trés considérable que cette
mesuresajoutait 4 notre entreprise déja compliquée. Nous
avons fait yaloir, en effet, qu'on néglige beaucoup trop les
poteries communes qui sont une source abondante i’études
pour les formes et les détails de la fabrication et qui, de plus,
devraient étre un jalon précieux pour déterminer la date
d'un tombeau ou d'une couche de terrain. Or, actuellement,
nous ng sommes guere capables de fonder avec certitude une
stratigraphie sur la déecouverte de poteries dénudes de tout
décor; mais j'espére qu’'aprés I'achévement du Corpus on
“sera au edntraire bien %outillé pour se servir de ces points de
repére, plus abondants que tous les autres.

Enfin nous avons joint au Corpus des petites brochures qui
sont dues 4 des spécialistes connus et qui exposent brié¢vement
le classement des différentes céramiques répandues dans tout
le monde connu des anciens. En effet, en dehors des séries
classigues de Gréce et d'Italie, on peut dire que tout reste &
faife, ou presque tout, pour distinguer les groupes céra-
miques d'une méme région et en détermine? les cagactéris
tiques. Le suceés des huit brochures qui ont paru sur ces
sujets atteste que le besoin s'en faisait sentjr et’ que cette
annexe du Cotpus sera aussi une contribution trés utile

«& la science.
Telles sont les idées générales qui nous ont guidés dans 1h

-
- -
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recherche des progrés 4 réaliser. L'avenir dira mieux encore »

que'nos éphéméres discussions, si nous y avons réussi. J'ai
seulément voulu expliquer ce que nous avions congu, et si
jlen faig ici I'exposé, ce n'est pas par vaine complaisance
d'auteur. En effet, cette organisation a beaucoup varié depuis
I'époque ou M. Homolle présentait & 1'Union Académique
mon premier rapport. Les délégués de I'Union et le Comité

“spécial nommé pour le Corpus en ont modifié et perfectionné

P'agencement ; ¢'est une ceuvre collective, attentivement étu-
diée. C'est pourquoi je m'attache 4 en ]uatll'u:r les dispositions.

Ce qui nous encourage i penser que nous sommes dans la
honne voie, c'est la faveur croissante avec laquelle est aceueil-
lie notre entreprise par les nations associées & 1'Union acadé-
mique. Nous avons constaté, au mois de mai dernier, une
avance trés sensible dans les travaux de nos collabosateurs :
le Danemark a offert le premier fascicule terminé du musée de
Copenhague, I'Angleterre a présenté quamnte-quﬁtre planches
exécutées en phototypie parle British Museum, la Belgique les
magquettes photographiques de vingt planches du musée du
Cinquantenaire, I'Italie plusieurs planches de vases de la
Villa Giulia, I'Espagne des photographies du musée de Bar-
celone, la Gréce des épreuves faites d’aprés les vases du musée
d’'Athénes; deux collectionneurs américains ont décidé la
publication dans le Corpus de leurs #equisitions déramiques
personnelles. Enfin, dans notre derniére séance, le délégué
japonais a offert; 4 la Commission le, fascicule paru d'un
magnifiqué ouvrage sur la céramique d'Extréme-Orient,
comme hommage rendu & notre ceuvre et comme conséquence
d'un projet semblable au notre, exéouté par les archéologues
du Japon. Cette collection de « Cent chefs-d"eeuvre » es} repro-
duite dans des planches en couleurs qui sont d’une exécution
admirable (notons que les vases y sont soigneusement
silhouettés). Un autre ouvrage en préparation constituera le
Corpus des Cérgmiques d Extréme-Orient, ol toutes les époques
seront représentées en douze fascicules. .

On nous permettra de croire que tant d'efforts réumu ne,
Sont pas de vainef promesses pour I'avenir,
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En terminant, je voudrais signaler 4 nos adhérents
deux changements i introduire dans notre pmgmmme
Le procés-verbal de la Commission chargée d’établir le clas-
sement des vases spécifie que pour les Indices de graupement,
le chiffre romain, placé en premier, sera seul invariable et
que les autres (lettres majuscule et minuscule) sont laissés
4 I'appréciation de chaque Musée éditeur’. D'accord avee mes
collégues, M. Ch. Blinkenberg et M. Arthur Smith, j"ai proposé
au Comité de considérer comme invariables les deux premiers
indives, chiffre sromain et lettre majuscule (1A, IB: II A,
11 B, etc.) et cette miesure a été adoptée a 'unanimité. En
.effet, pour 'emploi futur des planches du Corpus, il est essen-
tiel que non seulement la région géographique, mais le style
‘local soient désignés partout de la méme facon ; en un mot,
que tous les vases de style crétois, de style rhodien, de style
corinthiensete., soient placés sous la méme rubrique. Quand
un travailleur aura besoin de réunir les vases d’une méme
catégorie, pris dans les planches de tous les Musées, il faut que
cette sélection se fasse rapidement et commodément. Pour
cette raison, deux indices invariables sont nécessaires. Le
troisitme peut changer sans inconvénient : il se rapporte 4
des subdivisions que chaque éditeur est libre de constituer.

En sgeond lieu, npus avons pensé que dans la section 11
(p- 15 de notre brochure), il était plus logique de placer la
Créte en premiére ligne, ce qui donne la séquence : A Créte ;
B Santorin; C Chypre, ete. C'est I'ordre adopté dés maimte-
nant pour les fascicules de [:uponhaguc de Londres et de
" Paris®. .

Un dernier mot sur les cotes de mesure insérées dans les
plaifches. Nos collégues danois ont préféré les noter sous
forme de fractions (13, 1/5, ete.). A cet égzard, chaque Musée

-
1. Bulletin de ' Acad. Rogale de Belgigue, 1921, p. 249-250,
2. Pour les dispositions admises définitivement par nous, Yoir ln Préface de

motre promier fmcicule (Louvre, p. 111 et IV). La brochu®e sur FOrganisation du
Carpus (p. 15) est & modifier duans ce sens.
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est libre d'opérer 4 sa guise, mais la* Commission a souhaité
qu’on employit plutét 1'échelle grai:hi&ue, ml;sc a coté du
vase ou d'un groupe de vases pendant la pose photogra-
phiqL'Ee. Elle a trouvé qu'il est ainsi plus facile d'apprécier
la réduction opérée et que le procédé parle mieux aux yeux.
Nous voylons néanmoins faire remarquer que-l'échelle gra-
phique ne donne pas non plus une mesure mathématiquement
rigoureuse, car elle est placée 4 coté ou en avant du vase et ne
correspond pas exactement au plan vertical ni au plan hori-
zontal de la poterie; il y a une déformation inévitable sur
les cotés et un petit grossissement de 1'échelle placée en avant.
S5i I'on mesure un détail au compas sur 'ogiginal et sicl’on
calcule la méme dimension d’afrés 1a cote de mesure, on peut
constater assez souvent une trés légére différence, qui ne
dépasse guére quelques millimétres, mais suffit & montrer que
la cote, comme I'énoncé en fraction simple, indique la réduc-
tion d'une fagon générale et approximative, >
E. Pormer.



'VaSE DE TERRE SIGILLEE :
DECOUVERT A GOSZCZYNNO (POLOGNE)

En septembre 1921, un drainage entrepris & Goszczynno
(district de Leczyca), dans la propriété Ruszkowski, mit au
jour,”a une profondeur d’environ 1,05, un vase rouge en
argile. On raconte qu'il était plein d'os brilés sur lesquels
auraient été déposés : un couteau de fer; une perle d’argile ;
un rivet de fer; 17 menus objets ew or trés mince, coniformes
et vertjcalement cannelés. Il s’agit done d’une tombe en pleine
terre, sans couverture ; mais était-ce une sépulture isolée, ou
faisait-elle partie d'une nécropole ? Voila ce qui pourra résul-
ter des fouilles projetées. De toutes les trouvailles, M. Rusz-
kowski n'a pu sauver que le vase, la perle d'argile et deux
petits ﬂbthS d'or; le reste fut dérobé par les ouvriers:.

“L'urne cinéraire (fig. 1) est un bol hémisphérique haut de
0m,128 ; le diamétre, 4 Vorifice, est de 0m,23; I’ ¢paisseur des
parois de 0™,08. Les bords sont arrondis et évasés. Le pied,
ajusté sier le fond, a G=,107 d’épaisseur sur 0m,014 de hauteur
(diam. intérieur, 0m,66 ; diam. extérieur, 0®,10). La pite est
parfaitement épurée et cuite, le polissage intérieur trés soigné.
La surface extérieure comprend trois zones horizontaled :
.1° zone supérieure unie ; 2° zope centrale, avec reliefs moulés ;
3o zone inférieure unie’ La zone centrale est encadrée, en
haut et en bas, par une raie creuse; en haut, au-dessus de
cette raie, est une bande d’oves surmontant une bande
perlée qui a été estampée avec un moule 4 goulette. Le relief
central de la zone ornée est formé de 7 demi-cerclds (diam.,

1. ¥oir mon aricle dans la Revue archédologigee pnl'um.rn?. Poznan, 1923, 11, 1,
Pp- 86-99, et J. Kostrzewski, Wielkopolska w czasach przedhistorgeznyeh, Poznan, 1923 +
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0m.,07) appuyés sur 7 petits piliers hodzontaux que limitent,
aux deux extrémités et des deux colés, de petits cubes. Ces e
piliers horizontaux s'appuient & leur tour sur de doubles
piliers verticaux, avec mémes cubes aux extrémités et de part
et d’aulre. Les arcs se composent d'une rangée de traits en
relief, amincis vers 'intérieur de I'arc el 1l|hpmr~; en éventail.
Trois fois sur sept les extrémités des ares voisins se touchent ;

Flg. 1. — Vase sigili¢ de Goszezynne en Pologne,

quatre fois elles sont écartées de la longueur des piliers hori-
zontaux qui les supportent. Entre les ares et la bande perlée il
n’y a pas contact. Entre les ayes on apercoit de petits piliers
doubles identiques 4 ceux qui servenf d’appuis et terminés de
méme. Au-dessous de ces piliers et par-dessus les piliers, hori-
zontaux se voient, sur une base carrée, comme sortant d’lin
vase, dvg plantesdont la tige porte deux fenilles disposées obli-
quement, avec une pomme de pin an milicu. Au-dessous, 4
chaque areade, est un médaillon rond (diam., 0.0 36), composé
de traits cunéiformes en relief ; gu milieu de chague médaillon,
une étoile 4 sept rais. La base des arcades est une raie en bas-

L)
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relief d'ol1 s'élévent deux petits coniféres, aux branches tour-
nées obliquement vers le haut ; entre ces petits arbres on voit
encore deux petits piliers verticaux, avec quatre cubes.aux
extrémités. Cette décoration forme un ensemble agrénble,
mais non sans quelques défauts d’exécution : impression
négligée des bandes d’oves et de perles ; aplatissemefits acci-
dentels des arcs et des cercles des médaillons. La glacure
rouge, tant d U'extérieur qu'a l'intérieur, est irréprochable.

Le type répond au n® 37 de Déchelette et Dragendorff, au-
n° 231 de Behn. Ce type 37 'emporte sur la forme plus an-
cienne 29 dans la seconde moitié du rer siécle; il domina,
comme le prouvént les fouillessdu Limes romain, entre 89 et
110. Pourtant, les indices de décadence inclinent & placer
notre vase aprés I'an 100. Je ne connais pas d'exemplaire
parfaitement identique dans les owvrages que j'ai consultés.
(Déchelette, 1904 ; Dragendorff, 1895; Folzer, 1913 ; Behn,
1910; Lissauer, 1905; Oswald et Pryce, 1920.)

Les vases's décor d’arcs sont rares en Gaule, mais fréquents
a4 Rheinzabern et & Westerndor{; on les trouve aussi, mais
moins souvent, 4 Ittenweiler. C'est done aux ateliers rhénans
qu’il conviendrait d'attribuer le bol de Goszezynno®.

Destinées & servir de vases 4 libations, puis de vases a
boire, fes poteries sigillées ont trés rarement servi d’urnes ciné-
raires ; quand on les rencontre dans les tombes, c'est associées
aux urne®, en qualité«le vases accessoires?,

Ces vases ont été transportés par le commerce au N,
jusque dans le N. de I’Allemagne et en Scandinavie, 4 1'0. jus-
qu’a I’Atlantique, & I'E. jusqu’a la Hongrie et (par mer) jis-
Au'au littoral de Ia Mer Noire ; agu N.-E. jusqu’en Pologne et en
Prusse orientale. Une de§ routes de ce commerce, reconnue par
K. Wjllers?, suivait le Rhin, puis le littoral, pour aboutir aux

-

1, CI. Drageador(f, p. 101 ; Arch. Anz., 1905, p. 116 sq. ; Déchelette, I, p. 308,
pl. X ; Hoops, Reallex, der germ. Alterth., 111, pl. 43, fig. ﬂi; Mainzeg Zif., V11,
1912, pl. 8; Reinecke, Korrespondenzblatt, V, 1912, p. 1; Forrer, ibid, V, p. 4447 ;
Walters, Hisl. of. anc. poltery, 11, pl. 68. .

2. Vair E. Blum‘. Verz. d. Sammlung des Uckermdrk. Mus. in Prenzloa, 1908,
p- 85 : Kramer, Korrespondenzbl., 111, 1910, p. 507 : Zeilschr, fir Ethnol., 1890, p. 414,

3. H. Willers, Die rém. Bronzeeimer von Hemmoor, 1901, p. 191-202,

L] ~ &



Lok . vl

L]
298 REVUE ARCHEOLOQIQUE

bouches de I'Ems, de la Weser, de 1'Elbg ; de 14 elle gagnait la
cote cimbrique, la Suéde, la Norvége, la Gerpnanie septen-
trionale et méme Memel. Les négociants suivaient cette voie
en barque, vendant en chemin des vases que disséminait le
petit commerce local. Mais, en Pologne, sur les bords de la
Vistule et de la Warta, les poteries arrivaient plutét par la
route qui, partant du Rhin moyen, se divise en deux autres
routes : 1° 4 travers I'Allemagne du Sud vers le Danube et le

Jong du fleuve jusqu'a I'arc des Carpathes, en Hongrie, en

Moravie et de la dans la Petite Pologne ; 2° 3 travers I'Alle-
magne centrale jusqu’en Silésie et en Posnanie (Grande Polo-
gne), vers le bassin de I’Uder_et de la Warta. Ces deux'voies
fluvio-terrestres sont jalonnées par des trésors de monnaies
romaines et, en moins grand nombre, par des vases sigillés ou
de bronze, ainsi que par djautres objets provenant des ateliers
gallo-romains. : i

D'une conservation exceptionnelle, notre bol n’est cepen-
dant pas le premier de ce genre qui ait été découvert en Polo-
gne. Ainsi 5. Tymieniecki! a recueilli, dans le cimetiére i inci-
nération de Kwiatkowo (distr. de Turek), un fragment de
vase sigillé avec la représentation d'un lidvre ; la nécropole a
incinération de Kebliny (distr. de Brzeziny) a livré trois frag-
ments d’un vase sigillé ;"ce sont probablement aussi des frag-
ments d'un vase sigillé qu'on a mis au jour dans une tombe 2
urnes cinéraires de Lisow (distr. de Grgjec) prés Czarsk®, et a
Zgierz ((distr. de Lodz?). Prés de Dantzig,on a trouvé autrefois
un vase de ce type, qui ne m'est connu que par une mention
diUndset (vase samien)*; des fragments‘de ferra sigillata ont
cté également signalés 4 Debice (distr. d’Elblag)’. Dans la
Prusse orientale on connait des spéeimens de ferra sigillata
provenant de deux endroits : I'un prés de Klein Fliess S&istr.

1.S. Tymieniecki, alnik w Kwiatkowie. » Pamietnik fizjograficzny «1881, t. 1.

2. D" WP, Demetrykiewice, Wykopalisko z Keblin i slady rzymskie] » terra sigil-
lata « w Krol. Polsk. « Wiadomosci num. arch. » 1805, ne 62,

3. Kutubflvﬁﬂawg.m! warszmskief, 1856, str. 18-19,

4. Y. Undsel, Das erste Aufireten d. Eisens in Nordedropa, 1962, p. 145,

5. Mannus, X1V, p. 176.
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de Labiau), avec la marqhe CINNAMYS, 'autre de l’enceinte
fortifiée Heidenburg prés d’Osterode, tous les deux sans doute
provenant d’attliers rhénans:.

Cette revue des trouvailles fait voir que. les produits, de
I'industrie gallo-romaine se trouvent en plus grand nombre sur
le territoire ditwandale, dans le haut bassin de la Warta. Ces
objets y ont été apportés par le commerce de I'Allemagne
centrale, ou ils ne sont pas rares. Il est possible que, comme
I'admet le prof. P. Bienkowski, Kalisz représentat, au ne
siécle, un trés important centre commercial pour tous les vil-
lagés d'alentour, bien que les données archéologiques con-
nues jisqu'd présent ne permettent pas d’en fournir une
preuve certaine. De li les produils de I'industrie gallo-romaine
pénétrérent aussi dans le territoire dit burgonde et gothique,
jusqu’au littoral de la Baltique. 11 es} trés vraisemblable que
ce fut justement dans le bassin de la haute Warta et de la
Prosna due se croisérént lesvoies commerciales conduisant des
provinces romaines méridionales par la Porte tchéco-mora-
vienne, par la Silésie de Tessin et la Haute-Silésie vers le
Nord, avec les voies du centre de 'ancienne Germanie ol
pénétraient en grand nombre les produits de I'industrie

-romaine et gauloise des provinces transalpines.

Par poies commerciales nous n'entendons pas des routes
reguliéres comme celle que suivil, & partir de Carnuntum,
'expédition vers le pays de I'ambre organisée par Néron,

S'il existait de pareilles routes, elles devaient partir des villes

et des camps du Danube. A I'époque impériale romaine, on ne
saurait guére admettre de routes de caravanes pareilles &
celles qui traversérent le territoire polonais du 1x¢ au xi®
stécle, alors que le commerce pefsan et byzantin étaient i leur
apogée ; la condition politique de nos régions sous I'Empire
romgaiifétait trop incertaine pour admettre autre chose que des
relations commerciales de proche en proche, appuyées aux
stations d’un réseaun fluvial. : SR

-

1. A. Brinkmans, Funde von Terra sigillofa in Ostpredisen, in + Sitzungs-
berichle der Alerthumsgesellschaft Prussia « Kinigsberg, 1900, p. 73-79,
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Les 17 petits objets en or de 1a $ombe de Goszezynno
(haut., 0®.05 ; diam. au bord, 0™,08) présentaignt deux ouver-
tuges juxtaposées, au-dessus du bord de chaque petit cone :
c'est done sans doute qu'ils avaient été appliqués sur des
bonnets ou des diadémes. La perle en argile, en forme de deux
cones bpposés, (fusafole) est fréquente dans®les tombes du
ne siécle (long, 0m,1015; diam. ' max., 0m,01). Le rivet de fer
(long., 0m,038), & téte hémisphérique aplatie, servait peut-
&tre 4 lixer 'umbo du bouclier, brilé lui-méme avec le guer-
rier qui le possédait. Le couteau de fer mentionné ci-dessus
était prﬂhab]emcnl en compagnie de 1'umbo, que fes um riers
n'ont nisignalé ni conservé., -

Il est trés intéressant pﬂur nous de constater que le dépar-
tement de Kalisz est riche en sépultures d'époque romaine et
en antiquités du type did vandale. On peut done supposer que
la région de la moyenne el basse Warta était alors oecupée par
les tribus que M. Kossinna identifie aux Vandales de I'his-
toire, lesquels se portérent wvers 1'Occident % partir du
e siécle. Antérieurement 4 cette époque, leurs chefs en-
tretenaient des relations avec I"'Empire et 'll]‘"IlEIIl de li les
objéts de luxe qui les séduisaient. .

Wladimir AxToNIEWICZ.



DEUX BRONZES ANTIOUES DE NERIS'

(Praxcue 1) .

Le sol de la Gaule romaine a déji livré de nombreux
bronzes antiques? dont beaucoyp sont heureusement encore
en France. Quelques-uns, comme les admirables statuettes
de Chalon-sur-Sadne et celle du guerrier grec, trouvée &
Vienne, sont sans doute des ceuvges importées®, Plusieurs,
comme, le Rétiaire d'Esbarres (Cote-d’Og), 1'Epona de
Loisia (Jura), le Mars de Mandeure et tant d’autres, sont
sorties des *mains d’artisans gallo-romains; elles sont. des
@uvres moins gracieuses que les produits de 1'ltalie et de
'Orient, mais la rudesse dont elles sont empreintes trouve
grace aisément, 4 cause de l'origine certaine que nous recon-
naissons dans ces manifestations d'un art provineial, qui
avait conservé le souvenir de I'art celtique, moins affiné,
mais peut-étre plus prés de la nature.

Les denx bronzes qui sont présentés ici appartiennent & la
série, déja nombreuse, des statuettes de bronze fabriquées
en Gaule. Cette communication aurait pu d'ailleurs étre faite
par notre cher confrére, M. Maurice Prou, qui a bien voulu
_m’aider 3 sauver d'une émigration probable ces deux sta-
tuettes, tronvées & Néris (Allier)? il y a peu d’années.

) :

4. Lu & 1'Academie des Inseriptions et Belles Leltres, dans Ia séance du 14 mars
1924.

5 ClI. Salomon Reinach, Catal. du Musée des Anlig. mal. de Sainl-Germain-
en-Laye, t. 11, 1922, p. 158, . .

3. On sait que cette antique station thermale est désignée sur la carte de Pen-
tinger par Aguis Neri, qu'on a vouln redresser en Neref {Desjardins-Longnon,
Géogr. de la Gaul? rom., t. TV, 1893, p. 148), Mais Vinscription que je cite plus loin
prouve que le nom du Hew était Nerfomagus.Sila carte n'a pas donné le nom do
dieu et de la source, qui était Nerius, il se peut qle ln forme Neri soit une abré-
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Cest d'abord un groupe et I'on sait que leg groupes sont e
toujours rares én Gaule, aussi bien que dans le reste de
I’Empire romain. 1l représente Bacchus imberbe, couronné
de pampres et portant une nébride, qui descend de 1'épaule
gauche «vers la cuisse droite’. Le dieu léve 15 main droite,
qui tenait probablement un thyrse, et regarde la panthére
sur laquelle il est assis. Sa main gauche, appuyée sur la téte
du fauve, tenait une coupe ou corne 4 boire, dont le sommet,
en argent sans doute, a disparu. La jambe droite est allongée
et la gauche légérement plie en dedans ; les pieds sont
munis de calcei dont le haut ¢ termine pat des festons.

La panthére, avec I'aspect conventionnel qui est fréquent
dans l'art antique gréco-romain, regarde, en rugissant,
la main droite de Bacchus, )

Les yeux du dieu étaient incrustés d’argent peut-&tre ; en
tout cas, il reste d'autres incrustations, d'un métal différent
du bronze qui constitue le groupe méme; ce*métal était
sans doute un alliage blanchatre, aujourd’hui oxydé. Clest
avec cet alliage que sont marqués, par des points incrustés,
les mouchetures de la nébride et aussi la peau de la pan-
thére. h

Le groupe, haut de 0 m. 11, est revétu d'une légére patine
vert-noirdtre. Au revers, au milieu du corps de la pan-
thére, est un trou de 0.012 de diamétra et profond de 0.009 ;
il est environné de restes de fer oxydé dont la présence indi-
que que le bronze était appliqué sur un ustensile ou meuble.

il a été trouvé en 1922, 4 Néris, dans 1é climat du Péchin,
prés de la voie romaine et du cimetiére actuel, 4 I'Est de.
I'église de Néris®, C'est un point de*l'antique station ther-

L
viation, comme I'a supposé I"abbé Greppo (Etudes archéol. sur les eauz therm "de
la Gaule, 1848, p. 47). Cétait « une des stations les plus importantes de ln Gaule »
(C Julllan, Hist, de I Gaude, t. V1, 1920, p. 394).

1. Ce'détail est beancoup mieux traité sur la grande statuette, de bon style,
trouvée & Vertault (A. Héron de Villefosse, Bacchus enfant..., Fendation Piol,
L. Monmum. ef mém., L. 1M, 1896, p. 54, pl. 5). -
2. On sait que ce remarquable manument, dont une partie est antique, a été
Folijet d'une étnde intéressante de MM. Prou et Deshouliéres (Bull. moneumental,
1922, p. 72117, pl. et fig.),
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male ot 'on a d&iﬂ‘mcueilli des inscriptions et, en parti-
culier, en 1776, celle qui porte la dédicace Numinibus
Augustorum el Junonibus, Viegni Neriomagienses'. |

Le sujet est une variante d'un type connu par le marbre
Giustiniani®* et qui a été reproduit, de diverses maniéres,
sur de nombreuses monnaies grecques de 'époque romaine?.
Si le groupe de Néris n'est pas une ceuvre de grand arty, il
convient de reconnaitre cependant que le bronzier lui a,
communiqué un certain charme en marquant une intimité
réelle entre le dieu et le fauve qu'il a réussi & dompter:.
C'est *aussi, je cpois, le seul groupe de ce genre trouvé en
Gaule. x

Le second petit monument est un enfant, qui est vétu
d’une courte robe serrée 4 la ceigture. Il porte au poignet
gauche un petit panier ou coffret fermé, destiné sans doute

1. C. I L., t XI1L n* 1374, CI. n* 1384, trouvé aussi nu Péchin,

C'est encore au Péchin qu'aurait été recueillie une cenochoé de bronze, dont
I'anse ést décorde d'un Bacchus adalescent tenant le thyrse, avec une panthére &
s¢s pieds. (Moreau, de Néris, Néris capilale des Gaules..., 1902, p. 149 et 205,
2 fig.). Mais je ne suis pas sir de la provenance indiquée par cet auteur.

2. Cf. S. Relnach, Réperl. Slat., t. ler, p. 383 (Clarac, 1610). Je lajsse de cdlé Je
groupe du Latran ([bid., t. 11, p. 132, n* 4) dont le lorse trés large indigque sire-
ment un Siléne.

3. Je cite, sans chercher 4 donner une liste compléte : Pruslas de Bithynie
(M. Aurile) ; Abydos de Troade (Septime Sévire) ; Anazarbe de Cilicle (Etruscille ;
Valérien péf) ; Césarée de Samarle (Philippe I*r; Volusien).

4. On peut en particulier critiquer le manque de relief de la figure de Bacchus,
bien que ce type de focies existe dans la nalure,

5. Je crois reconnaftre dans celte composition un trait de ce réalisme dont la
civilisation celtique a laissé quelques manifestations, en particulier dans 1rt
monétaire, Neéris éiait sirement, encore 4 I'époque romaine, un foyer celtique
Important. Sans parler du dieu Nerius, 8ont on a plusieurs mentions, il faut rap-
peler Uinscription celtique en caractéres latins, trouvée en 1836, prés de Néris,
& drnllE de la route de Montlugon (C. I. L., X111, n® 1388). 1l convienl de clter
, nusgi le bas-relief éminemment eeltique, trouveé dans le méme lieu du Péchin en
1877 (L. de Laigue, dans Mém. de la Soc. des Anfiguaires de France, t. XLIX,
pour 1888 ; Paris, 1889, p. 190 4 196, fig.). Cest penl-itre wine représentation du
dien Nerius, apparenté & Mercure. e L

EL il faut encore se rappeler une statue de divinité, portant un torques, qui a
été trouvée pris du chemin de Commentry et est consegvée i I'établissement
- thermal (Mareau, Me Néds, op. eil., p. 117, fig.). Pour cette statue et le groupe
précedent, voy. aussi E. Espérandieu, Recueil des bas-retiefs Gaule, t. 11, 1908,
n™ 1566 et 1573. %
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3 contenirdes outils. De la main droite®evée, il tenait peut-
étre une grappe, dont le sommet avec une [éhille (?) appa-
rait -au-dessus, tandis que la partie inférieure, plus large,
a disparu par suite d'une ca%sum.Lesjambes sont. pliées, la
gauche beaucoup moins que la droite, et cetle pose parait
indiquer une sorte de danse. Le pied gauche manque entié-
rement ; du droit il reste le talon.

La téte est coiffée d'une corbeille renversée, qui ressemble
tout 4 fait 4 celles qu'on emploie pour recueillir le raisin de
la vendange. . f

Hauteur actuelle, 0.064. Légére patine vegdatre. Ce bronze
a éte trouveé & Néris, dans urf champ situé a4 gauche de la
route de Clermont, avant d’arriver 4 la jonction de cette
route et de celle de Commentry, c’est-d-dire prés du
Péchin, cité plus haut, ef non loin du terrain Marandet oi
I'on a recueilli plusieurs inscriptions latines. C'est aussi dans
cette direction, au lien dit « Chébernes », qu'op découvrit
en 1858 une riche villa avec une galerie ornée de colonnes
sculptées:,

Le second petit bronze, décrit ici, n'est pas non plus un
chef-d'ceuvre artistique, on ne saurait éviter de critiquer
la grosseur exagérée des mains. C'est précisément un défaut
qui a déja été signalé & propos des pieds démesurés de la
. petite statuette de bronze, représentant Vertumne, trouvée
dans I'Aveyron et conservée au Musée es Antiquités Natio-
nales, 4 St-Germain-en-Laye?, Mais le petit bronze de Néris,

si curieux avec ses détails de coiffure’ et de coffrets
£

e ; .
1. Esmonnot, Etude sur les ruines de Néris, ddhs Bull. Soc. d"émul. de I'Allier,

t. XVII, 1885, p, 392 ; Morean, de Néris, op. gil., fig. p. 178. Cf. L. Bonnard, La
Graule thermale, 1908, p. 512-513, fig. 73 et 74. =i ag

2. Salomon Reinach, Bronzes figurds de la Gaule rom. (Descr. Mogée St-G.-en-
Laye), p. 102, n° 98 fig.

3. Jen'en connais aucun autre exemple. Il ¥ a une analogie lointaine, pour ce
détail, dans un des bas-reliefs du coffret d'ivoire de Veroli (au Victoria-Albert
Museum & Londres). On ¥ voit, au-dessus des léopards qui trainent Bacchus dans
un char, un enfant dofit la partie supérieure du corps disparalt dans une corbeille.

4. 1l faut peut-éire rapprocher ce bronze d’un fragment de statuctte de plerre,
trouvé au temple de la forét=d’Halatte. Ce fragmenl représente un personnage °

- -
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attaché au poignet, barait ¢tre en relation étroite avee la
culture de la*vigne. Ce petit personnage est, en effet, bien
voisin de ceux qui sont figurés dans tant de scénes de
vendanges, que nous ont transmises la statuaire, la pein-
ture et la mesaique'. Mais, dans ces scénes, ou les, Amours
remplacent souvent les hommes, la corbeille est toujours
tenue 4 la main ou posée 4 terre. Si, eomme je le crois, la
petite statuette de Néris représente un jeune vendangeur,
il faut penser que le bronzier a voulu le représenter lorsqu’ il
artive & la vigne, cueillant la premiére grappe et mamfes-
tant ea joie par yne danse.

Si 'interpiétation est plausible, I'acte représenté constitue
cependant une infraction aux conseils que donnaient les
Scriplores rei ruslicae, car Eoiume'lla, en particulier, recom-
mandait de préparer et d'aiguiser les crochets et les ser-
pettes,’afin que le vendangeur n'eit pas 4 saisir les grappes
avec les mgins et qu'une partie de la récolte égrenée ne
tombit pas 4 terre®. Les bronzes dont les sujets se rattachent
au cycle bachique étaient fréquents dans toutes les parties
de I'Empire romain ; la présence 4 Néris de deux statuettes
de cette série, trouvées a quelques années de distance, n'a
pas besoin d'explication®. Si aujourd’hui on connait relati-
vement peu de bronzes provenant certainement de Néris,
on en a découvert peut-étre beaucoup et on en a méme cité
de trés grands®. En’tout cas, les deux présentés ici ont

Imberbe, qui parait chercher de Ia main droite dans un coffret (7)tenu obliquem®nt
de P'autre main (E. Espérandieu, Ree., t. V, 1913, ne 3874).
« 1. Plasieurs sarcophages & Rome et & Narbonne ; vase de bronze du Musée de
Lyon ; mosaiques d'Oudna et de Carthage; peintures de Pompél, ete. (Vov. la
hibliographie citée par le Diel. d"Arch. chrél.de 13, Cabrol, col. 1.613 & 1.618, fig. 383
& %&?;‘Ra!,mund Billiard, La Vigne dans I'"Anfiquité, 1913, fig. 1, 8, 64, 67, 88,
95, 96, 136, 137, pl. 14 ; 5. Reinach, Rép. peinfures G. el R., 1922, p. 85 et 86, cte. ;
E. Espérandien, Reeueil, t. VIII, 1922, n** 6.427-28, elc.) g

2. Ne pindemiator manu desiringal woas ef non minima frochs poefic dspersis
acinis in lerram dilabotur (Colomelle, De re rusi., 1. X11,c. 18. Ed. .In =(3. Schneider,
SS.r.r., Leipzig, 1784, v. I11, p. 573).

3. Je cite simplement pour mémoire la possibilité de pianl.nunrns de cetle vigne
Biturie, connue an temps de Columelle (De R. i., 111, 2, 9, ele.).

4. On aurait méme trouvé de grandes statues, lu't:urﬂimemmml du x1xe skcle

¥ L] ]
‘\" SERIE. — T. XIX. 1
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paru, & divers titres, mériter queique; pages'de cominen-
taire.

Adrien BrancHET.

-

{ Diane haute d'un métre, frogment de Faune). Saps parler de vases

ornés et d'ustensiles divers, on a recueilli de nombreux Mercure, Minerve,
- ete., et un esclave nigre (Esmonnol, oe. eil., p. 397). Le petit Musée de Néris
posside quelques-uns de ces bronzes, mals aucun nest vraiment remargquakble.
{On en trouvera plusieurs figurés dans Pouvrage, utile pour ce point particulier,
e Moreau, cité plus haut ; p. 122, 173, 175, 192). Les plus importants ont pro-
hablement quitté le pays (ef. Moreau, ibid., p. 143 el 144). Une orcille de patére,
ornée de scénes de cirque, est aussi digne d'attention (Mém. Soc.” Antlg, Fr.,

3 L XLIX pour 1888, p. 182, pl. 18). _ £ z
2 €
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Suite ?, '
C. — Terres cuifes.

228, — Fragment d'une plaque de style ionien archaique. —
¥Fig. 86'q."- '*®

Plus grandes dimensions, en tous sens : Bm 15. Provenance :
Apollonie du Pont.

Découvert au mois d’aodt 1904 par mon ami et ancien
collaborateur feu M. Degrand®, alors consul 4 Philippopoli et

“chargé de mission par I'Institut de France, au cours de fouilles
dont on trouvera un résumé én suite d'article.

L'objet n*a de thrace que sa provenance, i laquelle je dois
d’avoir pu l'intercaler dans la présente série. Sa valeur et son
intérét sont évidents. Il est entré au Musée du Louvre la
méme année (CA, 1748), dans le lot qui représentait la part de*
la France. Mais il ne faut pas oyblier que dans la part de la
Bulgarie, alors transmise afi Musée de Sofia,se trouvaientd’au-
tres Iragments' entiérement identiques au précédent 3 tous

L]

1. Articles pr&ﬁd‘.ﬂnu de I'actuelle seconde parue de cette série : RA, 1021,
p. 108-126; 19224, p. 46-78 ; 1923', p. 1-42.

2. CL. BCH, 1908, P 35-9—112 RA, 19112, p. 316 (fin de la Préface générnlr d.ﬂ
fh:unuﬂ:}. o, -

3. s dolvent s'y !’uuﬂ-r encure actuellement. Mais jls n® sont pas inscrits
explicitement dabs la partie de I'Inventaire qui m's été communiquée el que je
+ gjte et reprodisis plus loin. Je les ai fait rechercher sans £éussir 4 obtenic en temps
" utile le complément d Lul‘onnlt.hm sotihaité, .y .
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points de vue : matiére, sujet, proportidns, rendu, etc. Il n'est
pas douteux que nous ayons affaire & plusiedrs exemplaires *
sortis du méme moule : c’est un point acquis sur lequel le
foullleur lui-méme a insisté 4 plusieurs reprises avee la plus
grande énergie. Sa certitude était fondée sur Ja comparaison
des objets eux-mémes, qu'il avait maniés 4 loisir. On les trou-
vera ici réunis pour la premiére [ois dans la fig. 86, dont
I'étude attentive aboutira, si je ne m’abuse, 4 nous inspirer

" une égale certitude.

Les fragments sofiotes sont de taille minime et de consefva-
tion trés médiocre (¢, d) ou méme nulle (¢). Le fragment b
reproduit une portion importante de I'exemplaire du Louvre.
Il est possible que b, c, d, fassent partie d’'une méme plaque ;
en tout cas d n'appartient sirement pas a a, le genou droit
du second personnage existant sur chacun des deux fragments.
Le fragment e n'est pas reproduit ici, sa mutilation non seule-
ment latérale mais superficielle empéchant d’y retrouver des
traits assurés que le dessin puisse représenter avec une suffi-
sante probabilité : toutefois, dans la mesure on & force de
varier les positions et les éclairages on croit y voir apparaitre
quelques restes de contours, il semble qu'on retrouve partiel-
lement les bras des personnages.

Cela porterait 4 trois au minimum le nombre des épreuves
sorties du méme moule. Comme on les a trouvées § une assez
grande distance les unes des aulres G:ux points A et T : voir
fig. 91 ; eette précision n'est pas dans le Rapport B ci-dessous
indiqué, ot on s'¢tonne & la vérité de ne pas la trouver et
méme de pouvoir conclure par prétérition 4 I'opinion con-
traire ; mais le témoignage des lettres C est formel), I'iden-
tité des plaques n'implique pas leur appartenance & un méme
ensemble décoratif. Du reste, malgré la saveur archaigue qui
augmente leur prix 4 nos yeux, ces plaques contiennent de
grogsiéres fautbs de dessin qui soulignent leur caractére, plus
commercial qu'artistique, d'objets multipliés par un certain
nombre de tiyages mécaniques successifs en wue d’usages
divers dans des lieux différents. 3

Le rapprochement des divers fragments compléte le mor-
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ceau principal et lui®ajoute des parties utiles pour I'intelli-
e gence de la seéne représentée. C'est ainsi que trois jambes
sur quatre sont retrouvées et nous renseignent sur l'aHure
spéciale de chaque personnage. Quant aux détails de ‘leur
accoutrement et i Pidentification minutieuse de leurs gestes, il
faut pour les bien préciser un dessin scrupuleux du genre de
celui qui est donné ici® aprés une révision attentive 4 la loupe
sur les photographies et, pour le fragment a, sur 'original lui-
mémes, 3
®areil Lravail, pourtant indispensable, n'a pas été fait par
mon maitre Maxime Collignon, lorsque, dans une communica-
tion déji vieille de bientot vingt ans®, il a signalé plutot que
publié le seul fragment a, sans faire élat des autres fragments,
qu’il connaissait comme moi et de la méme source. L'empres-
sement qu'il a mis 4 le reproduir®* prouve qu’il 'estimait
digne de grand intérét : toutefois il n’a jamais repris ni com-
plété sa notice, non plus que personne aprés lui®. Le carac-
tére spécial du recueil ol elle est insérée, et qui est ordinaire-
ment destiné 4 des études bréves et provisoires, mais immé-
diates, ne suffit pas 4 justifier I'insuffisance d'une descrip-
tion réduite 4 quelques lignes imprécises. Je les ai recopiées
plus loin, au-dessous méme de mon image, afin qu’'en suivant
en quelque sorte sur les originaux le lecteur puisse, au fureta
mesure, comprendre et apprécier la série de notations méticu-
leuses piAr lesquelles®j’ai jugé indispensable de compléter
I'ébauche, cette fois trop superficielle et hative, d'un spécia-

liste éminent et ordipairement scrupuleux.

L]

1. Je le dois au talent de MU= J, Evrard, dont on connait le travail attentif et
{"observation rigourcuse. . .

2. Joffre mes plus vifs remerciements & MM. Poltier et Merlin, conservateurs
au Musée du Louvre, qui mont donné toutes permissions et toutes facilités.

3 C'R. Inscr., 1905, p. 300-306,

4. La photographie, pourtant exécutée sur l'original, est fort médiocre. Elle
esl trop grande, et par suite insuffisamment mise au pointegrise, empitée.

5. Je suis étonné que G. Perrot n'ait pas fait état de ee curicux refel #ans les
volumes VIII ou IX de son Hislaire de I"Arf, paras lous deux plusicurs années
aprés la communication officlelle faite par Collignon & I'Acgdémil. D'autant plus
qu'il a donné une large place 4 un autre monument archaique d°Apollonic (la
stéle d’Anaxandros, voir plus loln, n® 35 du Corpus) dont le mérite technique n'est

*  pas supérieur, mais doot la valeur documentaire e Eurn'lt assurément moindre.
w -
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Le frapment b a été placé 4 droite qc a, de maniére que les
parties communes apparaissent aussi rappmchées que pos-,
sible sur un méme niveau horizontal propice & ‘la comparaison.
Lep fragments c etd ont été groupés avec a,dans la place appro-
ximative qu'ils occuperaient en dessous s "ils faisaient partie
d'une plaque intacte. 1ls sont seulement un peu plus bas que -
leur emplacement réel; 4 cause des portions communes de a et
de d qu'il a fallu séparer bien qu’elles soient en réalité super-
posables. L'ensemble a, ¢, d, reconstitue I'exemplaire unique
(et pen s'en faut complet), que je décris mi'nutinpse'men.[. tel:
que je le vois. * - ; # :

" « Deux guerriers se dirigeant vers la droite. Le premier, portant
une cuirasse & épaulelies, tient :l une main sa lance et de I'autre un
objet qui ressemble & une conrroie enrou!ée sur elle-méme. La bouche
largement ouverte, il semblé pousser le cri de guerre. Le second
soufMle dans une trompette. Armé comme le précédent, il dient sa
Jlance de la main droite et a le bouclier suspendu dans le dos. s
p {Descriplion de Collignon. )
BT

]jmites de la seéne représentée ne sont visibles ni sur

la ﬂmﬂm ni errhaut. En haut, toutefois, il est legitime de sup-

EU“-"“ qu'il n'y avmt au-desaus de la téte et des casques des
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personnages, qu'un ;ha;np probablement 1:¢és restreint. Peut-
¢tre méme Ig bandeau d’encadrement se juxtaposait-il aux
cimiers des casques, comme il se juxtapose sur la droite
(fragment b) & la lance verticale, 4 la main gauche et sans doute
au pied gauche du premier personnage. En bas, le bandeau
d'encadremeft, s'il existait, n’est plus distinet, mais trois
pieds des personnages sont visibles, et il est hors de doute que
de toute facon la ligne du sol et la fin de la représentation sont
4 proximite. :
« Les pieds nous sont une utile indication sur la démarche des
personhages. Le premier va au pas ralenti, ou méme plus pro-
bablement il est arrété, car pous constatons que sa jambe
droite, la seule conservée sur le fragment d, est si voisine de la
moulure initiale que la jambe gauche, placée plus en avant
comme celle du second personnages ne peut évidemment avoir
tenu que dans un espace tout proche.Au contraire, le deuxiéme
guerrier apparait comme progressant au pas acceéléré; son
allure est donfirmée par la trompette dont il rythme sa mar-
¢he. Cet instrument de musique ne nous est pas connu €n
entier : c’est une corne recourbée dont I'extrémité la plus
mince s'insére dans une embouchure métallique composée de
deux parties : un anneau conique épousant la forme de la”
corne et limité (en haut, sirement; en bas, probablement)
par deux tortils en relief ornés de boutons ou grelots ; un tube
plus mince pénétreedans la bouche, les lévres I'entourent
comme d'un bourrelet et I'air qui gonfle les joues du sonneur
fait zésonner la trompe. :

Ce sonneur de trompe exécute avec le bras droit un gesie
dont 1'envergure et V'instabilité correspondent au pas acci-
léré, mais qui risque d%tre mal compris s'il n’est pas étudié ct
intc'rprété. Telle qu'elle apparait ici, la lance tenue presqie
horizontale et le retrait du coude en arriére supposent un
mouvement pour brardlir I'arme en avant. Ce serait, je crois,
une erreur de reconnaitre ici pareille action offensive. kn tout
cas il faut se garder de penser que le soldat pique de sa lance
le personnage placé devant lui, ce qui aménerait & considérer
celui-ci comme un prisonnier et fausserait tout le reste de Ia
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description. Ce qu'on voit sous ]'m!ﬁseile droite du premier
guerrier n'est pas, comme on pourrail 4 la rigugur le conclure
de I'image, 'extrémité antérieure de la lance, hampe ou fer.
J'ai constaté,sur le fragment a lui-méme, qu'il s’agitd’unrelief
ou ornement de la courroie supérieure de la cuirasse ; cela du
reste se* vérifie nettement sur le fragment b." En réalité la
lance est en biais le long de la poitrine du porteur, gu’elle
touche ou presque, et par conséquent elle est dans un plan
Jparalléle, et non pas dans un plan perpendiculaire au dos du
personnage qui marche le premier. Sa pointe ne pique pas
ce personnage, elle est en arriére de lui, au deld de son coude
gauche, séparée par toule Ja distance WUes deux -:':ur]rs.
cachée par D'épaisseur du buste augmentée de la largeur
du bras droit resté vertical jusqu'au coude. La fausse
impression que donne &epremiére vue le relief vient d'une
erreur, ou, si l'on préfére, d'une convention de 'artiste :
suivant I'habitude archaique inspirée .de la tradition égyp-
tienne, il a représenté (mais, chose curieuse, pofir le second
personnage seul) le busle de face dans un corps de profil. Par
conséquent les objets appuyés sur ce buste (lance, bouclier)
sont comme lui déformés et tournés d'un quart de cercle a
droite, ce qui les fait apparaitre faussement face au spectateur.

Les deux guerriers sont done indépendants. Je veux dire
que dans la scéne représentée aucun détail n'est destiné a
marquer l'assujettissement de 'un & I'kutre : par extemple, le
second n'ésquisse pas de geste par lequel il tienne le premier
sous sa dépendance ou sous sa menace ; le premier ne doit 4 son
rang dans le défilé aucune suprématie qui en ferait le supé-
ricur de celui qu'il précéde.

Si le premier personnage n'est pag un prisonnier, rien ne
nous autorise & le considérer comme un chef. Il ne se fatigue
point, il est vrai, ni & porter un bouclier, ni & jouer de la trofa-
pette ; mais ses gestes ne sont pas clairs, et en tous cas il
semblk: Bien qu’il chante, et joue simplement son rile, &
égalité, dans une parade militaire et musicale, je n'ose dire
dans un cortége; puisque nous ne connaissons«que la méme
suite de deux personnages reproduite i plusieurs exemplaires.

-
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La juxtaposition de pdaques représentant la méme scéne n'au-

o rait fait qu'ey accentuer la monotonie sans dissimuler le
retour fastidieux des deux uniques figurants. .

Sans doute, le premier guerrier se distingue de son compa-

gnon par sa taille, car il est plus grand ; par ses cheveux, dont

les méches sont plus rares, moins longues, ondulées®au lieu

" d'étre frisées ; par sa barbe, moins longue aussi, plus fournie,
plus naturelle, n’ayant pas comme l"autre I'apparence d’étre
taillée et apprétée au point de sembler postiche. Mais ces diffé--
reaces daps la taille, le systéme pileux ou les coquetteries de
coiffure ‘seraient les signes d’une diversité plutdt dans la
race que dans la hiérarchie, et §'est une question qu'on peut
poser ici pour ne rien oublier, mais qu'il serait oiseux de cher-
chér & résoudre.

Si les deux personnages appartiemnent 4 la méme armée, il
est possible qu'ils soient de nationalité différente et pro-
viennent de recrutements différents. J'inclinerais alors & croire
que le plus &rec des deux est le porteur de bouclier, et que
Vautre serait un étranger, un Thrace, ou, si l'on préfére,
quelque autre barbare spécialis¢ dans 1'art du frondeur (j'en
expliquerai plus loin le motif).

La diversité constatée dans 'armement ne se retrouve pas
dans le costume, et 1'on peut dire qu’'en somme les deux sol-
dats portent le méme uniforme. — Ils n’usent point de ené-
mides ni e chaussure®: nus sont leurs pieds, nues leurs jam-,
bes depuis la mi-cuisse. De leur casque, quelques restes visibles
permettent de se faire une idée. C'est une simple calotte dont
le bord inférieur, m-::nuiure dessine un couvre-nuque et un
pasal réduits 4 une simple ingication des courbures qui les
silhouettent & 1'ordinair®. Une houppette voisine du couvre-
nuqug,; une seconde houppette placée en avant et au-dessus
du®nez du second soldat semblent indiquer sur deux casques
différents les terminaisors d'un voluminegx cimier demi
circulaire dont I'extrémité supérieure pointe fort lofn.®

Leur habillement se compose des piéces suivandes : 1° une
sorte de chemise, sous-vétement plat (en lain€ ?) ajusté sur la

. poitrine, fermé parun ourlet ou bordure autour de la naissance
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du cou, presque dépourvu de ma n-::the& sans ouverture appa-
rente, plus ample et ondulant sur les cuisses, et qui s'arréte,
si j'en crois le fragment a, au genou ou méme (fragment d) un
pew au-dessus du genou ; 2° une sorte de pélerine (en cuir 7)
composée d'une partie flottante, rectangle trés allongé, qui
couvreles épaules et le dos jusqu’au-dessous des omoplates,
et d'un col large, trés échancré, retaillé sur la poitrine oi ses’
deux pointes amincies sont serrées et maintenues par la
courrole superieure de la cuirasse qui constitue la troisiéme
et derniére piéce de cet uniforme. ; i+
Cette cuirasse se compose d'une série de lamelles verticales
que je croirais difficilement métalliques. Elles m’apparaissent
plutdt sur 'original comme une série de plissés 4 plat établis
dans un genre d’étoffe ou de cuir souple et maintenus en place
par deux courroies quei circonscrivent et enserrent cette
espéce de corset, 'une autour du sommet 4 la hauteur du sein,
I'autre au niveau de la taille placée assez basse. La raideur de
ces plissés est plus grande sur le second persofinage que sur
le premier; les courroies sont plus larges et la ceinture serre
davantage. On peut méme se demander si les bandes horizon-
tales qui attachent le corset plissé du premier personnage, et
dont la plus voisine de sa taille est si liche, si basse, et laisse
tant onduler les lames verticales, sont réellement des cour-
roies. Leur peu de rigidité, leur minceur, font penser plutdt 4
des liserés d’étoffe¢ transversaux destinés i fixer*'armature
méme du corselet avec lequel ils sont cousus et font eorps. A
eux se superposent, en les cachant et au besoin en les serrant,
fes courroies de cuir, ceintures ou baudriers, Ici ces courroies
ne seraient pas en place. :
Dans cette mesure pourrait étre*adoptée et justifiée 1'hy-
pothése de Collignon sur I'objet que le premier guerrier tient
avec tant de précaution entre le pouce et I'index de sa main
droite : ce sergit, confectionné selon la régle encore suivie de
nos“joirs par les soldats pour enrouler leurs courroies, un rou-

leau formé des deux ceintures de cuir. Je signale que sur l'ori-

ginal se distinfuent trés nettement, 4 la -vua et au toucher,

les deux saillies horizontales et paralléles placées entre le, i ',

. € . :

a
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pouce et la poitrine gu Euerricr au-dessous de la main gauche :
elles mrreqpfudraient aux deux extrémités, superposées et
rigides, des courroies serrées circulairement l'une sur 'gutre.

Comme la méme silhouette' d'un enroulement de deux.cour-
roies serait fournie par une balle de fronde placée au centre
du rouleau dt laniéres qui servent & la lancer, j'émets acces-
soirement I"hypothése que le soldat porte ici, dans la main droi-
te, son arine de jet toute préparée. Cela expliquerait pourquoi
il tient la lance de la main gauche, et non pas de la dreite,
cgmme son voisin et conformément & 1"usage. Cela lui four-
nirait dussi un motif péremptoire pour étre dispensé de porter
le bduclier comine son collégug.

Ces deux interprétations sont au fond deux simples va-
riantes tirées d'une dbservation directe du relief. Qui les
repoussera toutes deux aura peut-gtre peine 4 en trouver une
plus acceptable. Je me garderai pourtant de paraitre vouloir
les imposer.

L’'armatare du bouclier apparait comme composée de deux
orbes plats concentriques en bois ou en métal. Le plus grand
dessine la circonférence extérieure et maintient I'ensemble, qui

est parfaitement rond. Le plus petit soutient sans doute I'épi- |

séme. Le bouclier est vu de face & I'envers, avec les deux tor-
tils de cuir fixés 4 1'orbe externe et juxtaposés pour servir de

poignées. 11 est attaché dans le dos du guerrier par une chaine’

métalligue passant sar I'épaule droite. Ce trajet de la chaine
dont toute la demi circonférence supérieure est un fil rigide a
été assez mal indiqué par V'artiste : le fil parait s’insérer entre
la chemise et le col et aboutir sous l'aisselle : c’est vraisém-
. blablement une faute de dessin.

Ce n'est du reste pas la seule. La main qui tient la trom-
pette semble bien sur I’original étre dessinée 4 tort comme une
m:.un droite : au toucher comme & la vue, les doigls repliés
paraissent commencer, et non pas ﬁmr ala pame inférieure,
et la portion de main située au dessous est convexecomme le
dos d'une main droite, et non pas concave, comyme la paume
d’une main gauche. Cette impression est renflue sur I'image a :
Pimage b fournit des précisions différentes ; mais il ne. faut pas
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oublier qu’elle est seulement une interprétation d'une photo-
graphie médiocre. — De méme la main droije qui tient la e
fronde (?) s'indique concave entre le pouce et les doigts,
comme une main gauche. En outre on distingue mal 'index :
ou bien il n'est pas dessiné, par oubli, ou hiep c'est le demi
cercle extérieur de la prétendue courroie roulée, et alors il est
invraisemblable de forme et de longueur.

Ceux qui étudieront ce relief au point de vue artistique
«auront 4 tenir compte de ces défauts assez graves. A nous il
suflit de les avoir signalés et d’avoir fait de I'ensemble -wne
description aussi minutieuse que possible. 2

Aussi bien n'existe-t-il acsuellement nulle séric dans la-
quelle on puisse classer pareil monument. Les comparaisons
qu’on peut instituer, pour le style, le sujet, les détails,
n'approchent point de 'idt:ntité, ni méme de réelles analogies :
ni celles indiquées par Collignon?, ni celles que M. Pottier a
bien voulu me suggérers, ni celles auxquelles j'avais pu moi-
méme songer®. i

-
LR

Je crois devoir une fois de plus satisfaire aux principes directeurs
de mon recueil de Documenis 4, en profitant de 1'occasion fournie par
le précédent relief pour résumer, non seulement les trouvailles conco-
mitantes, mais toutes celles qui, & ma connaissance, ont été failes
& Apollonie du Pont.

Divers savants m'ont déji requis, diregtement ou par allusion,
d'entreprendre ce travail . Peut-8ire suis-je en effet spécialement

A Relief jonien de terre eaite, au Cabinet des MédaiMes (Babelon, Catal,, pl. IV} ;
bas-relief de Cyzique (HCH, 1884, p. 493-196).
2. Objels étrusgues au Musée du Louvre : reliefs de Lerre-cuite (salle D) ; plaqug

d'ivoire d'un collret (salle Clarae, cheminge),

3. Vase erflois des molssonnenrs ; vase Chigi (Perrot, Hisfoire de rAr, 1X,
p- 548, fig. 273); vase d'Amasis (Ibid., X, p. 155, fig. 117). .,

4. RA, 10113, p. 304 ; derniére application de la méthode : RA, 19218, p- 118 et
suiv.

5. M. Bogdan Filo® écrivait dés 1913, dans I'Izvestia Soc, arch., p. 316 : « La
plupart de ces tumuli (@ Saint-Elie et & Sainte-Marine), onl été foulllés par le
Consul de Russie & Bourgas, Chakhuvskoy, et par I'archéologue frangals Seure ;
mais du résultat de Ceurs travoux il nous mangue des comples rendus précis. »
Moter deux erreurs matérielles : 1° Sainte-Marine, alnsi qu'on le verra plus loin,
n'a jamais été fouillée ; 2° Je,n'ai jamais travaillé & Apollonie, ot je ne suis méme »

. [} bt
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qualifié, puisque j'ai emtre les mains les rapports oflicicls on con-
» dentiels qui m'gnt été jadis adressés, comme intermédiaire ou comme
destinataire, sur diverses founilles restées indédites.

Voici la liste des sources d'information o je vais puiser :

12 Rapports rédigés en 1904 par le consul Degrand. Denieurés
manuscrits, ils sont conservés au Secrétariat de I'Institut de France
dans les Archives de la Commission Piol qui avait subverflionné les
travaux. C'est 14 que je les avais jadis transmis aprésles avoir dépouil-
1és ; ¢'est 1 que J’ai pu les revoir et les étudier & nouyeau :

A. 12 mai : Exploration préliminaire des siles el résumé des (rouvailles
antérieures, avec reproduction de certains objets restés inédits. ot

. 2 déecmbre : Deseriplion des fouilles, exécutées au nom et aux
frais de I'Institut : 1° pendant le mois d'aoiit, par le consul en per-
sonne ; — 20 pendhnt le mois de ggptembre, 4 'expiration du congé
accordé & ce dernier, el a la suite de difficultés avec la police locale
et le gouvernement, par M. Baldjieff, I'associé bulgare que la loi
obligeait M. Degrand & s'adjoindre, et qul était titulaire du permis
e fouilles.

C. Correspondance priviée (mars 1904 -h mars 1905). J'al parfois
utilisé, pour des renseignements complémentaires, les letires person-
nelles recuessde M. Degrand. Certaines, écrites an jour le jour et sur
le champ méme des fouilles, révélent utilement la premiére impression
ou le minuscule détail parla suite oublié & tort. Je n'indiquerai pas
par le menu les renseignements venus de cette source; ije prie senle-
ment le lecteur futur qui comparerail un jour mes résumés avec les
rapports consulaires officiels de ne point s’étonner 4’y trouver parfois
des précisions ajoutées : telle en serait |'origine.

20 Renseignements dactylographiés ou imprimés, sur des recherches
de date plus récente :

D. Re]Ptiun mnunaln‘. avee croquis, des fouilles exécutées en 1908
par le prince Chakhovskoy !, consul de Russie & Bourgas. 11 était
assisté, conformément 4 la loi, par un sujet bulgare, feu Alttilio
Tacchella, ancien Difecteur de la Bibliothéque Nationale de Phi-

- jamais allé. — D'autre part, au Ve Congrés intemnational des Sclences historiques,
tena & Bruxelles, en avril 1923 M, Vasile Parvan, directeur du Musée de Bucarest,
s'est exprimé en ces Lermes @ « Méme les Frangals qui, comme M. Georges Seure,
travpilent depuls de longues années en Bulgarie, ont négligé les villes grecques da
1ltoral, et seules Ies fouilles de M. Degrand & Apollonie font ure exception agréa-

» {Bull. de I'Acad. roumaine, section hist., X, 1923, p. 23).

1. J’ai orthographié, 4 tort, Chakhorskoy, # propos dif Ne 128 des Documenls
{RA, 1913%, p. 251): Les renseignements que }al recoeillis depuis, et la tencur
méme du rapport que j'ai sons les yeux m'nutorisent & ne rien retirer des allusions
que je faisais 4 ['exportation clandestine d'antiquités pfitiquée par des Russes.
Dans e méme ordre d'idécs et pour ce qul concerne seirlement Apollonie, on ajou-
tera h_ﬁ renseignements fournis par DH, p. 460, gote 1.
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lippopoli , alors agent consulaire d'Angleters A Bourgas. C'est ce
dernier qui m’avail adressé directement ce brel e®posé, souvent
imprégis, et (je le soupconne) parfois volontairement inexact, au
moins par prétérition,

E. Note sur des sondages archéologiques & Sozopol (en aofit 1912,
comme priparation & des travaux qui n'ont jamais ew lieu). Publiée
par M. Filov, dans les Nouvelles archéologiques de 1'Izvestia Soe.
arch., 111° 1913, p. 3186.

. 3° Bépartition des objets découverts en 1904 au cours des fouilles
Degrand (je n'ai pas retrouvé : 1° Au Louvre : a) une des lampes
du lot CA 1760 ; ) le fragment de vase & relief n® 1755, — 20 A Sofig,
les fragments b, ¢, d reproduits, d’aprés une photographie, sar notre
figure 86) : .

F. Inventaire du Musée du Lowwre ([évrier l[i'l].) CA, no® 1748
4 1777). Grice & Ia bienveillance de M. Pottier, & qui ma gratitude
est acquise, j'al pu non seulement compulser le registre original,
mais en prendre copie ; aussi gn ai-je reproduit le texte méme, entre
guillemets, toutes les fois o0 je I'al jugé utile. J'al été autorisé
également & éludier, & manier & loisir et a publier tous les objets,
dont une partie esl exposée, sur trois plateaux, dans_la salle M
(Coloniies grecques, vitrine h et embrasure a).

G. Inventaire du Musée de Sofia (n°® 3664 a 3&31}. M. Gavril
Kazarov a bien vouln en obtenir pour moi une copie de M. D. Mi-
koff, attaché au Musée National Btllgar{-. Je suis "obligé de ces
dedx almables savants.

N.-B. — 1* Ces documenis seronl eités ci-aprés, enfre parenthéses,
par la lelfre que je viens de lear altribuer, suivie éventuellement du
numéro de la page, de la figure, de la planche ou de Uobjet; 2° Les
images ont ¢lé dessinées, soil d'aprés les origipauxr qui se treuvent d
Paris, soil d"aprés les agrandissements pholographiques qui servent de
planches aur Rapports A el B.

. . . -

Le profond golfe de Bourgas est limité an Nord et au Sud par deux
larges promontoires découpés en plusieury petits caps. Sur deux
caps. du promontoire septentrional étaient établies Mésembrie,
colonie de Mégare, et Anchialos, colonie d’Apollonie. Apollonie lje-
méme, colonie de Milet, était installée sur la pointe centrale du tri®
dent que dessine vers son extrémité le promontoire méridional:
Sur ce igéme emplacement s'éléve aujourd’hui la bourgade de Sozo-
polis?, dont les 3.000 habitants, presque tous de race helléne,

1. Mort en avril lm.\"oir sur ce personnage, BCH, 1901, p. M9, note 2; sur

« 5on pére et sa famiile, BN, 1923, p. 1 &n note.

2. C'est le nom gree. On dl.% el bulgare Sozopal et en turc Sizéboll. .
L] L]
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sont, pour une Tnible pattie, des vignerons exploitant les crus des
®oteaux voisins, et pour la grande majorité, des pécheurs spécialisés
dans la capture printaniére et la préparation, par séchage ou par
conserve dans 'huile, d'un poisson fort abondant dans ces paragpes :
une sorte de maquereau ne dépassant guére Ia taille d'une grosse
sardine (skoumbres, nom du poisson frais; fsfros, nom du  poisson
conserve),

Il est vraisemblable que les Apolloniates de l'antiguité étaient
surtoul, comme les Sozopolites modernes, des vignerons ou des
pécheurs!. On verra par la suite que cette remarque préliminaire
a son intérét pour expliquer certaines trouvailles.

La villesdomine la mer. L’isthme qui la sépare du continent est
fermé par une portipn de murailles jusqu's présent non étudiées®.

La superposition des maisons modernes aux vestiges anciens
est un obstacle & des recherches systématigues. On connait seule-
ment l'existence, au pied de la falaise sur la rive 5., d'un corridor
qui la traverse. Il se compose d'une voite en briques plates romaines
ou byzantines appuyée sur un mur épais en pierres brutes noyeées
dans do ciment. On a 'impression d’'un dégout 4 la mode romaine
(B, pl. VII). Jusqu'ici personne n'a exploré ce souterrain® malaisé
# éclairer et quton prétend rempli de vapeurs méphitiques (A, p. 5).

L’expédition pourtant aurait mérité d’étre tentée, car la renom-
mée locale prétend que c'est lh, vers l'enlrée, qu'on aurait jadis
trouvé les deux plus importents monuments apolloniates jusqu'a
présent connus : la stéle archaique que je proposerais de dénommer
le Gardien de Vignes & la Saulerelle *; — la dédicace commémora-

1, Sur importance vitale de ln piche dans les cités de In cdte occidentale de
I'Enxin, voir #drvan, Hisiria; IV, et la communication citée & la note 5 de la
pagu 316.

.« Mur épais cunstruit en pierres non travaillées « (I, p. 1). Ne serait-ce point
une t;nmﬂmtmn byzantine, |:]1.1H.'r'l que ln muraille anclenne (je veux, bien eatendu,
d‘h-t ramalne, ou du moins contemporaine au plus de la seconde fondation de

la ville pir Mer.nhos voir plus loin)? — Endée le Tacticien a recueilli. & propos
des 'enceinte et'des portes d’ hpnlinme, une anecdote qui donne assez pittre idée
des dimensions de la ville (bien qu "'on ignore de quelle épaque. il &'agit, le rensel-
gnement cadre mal avee I'hypothése, dont nous aurons 4 parler, d'une extension
de Iy ol avant pu aller jusqu's englober I'lle voisine) : "Ameibwvtdra of iv
Méven.. sareoeeduoay 13 wilag velabze inh opdprg of peyding xal xrisey wappe-
riflaus rrysepbvou, or opidev xarh misav thy miliv awodeabar Agay xhelwwrar o dvers
'}'Errm st mihae ( Poliore., XX, 4. -

3. « La municipalité et les propriétaires des maisons qui s"élévent an-dessus se
sont opposés & I'exploration ; elle n'edt peut-étre pui!tém oulr® sans danger.
N edt fallu boiser, ede. = (B, p. 54).

4. Ci-dessous, n® 35 du Corpus (voir le commentaire). La nulllturc image-est

* dans Perrgt, Hisl.de ['Art, VIIT, fig: 151. La difficultd est de savoir ce que le per-
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tive d'une reconstruction du sanctuaire opollinfen®. Comme Il est
hors de doute que pareils monumercs n'étaient point 14 en leume
place originelle, on peut considérer que le lieu constitue & tout le
molns une cachette oi les habitants — & 'occasion de quelque siége,
peul-étre méme récent? — auraient dissimulé en hate quelques anti-
quités d'une particuliére valeur.

Mais Yagglomération actuelle n'occupe peut- -etre quune partie
du site d’Apollonie. C'est la conclusion nécessaire que 1'on doit tirer’
du passage fort net ol Strabon précise que la majorité des maisons
et le temple du dieu éponyme, célébre par sa statue colossale, ceuvre
de Calamis plus tard transportée 4 Rome, se trouvaient situés dans
une ile’. On apercoit méme, dit-on, par mer calme et transpafénte,
des bas-fonds & fleur d’eaun, lien naturel ou artificiel qui aurait rat-
taché I'ile au continent’. De pagt et d’'autre dé cet isthme auraient
pu s'étendre les deux ports que certains auteurs attribuent formel-
lement & l'antique cité®.

Cependant on va voir tout & I’heure combien décevants, au point
de vue de la topographie affolloniate et de la situation du sanctuaire,
ont été les résultats des foullles ou des sondages exéculés dans le
petit flot de Saint-Cyriaque (long. : 300 m. selon E., 250 m. selon B,
p. 19, 200 m. selon B, p. 52; larg. : 130 m. selon E, 80 m. selon B,
p. 52). Cet ilot, le plus voisin du continent, est pourtant le seul qui
réponde aux conditions géographiques ci-dessus indiquées. L'autre
ile, Saint-Jean, a été, on le verra plus loin, exclue du débat par une

sunnage, de sa main droite, offre en piture 4 son chien : un pied de mouton, dit
naivement Dobrousky (Sbornik, 1896, p. 341, n° 14, fig. 4}; un os, dit Perrot,
en renvoyant & une stéle trés voisine comme lacture et sujet (fig. 158 ; Orcho-
méne) sur laquelle il s'agit manifestement d'une sauterelle. Je crolgais volontiers
que, dans le vignoble apollonlate, le criquel ennemi des bourgeons devait ire
particuljérement pourchassé, et les chiens dressés & le poursuivre. Mais ce genre
de sujel funéraire suppose-t-il forcément une allusion & des coutumes locales?

¢ 1. Texte intégral et discussion dé la date : ci-apris, p. 324, note.

2 La liste en est longae (D, p. 4). Le demier date de 1829, et 1'on sait (DH,
p. 460, note 1) que les Russes en rapportérent une série d'abjets anciens. Aveir
Lenté de leur en soustraire d'autres serait confoime au patriolisme local des Hel-
lénes modernes.

3. VIL, 6, 1 : b =klav tob uciopates fyousa Iv ymod tivl, Emou Toghy 180 "Axdl-
itvez, B ol Magzuoz Ardeodle; tov nbleages %nt wal avifpeny iv o Kazmerahio shy
708 "Ambihnoves, Kahdpiles Epyov. — Pline (HN, IV, XXVII, 13) dit plus brié-
vemept, lorsqu'il énumére les lles du Pont-Euxin : Apollonialarum una, ex qua
M. Lucullus Capilolinuwm Apollinem adeexil.

4, « Do haut de la falaise on apercoit distinctement le remous causé dans eau
par la pré-ence d’éctieils en ligne droite qui ne sont peut-étreqque les débris d’une
digue. 2 (A, p- 3).

&RHWH!IHMM LGqmdegﬁgr anc.; 5. V., pi 61.

-



: ARCHEOLOGIE THRACE 321

. .
exploration sommaire. Im reste, méme sans cette preuve, elle devait
o tvidemment étre éliminde comme trop distante et trop peu accessible !,

Les fouilles exécutées A Saint-Cyriaque, sans étre exhaustives -
(B, pl. XVII; 29 endroits ont été explorés, numérotés z, j, ¥ et
de A & Z) ont mis en évidence les faits suivants, qu'il ne parait pas
que des travaux ultériears puissent contredire dans leurs Jésultats
essentlels :

Comme vestiges pouvanl appartenir 4 des habitations, on ne
connait que : 1° deux puits, 1'un taillé en partie dans le roe, I'autre
magonné en blocs carrés (E)}; — 2° un fragment de conduite pour
ccoulement d'ean (2m25 < 0™ 45 x0m,17 : B, p. 24, an point K);
— D= un egoalier taillé dans le roc au départ du rivage face 4 la ville
(haut., 6 m.; larg. des marches, 1=,40 : B, p. 22-23, au point B);
— 4° plate-forme "au sommet dy précédent, 29,60 x2240; —
5° autre plate-forme dallée de tuiles plates (10 m. x4 m. : B, p. 23,
- aun point T). — Voir la fig. 01 cl-aprés.

Aucune substruction. Les seules pierres taillées appartiennent &
des tombes dont elles dessinent encore 1% forme, étant demeurées en
place (B, pl. XXVI, XXVII). Rien ne permet de supposer que les
matériaux de construction gu'on ¥y serait venu chercher, dit la
légend®, depuis des générations?, alent di provenir d'autres édifices.
Car non seulement les fondations, si minimes ou dévastées soient-
¢lles, n'en apparaissent point, mais encore presque tous les fragments
d’architecture, architraves ornées aussi bien que carreaux décoratifs,
dalles ou tuiles, sont en terre cuite : matitre fragile, peu durable,
donnanl des produits de dimensions forcément restreintes et de
solidité médiocre ; mais ¢conomique, facile & travailler et & repro-
duire mécaniquement ; convenant & des constructions modestes par
la taille, laglécurntlnn, la durée, le prix, telles que des sépultures.

L'impression de nécropble est confirmée par les nombreux tessons
qui, sur toute la surface de I'lle, parsément la mince couche de terre

dont est recouverl le roc (plusieurs métres, dit E; deux métres &
L]
-

L1 A, p. 2« Avec un vent favorable,on peut rapidement se rendre dans lis
deux fles «. — L'T'e Saint-Jean es® dloignée de la terre ferme ; la direction des vents
qui régnent rend parfois difficiles sinon Impossibles les communieations avee la
Lerre o 4B, p. 489}

2. Toutes les plerris employé:s & la construction du phare (dans I'fle Saint-
Jean), des attenances el des murs qui les entourent provignnent exclusivertent
de Ia petite fie (Saint-Cyriagque) : e’est un caleaire identique 4 celui des togbes ».
Et plus Ioin : « On n'a pas cessé depuis longtemps de puiser dans les réserves de
plerres Lafllées, pour le phare au moment de sa eonstruction, pour la ville quand
an bdtissait, pour leg deux refuges dé pecheurs (qui existent tﬁn@'lm] » maintenant
encore, quand le travail élait terminé, on pouvait voir an coucher du solefl des
embarcations venanl enlever les pierres que nous wvions sorties et les grandes

dalles de§ tombes, » (B, p. 50; p. 52-53). $T5 :
L sEnIE. — T. XIX. 21
- - b
-

TR 0
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peine, précise B, p. 20). Tous ces fragmenis paraissent appartenir
exclusivement au mobilier funéraire rejeté, comme déjh cassé oue
comme dépourvu de valeur, par la série continue des violateurs
de fombes (B, p. 27). Partout et toujours méme prédominance,
presque exclusive, de la terre-cuite sous toutes les iormes : oves et
perles, ;notliu architecturaux de petite taille (B, pl. XXIII
nes 2, 3, 4); — plaques & reliefs (notre fig. 86) ou plaques peintes
(notre fig. 92); — débris de statuettes humaines ou animales en’
grand nombre (Louvre, n°* 1761, 1773, 1773 bis; B, pl. XXIV,
.ne*1ad4,pl. XXV, noe145,74 10) ; — fragments de vases de toute
¢poque, depuis ceux du type milésien (E ; Louvre, n® 1752), ionien
{Louvre, n® 1751), corinthlen (Louvre, n® 1768 ; cf. n® 1750 = Tolre
fig. 92), jusqu'aux vases hellénistiques avec reliefs (Louvre, n? 1755 ;
B, pl. XXV, n° 1), ornements esiampés (Louvre,"n® 1769) ou dorures
(B, pl. XXXII & XXXIV; D, croquis aux p. 6 et 9) et aux poteries
romaines incisées (Louvre, n® 1770), en passant par les séries 4 figares
noires (Louvre, n°® 1767, 1753) et rouges (Louvre, ne® 1754, 1772),
ainsi que par les lécythes attiques (Sofia, ne® 3671, 3673); — pyra-
mides {Louvre, n® 1766); lampes de modéle grossier (Louvre,
n® 1760 ; B, pl. XXVIII); — tuiles ou briques pour dallages, plate-
{ormes, balustrades, appliques, corniches, ete. : les ures avec timbre
gravé ou effigie en relief (notre fig. 93); les autres avec le gabarit
romain; — verres teintés de go@it syrien, 4 reliels ou & pastillages
multicolores (Sofia, n° 3680).

Pareil ensemble convient, plutdt qu'a une cité, & un cimetidre :
il en suggére les édifices, médiocres, et le mobilier, restreint. La
fosse méme ot 'on a découvert un entassement de ces divers débris
s'explique comme le dépotoir nécessaire dans un lieu od, sur l'espace
étroit de moins de 4 hectares, on aurait procédé 4 des iphumaliuns
continues pendant plusieurs siécles consccutifs, peut-élre pendant
plus de mille ans, si 1'on en croit les monnaies recueillies dont une
serait du 1v® ou 1 siécle avant J.-C., tandis qu'une autre est byzan-
tine. — Voir ci-aprés, p. 336, n° 5; p. 349, n° 8.

Autre argament : nulle part, aucun débris ne rappelle ni les mai-
sons ou les magasins d'une cité*commercante, ni les portiques, 1is
enceintes, les sanctuaires d'une ville sacrée. On n'a trouvé ni subs-
tructions de guals, de boutigues, de maisons; ni pavages ge rues,
ni dallages de chambres ou de cours!; ni fragments dg.décc;rﬂlun

]

1. Seule® Ia plateforme du point T (ci-dessus, 4¢), qui est dallée et mesure 40 mq,
pourrait appartenir & une chambre vu 4 une cour. Mais on n'a rien découvert sur
le Wqﬂfmﬁs‘ avolr soutenu les murs ou s colonnade qul 'aurait délimitée.
C'est plutédt la patite place qui précéde un tombeau, car on aboutit & son extrémitd
i un bloc cubique en plerres trillées mesurant 0=,50 sur chagque face : an volisi-

- nage furent trouvés quatre vases dont un rempli de cendres et deux lampes (B, *

&
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architecturale! ou de'sculpture ni bases, tambours ou chapiteaux ;
» de colonnes. Qn n'a pas trouvé non plus d'ustensiles mobiliers? au
d’'instruments industriels® dont la présence implique habitation ou
travail sur place : les trés rares spécimens se justifient sulfisam-
ment dans des tombes par un emploi et une valeur de symbole ou
de souvenir. . -

Conclusion- : nulle supposition d'une destruction systématique et
totale ne saurait suffire & expliquer cette absence absolue de tous
genres de ruines vraiment caractéristiques du séjour habituel d'une
agglomération d’'dtres vivants. Si sévére gqu’on puisse imaginer* je
chatiment infligé aux Apolloniates par Lucullus, il ne peul pas,
éMMlemment, avoir été plus strict, plus définitif, que Ja destruction
des yilles que 1:-3 Romains rasalent et labouraient pour. faire un
exemple : br de célles-14 méme ilsubsiste toujours des débris, el en
quelques endroit du sol, un plan. La comparaison du reste est oiseuse.
Apollonie n’a rien de Carthage bu de Numance; Lucullus n'y fait
pas figure de Scipion, mais plutdt de Verrése,

p- E3-24, 0™ Lel 5, pl. XIX et XXVIIIL; pour les autres objets, voir ci-dessous
nos N™ 234 et 235, fig. 93 a et b).

1. Exempleunique : fragment infime d'une pelite frise en ealcaire grossier
(B, p. 25, pl. XXIII, n® 1, au paint K).

2. Exeeptions.: 1. Guiller en os, longue de 0=,15 (Sofla, n® 3677 ; non mentionnée
dans B ni dans C) ; — 2. Petit broyeur & grains (0=,12) en forme de galetle ovolde,
€palsse de 0=,03, présentant & la face supérieure une concavité qui augmente
symétriquement jusqu'au centre ; un petit pllon cylindrique en terre cuite (Jong. :
0=,05; diam. : 0=,015) se rappocte peul-ttre au méme uslensile (B, pl. XXIV,
n* § et 7; Louvre, n® 1765).

3. Exceptions : trois moules pour orner les vases & reliefs. — 1. Palmettes,
rinceaux, garguerites et clocheites, bande de 0=,04 de large pour une circontérence
de 0=,50 environ ; fragment long de 0=,10 (Louvre, n° 1756 ; B, pl. XXV, n° 8) ;
— 2. Matrice en forme de briquelte i poignée rectangulaire, intacte (0=,08 x 0= 035
% 082,012 ; poignée, 0=,03). empreinte d’une téite d'homme barbu, de face, entre
deux tites de femmes ‘légérement lournées vers lui (Louvre, n® 1757 B,
pl. XX1V, n® 5); — 3. Sorte de cornet creux dont la quene forme une poignée
£n forme de crochet : malrice d'une téte d’homme barbu (haut. : 0=05:
diam. : 0=,045; Louvre, ne 1758; B, pl. XXIV, n= 4). -

4. Sur les traditions locales & ce sujet, volf plus loin en note,

5. Les historiens semblent avoir été frappés surtout par le transfert au Capitole
du” chef-d’ceuvre de Calamis. Au premier sidcle, ce vol d'une statue eultuelle
est l'acte d'un. collectionneur averti ou d'un vainqueur pg scrupulenx ; il o'im-
pligue ni saeriiége ni suppression ou adoplion des dieux tuldlalre® d'wne ville.
I} me prouve pas non plus que toule la ville ait été pillée, 4 plus forte ralson rasée,
Dans le texte important reproduit 4 la page suivante, Vagcidenl subi par Ia cité
est qualifié de chude, de désasfre (fwsewn); mals non pas Wandantissenent, de
destritefion {zazasnass, avaises). Je sals bien que les événements. désagréables

* sont exprimés d'ordinaire, par une litote, et que les Iumup:ﬂﬁmh, !mplﬂ]és
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Enfin, dernier argument, essentiel. Peu fnporterait que la ville
et le temple primitifs eussent été anéantis par quelque vengeance, ®
puisqu’ils ont été reconstroits : nous le savons par une inscription
locale, done de source siire!. Par conséquent, de ces nouveaux Edi-
fices, & tout le moins, il devrait resler quelque chose, si vraiment ils
avalent ¢'¢ établis dans 1'fle. Mais le simple bon sens ne défend-il
pas de les y chercher? Puisque tant de vestiges, au contraire, éta-

par Thucydide et par [socrate, ne doivent pas étre exigés d'un barbare comme
¥tait peut-ftre (voir cl-aprés) le restanrateur du sanctusire apolloniate, Mais. il
n'est pas non plus conforme aux usages épigraphiques, ni & T'orgueil humain,
qu'un domateur bénévole diminue son mérite au dela des limites db da modestie
conventionnelle par une atténuation excessive des circonstances qui ont, motlvé
sa libéralité : lo preuve c'est qu'fl s'intitele carrément j'nmi':':tmr de Ih ville. La note
suivante expose les arguments qui rendent douteuse la date de cette fondation :
quant &l cause occasionneile, ne pourrait-elle avoir €té fortuite, tel un derou-
lemeni conséentif 4 un tremblement de terre? 11 ne faul pas, au reste, oublier
que dans la langue grecque ponfique le sens originaire de e=itw peut se trouver
trés affaibll, Ainsi, dans un texte d'Istros (du u® siécle aprés J.-C.) la réorga-
nisafion de la yipousia st appelée Bevripa welare (Histrio, VIL, ne 200.

1. Kalinka, op. cil,, n® 156 : Mdzewas Tagedley, goor B Adxpou, wiigas T
wiley peea iy Dummwone wal imgouudaa; th Tpimday wal o fEpee TAmdlluue
i4zs(is]. Le fac-simile ne me paralt pas justifier les objections qul ferafent dcs-
cenidre cette inscription jusqu’an ne sikcle aprés J.-C. (Kslinka), ou méme geule-
ment jusquaux débuts de la domination romaine dans ces contrées (Pick, Jahr-
buch, 1898, p. 169, n® 113). Comparativement & I'absence de toule lignture, 1'ar-
gument de date tiré de la forme de la lettre A (j'y ajouterais méme la lettre C)
esl un argument sans poids, car on rencontre de semblables lettres plus tot qu’on
ne persiste le dire généralement, tandis qu*h partirdu second sidcle, il serail excep-
tionnel de trouver en Thrace un texte dont les lettres carrées ne fussent point
relides entre elles. — D'autre part, le nom Afxpos n'indique pas dorcément la
conquéte définitive par les Romains, ni Pinstallation & demeure de leurs coin-
mercants ou fonctionnaires, telle qu'elle a pu se faire seulement ou premier sidcle,
aprés la réduction de la Thrace en province impérigle. 1l est en eflet peu pro-
bible que Aixpss soit la transeription du latin Decimus, comme le voudrait
Dieterich (Unfersuchungen, p. 38). C'est bien plutdt un nom indigine ; on pour-
rait presque préciser : spécialement usité sur le littoral (Arch. Ancefger, 1918,
fig. 69, 4 Enos; BCH, 1800, p. 277, n® 20, & Thasos; DH, 72!, p. 383, &
Périnthe).

Dés lors, toute la critique relative & la date et aux circonstances dé I'iSeription
doit dtre circonscrite 4 un seul fail : ce personnage, — fils d'un Thace, adopté
par un Thrace, portant lui-méme un nom thrace {étnde sur son nom et celul de
son péte atloptil : Documents, & propos des N'* 46 et 102), construlsant & un dien
grec, dans ufie yille greeque et & Ia place d'un temple gree, un pyline & trois ouver-
tures et une tour & gavicelle (85p15, vocable égyplien), — semble & premitre voe
peu indiqué pounftenouer dans cette ville essentiellement hel®nlque des traditions
imterrompues qui n’étajent sans doute pas celles de ses ancétresni de on pire
atlnptl.f,'ll valh q:r!tqu-e festige d'une évolution politique vra’sembablement %

. A%
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blissent l'existence et éa persistance d'usages funéraires étendus &
o toute lile et répétés pendant de nombreux siécles, il ¥y a impaos-
sibilité morale, aussi bien que matérielle, & ce que la nécropole cer-
taine ait pu coexister avec une cité et un temple problématiqués sur

l¢ méme minuscule rocher. iy
En vain objecterait-on encore que nous connaissons, épandues
sur de larges espaces dans toute la banlieue continentale d®Apollonie,

* des quantités déjd presque excessives d'autres nécropoles.

Le fait est exact et le croquis schématique de la fig. 87 le met en

. N Gl MER
GOLFE asiey B A SBallo NOIRE
DE - __,I I‘.-u .
BOURGAS @ ZFoE Kobokithias ¢
o Baie =
e e : W Chuistos
DR Tl By s
q. E:iﬂ. ] e SEHAH T Y e
Sa. ©
£ e gl AL M':'Pfi?i
& > 2 PropRite Elie ' ‘f
qziF'E . t‘K A?EEI'.HG.
a
Sta atak Kata a
"'3?"“ - E’_ Dzako Sn.:’lﬂ-
Fig. 87 :

- -

-
Jumiére. La région du cap Kolokithias, avec le bourgeonnement de
tumugi’ qui lui a fait donner son nom pittoresque, le champ de
cilrouilles, est traditionnellement considéré comme le principal cime-

L]
connexe au désastre signalé. Nous la pressentons sans pouvelr ¥ d@rouiller
autre chose, pour le moment, quune prépondérance momenlagée, obscure pour
nious, de I'élément indigéne. -
¢ Combjen sonb.ils au total? A dit 20 (p. 7); B dit 10 (p. M, mais n'en dessine
w#(rl,xm;bmmwﬂmmmqmp. 7.

L . .
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tidre de la vieille Apollonie!. Mais toute la comtrée environnante est
couverte de semblahles tumuli. Les uns occupent la ligne de falte
et les contreforts des trois principales collines qui limitent I'horizon
méridional de la ville : la butte des Moulins, les crétes de Saint-Elie
ou de Sainte-Marine®. D’autres se dressent «en partie dans le vignoble
cotier » (E), spécialement au voisinage des lienx-dits suiyants®: Mapés,
Drako Saylf Kara Agalch, Stamatak oglou, Kara Kaksa; — d’aulres
surplombent le littoral, & Skevolithros, Aghia Agelina, Chrislos, Lyko
Veuni, Kornéa, Kalfés, Seneloudias ; — d’autres enfin, & proximité
dg la wville, obstruent l'isthme qui Ia réunit au continent : Tnum-
bités.

Mais cette multiplicité de tombes, qui sur terre et sur mer.entodfe
la petite cité d'un immense champ des morts,s’explique suffisamment
par deux causes : d’abord I'habitatjon continue de‘ces lieux pendant
plus de dix siéclest, pour ne parler que de 'antiquité® ; — ensuite la
coulume locale, déja constatée dans d’autres colonies helléniques
de la cite thrace, de metire & part les cimetidres des différentes
populations : Grecs, Romains, Barbares®.

A Apollonie on n'a pas constaté jusqu'a présent de nécropole spé-
cialement romaine’, D'une facon générale, le cimetitre des Grecs
a di se trouver dans I'fle’, et celui des Thraces dans les tumuli gui

1. Les Sozopolitains l'appellent couramment la néderopole. L'actuel cimetiire .

{voir la carte et ci-apris) est beaucoup plus rapproché de la ville.

2. « Sur les sommels de Sainte-Marine, des pierres entassées forment de petits
tomull ; i1y a avnssi des tombes creusées dans le roc » (E).

3. Je ne sais o placer le lieu dit Kaeralzité, que E cte spéeianlement dans eelle
région. Je puls senlement noler des similitades de consonnance, Alnsl le crogquis
de [, page 7, dessine an 5. de Kolokithias, loid dans Vintérieur des terres, un
assez vaste emplacement, peut-étre habité, qu'il déngnme Kapak. Dang la miéme
direction, mais plus prés, B, pl. XXX, marque wf tomulus isolé quil nppellc
Slave Kavak : je I'al reporté sur ma carte.

4. Fondation en 610 par Anaximandre ; dernlire 11:|.\tr|t.1-'.1|1,,I vers 378 de n.ol.rc
¢re, nar Ammien Marcellin.

5. Il ne semble pas que le site d'Apollonie solt jamals resté abandonné. Gams
(Serfes epise,, p. 437) lul connaitl des évégqpes depuis 431 jusqu'a 879, Aux xme
et xrve sidcles, son importance est attestée par les Avres de commerce génols, par
Nicéphore Grégoras, Phrantzés et Jean Cantacuzéne, qui la déclare « populense,
grande, belle, pleine de Ltous biens ». Amurat prit la ville en 1383, L

6. A Périnthe : BCH, 1012, p. 615-617; & Maronde, Arch. Anzeiger, 1918, p. B
el sulv.

7. La _Qum; Irupﬂrtlncu de Pélément romain tient sans doute & deux causes :
le voisinage de la colonie romaine de Deullum, le pillage de Ia cité par Lucullus.
Le nom de ce dernier est encore mujourdhui, & Sozopaolis, Pobjet d'une exécration

patriolique qui falt I'étranger (C).
B. 1 existe sur le bord méme de In mer, an w{shmg: du cimetitre
moderne (dans lequel abondentstatuettes, vases et poteries : B, p. 6; cf. . g askos
: il \
L
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. couronnent les hauteurs® voisines. Cependant le tumulus, correspon-
s dant d’ordinaire i la sépulture des chefs', apu et di tenter certaines
familles grecques de l'aristocratie locale, du reste peut-étre appa-
rentées & des Thraces et partiellement converties aux rites indigénes.
('est ainsi que j’expliquerais, par exemple, les singularités du
grand tumulus e Mapés décrit ci-dessous : avec ses murs qui des-
, sinent un dromos ’accés, avec ses deux enceintes funérhires, ses
deux sarcophages intérieurement peints de couleurs différentes
selon les sexes, avec le brancard en clayonnage qui supportait le
eadavre masculin, avec la poutre qui soutenait le toit du corridor,
au-dessus du sarcophage féminin; — mais aussi avec la couronne
d’of:t le strigile de 'homme, avee la parure de corsage de la femme —
il me parait correspondre i un rituel mélangé de barbarie et de civili-
sation pour equel on trouve des analogies aussi bien dans le monde
thraco-grec que dans la zlne thraco-scythe, 11 doit indiguer, selon

mol, des wEiklxes.

Reste, avant de passer & l'inventaire des trouvailles, & liquider
la question de la ville ancienne et de sa banliene. Outre deux petits
écueils Imhabitables, voisins de la cOte, Milos et Galla (D, p. 2), il
v a encore urfke ile, Ia plus grande et la plus éloignée : Saint-Jean,
que certaines carles nomment a tort Saint-Pierre?. Elle a méme
forme que I'fle Saint-Cyriaque, dont elle est séparée par un assez
large chenal, et leurs grands axes sont paralltles, si bien que, vue de
Sozopolis (A, pl. V, et surtout B, pl. XVI), Ia plus grande ile dispa-
rait & peu prés derritre la plus petite. Celte simple remarque, sans
méme tenir compte de I'éloignement et du détour nécessaire et
fatigant pour I'atteindre & Ja rame ou i la voile, suffit & enlever
toute idée,d’y recherchef les traces de ville on de sanctuaire qu’on
n'apergoit pas dans 1'lle précédente.

trouvé en ce lie, pl. IX a*et B), une plage od toule excavation faite au hasgrd
amine ln découverte de quelques débris anclens (Ibld., p. 7). Cetle région paraft
correspondre & une niécropole de type et fle mobilier helléniques, avec inhumation
simple, sans sarcophage nl tom®e magonnée. 1l serait intéressant de savolr sl ce
n'est pas de 1a que proviendralent les vingt-deux stiles actuellement connoes,
avee épitaphes des vi-ive sitcles (cl-dessous, Corpus, G, £ & 30).
1* BCH, 1001, p. 199-214.
. 9 Alnsi sur la carte au 420 7 jsa de Danef, que j'al eu souvent Voccasion de
recommander (¢f. R4, 19154, p. 82; RN, 1923, p. 7, note 2}; mais quj poyr cette
réglon cititre en particulier reste singulitrement imprécise. Elle distingue par la
senle deriture, sans les dessiner clairement, detr fles Saint-Cyriaque au voisinage
de I'lle qu'elle appglle Saint-Pierre. — Pappadopoulos Kéfy , dans la mono-
graphie citée & la note suivante, angmenle encore lIa confusion en disant que
*_ Sozopolis possdde trois fles qui toutes trois s'appelient Saint-Jean.

I L A 4
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De plus, il est de notoriété publique, par#t-il (B, p. 49-50), qu'on -
-’y a jamais découvert le moindre fragment antique, depuis tant «
d’anpées que le sol en est retourné, en vue de la culture potagére,
par les familles successives des gardiens du phare, seuls habitants
de cette solitude. L'ile contient uniquement deux ruines impor-
tantes : — une église byzantine (abside : 10™,50 d'quverture, 6™ de

| ] "
profondeur ; une arcature de la coupole encore maintenue en I'air :
B, pl. XV; icl A, fig. 87) ; — une citerne encore probablement utili-
sable (ici B, fig. 87; long. : 6=,20; larg. : 3m 40 ; prol. : 6=,50).

Ce sont, & n'en pas douter, les restes du monastére de Saint-Jean-
Baptiste, détruit en 1626 par les Turcs. Les archives en furent alors
transporiées au monastére de la Vierge f#i Khalki, dans ks Iled™ies
Princes, et c¢'est peut-Btre le motil pour lequel les savants locaux
émettent, parait-il (D, p. 2), une gffirmation que’je n’ai pu vérifier!,
suivant laquelle le monastére sozopolitain aurait joui du privilége
de dépendre directement du patriarcat de Constantinople.

L]
-
L

Enumération des emplacements explorés et des découvertes :
A. — Dans les Tumuli : X

a) Région du cap Kolokithias, vulgairement dénommé Nécropole
antique, sur une falaise & 1 h. de cheval au 5.-E de Sozopolis :

Dix tumuli fouillés par M. Degrand. Pour les quatre premiers,
il ne [aisait que reprendre les travaux entamés en 1885 par M. Goffas,
alors consul de Gréce & Bourgas (B, p. 2; renseignements et erreur
de date rectifiés par D, p. 6). Ces vérifications n’ont rien donné,
sauf, « sur le sol primitif, de fortes et épaisses murailles en pierres
de 19,60 de haut » (B, p. 3 et pl. XII-XIII. Il faut enteffdre par la
des murailles circulaires & la base des monticules; mode de cons-
truction commun anx dix tumuli (Fbid., p. 5).

Aucun renseignement n'a jamais paru sur 1és fouilles de M. Goflas.
Elles semblent avoir été mal exécutées ;: en tous cas mal surveillées,
puisque c'est d'un surveillant dw fouilleur que MM. Degrand et
Tacchella ont pu obtenir, vingt ans apres, les renseignements sui-
vants et la possibilité de voir, de dessiner, phutogmptuer ou acquénr
certains objets dérobés. .

1. Ongvowsira bien s‘; reporter & Particle de Pappadopoulos K-.-rnmnus H &
i o Enlsndlaws Baotom povh lwdveou td Mpedpduoy, xal 5 whyn whe fillis-
Uien ; @ichs (Reslie i"l;ﬂ'ﬂ russe, 1000, p. 661-695; comple remdu dans By
Zeitschrift, X, p. §§7, avee renvois & d'aulres sources de renseignements). —
Note obligeamment communiquée par mon ami M, J. Laurent, professeur a
I'Université de Nancy. ®

H s B \



ARCHEOLOGIE THRAGE 320

I. Contennit un petit sarcophage de pierre renfermant (D, p. 6} :

» 1. Le vase reproduit ci-contre. M. Taccliella déclare I"avoir achete?

{sans doute pour le compte du consul Chakovskoy) et dit qu’il était

rempli de-cendre. D, p. 6, en donne un croquis; €, et A, pl. xi, en
fournissent trois photographies qui ont servi & la présente figute.

~ Ne 229, Anlphore en terre noire
* vernissée ; bel exemplaire intact.
Haut : 0m,45. — Fig. 88.

La panse sphérique est couverle
d'ug réseau trés serré de godrons
verticauk. Le large col s’évase et
retombe en chaptau de champgignon
dont la partie supérieure est ornée
d'une guirlande d'oves dorés sur-
montée d’'un cercle rouge. A la naig-
sance de la panse, guirlande de feuil-
lage doré posée horizontalement;
mais les tiges des extrémités s’enlre-
croisent obliquement. Les anses ver-
ticales sont de minces lamelles traitées a I'imitation de la
technique du bronze.

o T I T

e

2. Lampeé en terre noire (A, p. 8).

3. Pyxis noire, cotelée ; sur le couvercle, un paon colorié en rouge
et tourné vers la gauche (D, croquis & la p. 6).

4. Autr® pyxis noire, Nsse, haule de 0m,08 ; = sur le couvercle est
représenté en rouge un personnage nu allant & droite » (A, p. D).

Suivent trois objets que je décris 4 cette place parce qu'on les
rencontre sur la méme photographie que 'amphore ; mals jignore
& quelles tombes on doit réellement les attribuer, \
+ 5..Plat noir : au centre, rosace youge i six lobes; & la périphérie,
succession de petiles rosales rouges, accolées, placées entre deux
filets rouges. i

&. Trés petite écuelle de terre noire.

7. Col et anse d'un petit vase de terre rouge (alabastron du type
ci-dessous?). : .

IT. Trois tombes non décrites ayant fourni netamment (A, p. 7-8) :
1, Vase noir 4 col allongé; panse ornée de .pe{sdtunngezi dorés
L]

.G d&vulgm le prix d'achal : 25 napoléons.
’ "

~%
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il
(lécythe? cl. ci-aprés Saint-Elfe, 11, 5). — Haut., 0=,35 ; circ,, 0= 45,
2. Vase noir & col évasé en tréfle; panse ornée ¢'un eygne doré
(id. 7 oenochoé?) — Hayt., 0m,20 ; circ., 0m™,36.
3."Vase balsamaire, :
4. Statuette en bronze. -
5. Plusieurs vases en terre noire.
L]

111 Vide (A, p. 9; B, p. 2).

IV. Témbe en pierres de contenu ignoré. « Autour de cette tombe
on a trouvé, couchées, 50 amphores de grandes dimensions portant
chacune sur le col un cachet rectangulaire » (A, p. 9). Cest, senffle-
t-il, de ce méme tumulus foulllé 4 nouveaun qu'ont été exiraites
62 autres amphores « placées dang toutes les poditions fu milicu de
blocs de plerres » (B, p: 3 et pl. IT). M. Degrand ne dit pas qu'aucune
delles fat estampillée. I les déclare au contraire « sans aucun inté-
rit, toules plus ou moins cassées, semblables pour la forme aux
diolas figurant sur les monnflies de Chios » (C).

Celle dernitére indleation, si elle s’avérait exacte, ne serait pas,
comme dit Ie consul, sans intérél, Car, outre qu'elle nous renseignerait
sur des formes précises, elle inclinerait esprit & songer & des jarres

= pour le vin.

I1 est regrettable que nous ne sachions rien des timbres de 1a pre-
miére série. Je soupconne cependant qu’il ¥ faut classer les Lrois
noms APXEAA., AFAGONO, @EOZE, que Jiretek, en 1886 {les
fouilles étant de 1885), déclare avoir lus sur trois cols d'amphores
dans un lot de « vingt vases, hants d'un mélre, & deax anses, trouves
dans la nécropole de Sozopolis » (ci-dessous, Corpus, n® 41),

Quant & la seconde série, j'ignore si je :laiaf* insérer les 8 fragments
d’anses d’amphores que je publie ci-contre, e n'en rencontre aucune

mention dans les Rapports si consciencicux de M. Degrand, et pour--

tant je les vois enregistrées, sous le n° 3679, dans & I'inventaire des
objets entrés au Musée national bulgare & la suite des fouilles exécu-
tées & Apollonie par M. Degrand ».

Ne 230. — Douze timbres d’amphores : _

a) Cing sur la série des 8 anses précédentes : 8

1. APT 2. AJOK 5. APO 4 AEO 5. KAEODANO

b) Sept autres (A, p. 10 et pl. XII), qui proviennent, non
pas d'Apollenie méme, mais d'un entrepst que la cité
possédait versde Yond du golie de Bourgas, dar® « un endroit
situé & 3 kilométres eyviron de Bourgas sur la voie romaine
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conduisant 4 Sozopoli®: auprés d'un puits, jardin maraicher
8u abondent & éleur de terre les débris de poteries grecques
peintes ou avec empreintes, les fragments de statuettes en
terre cuite, et surtout les piéces autonomes d’Apollohia
€t d'Anchialos s :

B0 .o NHENE:-- 7. .. IZTON
B. API -. 9. .- ETIKET O L RO
EMTA... ...TTAO OXErA -
11 GBan 12. XIA..» ( perpendiculairement au
®lzazi APL... bourrelel du col placé a g.)

De ces quinze in.scriptiuns amsphoriques (en y comprenant
les trois autres reproduites ci-dessus), les noms propres ne
paraissent fournir aucun renseignement sur le commerce
apolloniate. Une seiziéme, peut-étre®un peu plus indicative,
est commentée ci-dessous, p. 346.

Qu‘Apu]lume qui posséde un cru local, en ait fait commerce
et 1'ait logé dans des vases timbrés & son nom (n® 10), c’est

naturel. Qu'elle ait en méme temps importé les vins étrangers,
comme ceux de Chios (n® 12), ou indigénes, comme ceux de
la Thrace maritime (Thasos? Maronée?) ou intérieure (n° 7 :
{72 'E-ppelizzin, cf. fig. 63 des Documents; n® 9 : isft) Kes[p(ini-
g22:?), c'est vraisemblable. Des découvertes de tessons du
méme genre sont fréquentes dans toutes les cités pon-
tiques, spéeislement de'hs le delta danubien, par exemple &
Histria, Tomi, Carsium, Axiopolis, etc. ?, et il est hors de
doute qu'une des causes de la fondation et dela prospénté
des villes pontiques a été le trafic du vin.

+*Mais, a4 P'ordinaire, les ampheres ne paraissent pas prove-
nir de tumuli, ni faire partie du mobilier funéraire, surtout
en pamille quantité. Passe encore pour_ le tumulus IIT de
Mapés (voir plus loin), avec ses quatre amphores : il semble
du restc avoir été sans tombe®. Seulement, que dire gea cent

1. Détalls dans Pirvan, Pénétration hellénique dans la ml‘lﬁ: duit Dantibe, p. 15-17
(Bull. Aead. roumaige, X, 1023, p. 37-39).

2. Ou du moins, ce qui serait peat-#tre plus exact, sans tombeaun. Mals nion pas,

*qul sait? sans sépulture, car Ia foullle a été faile paml'auxilinlre de M. Degrand,

! P,
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doaze amphores de Kolokithias IV, o& la tombe n'est pas
certaine, n'étant connue que par les vagues récits, vieux de
vingt ans, d’un ouvrier de la premiére foville? Une seule
chose est sire, c'est que ce monticule, avec sa ceinture
murale, est du méme type que ses voisins, parmi lesquels
plusieuts sont indubitablement funéraires. Faut-il, au sujet
de celui-li et de tous ceux qni lui ressembleraient, émettre, '
au moins pour les régions vignobles, I'hypothése du fumulus-
« cellier? Ce serait ajouter un puméro inconnu 4 la nomencla-
ture des usages classés pour le tumulus de type thrace' Les
faits, ici, poussent & cette suggestion. Bien entendu, jusqu’d
plus ample informé, je ne la, présente pas’ comnfe une certi-
tude, ni méme comme une probabilité.

V. Tombe non décrite (Ba p. 5). : .
L « Vase &t 2 anses en terre rouge ordinaire » partiellement
rempli de cendres et de débris d’os (haut, : 0™,40; diam. intérieur :
0m,35 ; diam. an col : D™,12).

VI-IX. Quatre tumuli ne contenant que des cendres (B, p. 3).

X. Tombe non décrite (B, p. 3-4, pl. 1-1v). « Au milieu de cendres
et de débris d'ossements ( dont un fragment de cote auquel adhérait
un petit ornement), parmi une grande quantité de vases ou d'usten-
siles brisés d"ancienne date ou détériorés par le feu » :

1. Couvercle rond d’une pyxis : coq & gauche, rouge sur fond noir .

(Louvre, CA, 1754). — Diam. : 0m,051, « .

2. Fragments (quatre au Louvre, CA, 1772) d'un vase noir décoré
de griffons rouges poursuivant, au milieu de rinceaux et de volutes,
drgs cheyreuils rouges tachetés de noir. .

3. Coupe en terre cuite rouge, diam. : 0=,20 (Solia, 3665 §). Elle
était = placée, le fond en 1'air, sur, les cendres ». .

4. Deux poignées de bronze, tige rorlde demi-cireulaire terminée
par un balustre (dessin p. 5, B). Long. : 0m,17 (Sofia, 3664).

homme incompétentfet j'ai appris par expérience combien il est faclle de prendre
i tortles fumuli & Iincinération pour des tumuli non funéralres,

1. Tumuli fanéraires, militaires ; tumuli bornes, signaux, indicateurs de routes :
tumuli trophées ; chapelles, elc. : cf. BCH, 1901, p. 156-168 et spécinlement
P- 165, note 1;ciste plus détaillée, parfols douteuse, dand Chkorpil, Moghili,
P- 146 et suiv, 3

¥ | = & £ 'i'
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5. Un objet de terre cuftte ci-aprés déerit. « Les ouvriers affirmaient
.=n avoir trouvé gutrefois plusieurs semblables dans les tumuli pré-
cédemment explorés par eux. » X :

Ne 9231, — Dimensions : long : 0m215; larg. : en a-b,

Om075; en ¢d, 0m,06; ép. des bandes

* latérales et transversales, 0m,015 environ.
— Fig. 89.

L'objet ci-contre étant au Louvre
(CAy 1748), j'ai pu le faire dessiner et
éviter une description malaisée, ainsi que
la difficulté de 18 désigner pag son nom
— que j'ignore. Je ne connais en effet
rien d’analogue; les personnes & qui j'ai
montré original ou I'image n'ontepas su
mieux que moi le dénommer ni en deviner
I'usage.

On peut, Surtout s'il est avéré qu'il en
a ¢té trouvé plusieurs exemplaires (B,
p. 4) dans les tombes de la Nécropole,
le considérer comme un objet d'usage courant. Mais ce peut
&tre, soit 'ustensile lui-méme, soit une réduction ou imitation
en terre cuite, offrande wvotive ou diminutif symbolique
destiné au mobilier funéraire.

Au ca# ol 'objet serait symbolique, I'hypothése de Colli-
gnon, suivant laquelle il s’agirait d’'un modéle de barque ',
me parait peu vraisemblable. Elle n'explique ni le trou placé
a I'avant, ni la cessation du rebord vertical sur la partie
d'arriére, ni I'absence du fond méme de la barque.

La description de M?® Pottier * tente de parer a ces diffi-
cultés en appelant I’attention sur des formes tout & fait
exteptionnelles en batellerie, & savoir le radeau de poutres
flottantes servant au débarquement des ‘Imrthamiises et

e

1. Op. eif., p. 301 : « Imitation d'un esquif avec ses banes ». .

2, CA, 1748 : « Sorte de bateau (7) plat, ouvert d'un o, 4 fond & jour, lormé
de poutrelles plates sépardes les unes des autres (bateau de pécheurs dans les
marais?, chaland?) . . '

! ) g=i=0 :

*a
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se chargeant par l'arriére, ou encoreele bachot du chasseur

dans les marais, sorte de pont-échelle en planches entres
erpisées, destiné moins 4 naviguer qu’a se poser sur les herbes

mouvantes ou les boues délayées. Apollonie, port de commerce

voisin de grands marécages, a pu posséder évidemment des

esquile pour 1'un ou I'autre de ces usages, mais le plan et
I'arrangement de leur construction supposée ne me paraissent,

je I'avoue, guére satisfaisants.

Je suis, quant & moi, comme hypnotisé par la forme de
I'objet, qui me parait imposer 1'obligation inéluctable de
songer 4 une semelle de chaussure. Le dessin et les contours
sont si nettement caractérisgques, qu'on peut, c€ me semble,
préciser : semelle d'un pied droif, et ajouter : de femme ou
d'adolescent en grandeur naturelle:. Je pense alors 4 la repro-
duction en terre cuite d'un modéle local de sandales, tressées
probablement avec des tiges et feuilles de roseau. Ceci nous
rameéne 4 I'idée des marécages voisins; le roseau y abonde,
et nous constatons par ailleurs (voir ci-aprés Mapés 1) que
les Apolloniates en faisaient des utilisations curieuses.

L’armature de la sandale étant seule figurée, les bandes
d’argile horizontales et verticales représenteraient les lattes
en tige de roseau par quoi le dessous du pied est soutenu et
le eontour de la chaussure circonserit.

L’¢étoffe, pour ainsi parler, de la chaussure, ne serait pas
rendue plastiquement. Elle aurait pu %e composer Y'un tissu
de feuilles découpées en laniéres, et étre serrée sur le dessus
du pied et au talon par des tresses de mé¢me matiére enroulées
ensuite dutour-de la jambe. Cet usage d'un cordon de serrage
formant contrefort justifierajt le trou d’attache ménagé 4
la pointe et I'absence d'une fermeture rigide i I'arriére.

Dans le cas, an contraire, oit ’objet serait, non pas la
représentation d'un ustensile, mais cet ustensile lui-méhne,
il semble que I'gn doive songer & un gril, instrument ménager
que Fantiquité a souvent fabriqué en terre cuite. Le genre de
péche pmtiquéer& Apollonie, la forme et les dimensions de

74 %
1. Les semelles de nos chaussures modernes mesurent 0=.22 et 0%,23 pour les
deux pointures féminines ler plus usuelles (37 et 38),
. [ o
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I'outil, suggérent mgme cette précision qu'il s’agirait d'an
_egril destiné ay maquereau de taille médiocre qui fait la
nourriture et la fortune des pécheurs indigénes.

Le trou d'avant aurait été destiné & insérer le crochet
métallique mobile par l'intermédiaire duquel on rapproche
ou écarte du feu I'instrument et son contenu. L'arridre laissé

" intentionnellement ouvert aurait permis le passage 4 plat du
poisson avant et aprés la cuisson, quand on le pousse ou le tire
par laqueue pour I'insérer dans le récipient ou 'en faire sortir,

Mais il .reste cette objection que le prétendu gril, supposé
tel a -::ause de Ia silhouette méme de poisson qu'il parait
dessiner, moule €n somme imparfaitement les contours réels
de 'animal. Le renflement latéral, plus accusé & droite qu'a
gauche, plus voisin de I'avant que de 1'arriére, dessinait
mieux la forme d'un pied que celle @'un poisson: pour celui-ci,

il devrait se trouver plus au centre et la symétrie des courbes

devrait étre plus parfaite sur les deux cétés.
Au lecteul, s'il n’apergoit pas. d’ explication meilleure, de
choisir entre mes propositions.

b. — Région de Mapés, dans 'intérieur, & 1 h. environ au S. de la
ville 4 cheval.
Quatre tumuli, dont un de taille imposante (B, p. 7).

L Grand monticule (en turc Kissir Mikhall épé) couvert de petits
chénes (I'hid., et pl. V). Cjre. : 200= ; haut. : 10m,

Un chemin d'accés s’enfonce dans le monticule, exactement en
direction N. 1l est délimité par deux puissants murs en pierres taillées
= d'appareil pélasgiqueg », ayant en épaisseur de 0=,80 & 0m.90,

(Ibid., et pl. VI) et reposant sur le rocher qui forme la base du tumults._

Ces murs paralléles laissent entre eux un intervalle de 12,30 et s'en-
foncent vers le centre sur une longheur de plus de 4 métres (le mur de
g. mesure encore 42,30 ; celui de droite seulement 3=, 20). A cet en-
droit. s sont réunis et le corridor est bouché par un mur transversal
perpendiculaire, de mémes dimensions. Dans angle g., paralléle au
mur de fond, et par conséquent orienté E.-O., le sarcophage z « au
milieu de cendres, de morceaux de bois et 'de débris de charpon: a
cdié était un fort morceau de bois non taillé qui tom]m en poussiére =
(B, p. 8).

Le mur du fond constituel'une des quatre faces m&m d'une cham-
bre rectangulaire fermée de toutes parts par jne magonnerie ayant les

e * -,
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mesures suivaotes : larg. 2m.80; long. : 2m.40; haut. : 1m,60; ép. :
0m 85, Le tout bien entendun rempli de terre. =

Au centre, le sarcophage 2, précédé sur sa face S.H'un tas de char- *

bon*et de cendres sur lequel reposait une lampe grossiére en argile
rouge (B, p. 11-12 et fig. en marge). — Diam. de la coupelle : 0m,07 ;
longueur du bec : 0,08 (Sofia, n® 3669 a),

z) Cuve formée dessix dalles réunies par des tenons de cuivre rouge .
noyés dans du plomb. Intérieur peint en blane, profond de 0™,73, et
mesurant 12,68 »x0=.55,.~— Couvercle constitué par 2 pierres, taillées

«£0 aréte, ayant ensemble 1™ 80 de long sur 0™m,35 de hauteor au centre.,

Le squelette (en trés mauvais élat ; téte & 1'0.), sans doute [é o
cause des objets qui ornaient ses vétements et aussi de la thille assez
exigué qui lui est attribuée par la faible longueny interne de la cuve,
¢tait couvert ou accompagné des=lébris snivants :

1, Sur [a poitrine, parure en minces feailles de cuivre dordes, avec
fleurs et boutons en terre cuite ¢également dorés (B, p. 15, dénombre
cing fleurs et trente-cing bgutons): coulants de collier et perles en
argile dorée (Louvre, n® 1776; Sofia; n° 3668).

2.« Le long de la partie inférieure du corps, nombrenx boutons en
terre cuite dorée =,

3. « A droite, 4 la hauteur des genoux, alabastron 'en albitre (B,
p- 15 et pl. IX, n=2). Le contenu desséché (parfum ?) forme une crofite
noire ». — Haut. : 0m,22 ; diam. : 0,08 (Sofia, n°® 3670 b).

4. A droite, vers les pieds, débris d’une jolie statuette de terre cuite
(Sofia, n® 3669 ¢) : bras orné d'un bracelet doré ; jambe (0™,045) avec
pied dont la plante est peinte en vermillon ; ailes & profondes rainures
alternativement blancs et rouges.

5. Petite monnale /E d'Apollonie, en mauvais état, « d’'un type trés
répandu «(?) — CA, n*" 1775 et 1777 ; ce dernier décrit « drois petites
monnales de bronze : téte d’homme barbu, une ancre =. Le ne 1775
est I'exemplaire qui nous intéresse ; il est si « fruste, étant corrodé

- par le fen et I'oxydation », que c’est surtout par comparaison avec

~dfux autres gqu'on. peut le décrire, 1'interpréter et le dater comme
les ‘a bien voulu essayer de le ia-ln: pour moi M. Adrien Blanchet,
sur la demande de M. Pottier : L
F) — Téte d"Apollon & droite,
E R) — Ancre cantonnée de A. 0.

C'est, vraisemblablement, le type autonome I, que Pick (RN,
1898, p. 210, 638 ;cf. 1903, p. 41-42) estime avoir été usité entre 400
et 30€ avant J.-C. La sépulture de Mapés | serait ainsi du 1ve sidel .,
ou au plus tard du m®, dale proposée par M. Blanchet d’apris
I'aspect épails d) la pitce.

N. B. — Est"onfirmée définilivement, grdce & cetle trouvaille, I'aliri-
bution des mannaies 1!': ¢ lype & Apollonie de Thrace. Etablie en 1898 -

Fl L
L il
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par D. E. Tacchella LHN’, p. 210 suiv.), acceptée em 1912 par
_M Mouchmol (Anfilehniti Moneli, p. 173, pl. XVI), clle était par-
fois encore contstée en faveur d’Apollonia .1d Rhynilacum {\!lysle}
ou méme d*AstnLos (Bithynie).

B- C&mlmcﬁun icinnthue i z; semblables lenons : cuve pla;.:& A
250 de la présédente, parallélement de 'autre cdté du mur;: com-
posée de 6 morceaux. Dimensions des dalles latégales : 12,23 « 1= 40
¥ 02,90, Intérieur peint en rouge (fragments de l'enduit : Louvre,
n® 1774) ; mesures 12,82 0= 50 sur 0,70 de profondenr. Pierres du
couvercle en aréte : longues de 1=,05 et 0™,70 ; hautes de 0=,38.

Le squelette (en trés mauvais état ; téle 4 1'E.) sans doule masculin h
caute ded4 taille de la cuve et de la couronne d'or, était vétu d'une
étoifesde laine dont un fragment fut recueilli; deux anneaux en fibre
tressée se tfouvaient au voisinage sles mains et des pleds (B, p. 14).
C'étaient, plutdt que des ornements ou des attaches du vétement, des
liens de la civiére sur laquelle reposait le cadavre (Jhid, pl. XIV) :
deux madriers réunis par un treillis depro&eaux.

Le sarcophage contenait en outre (Ibid., pl. XXI1X):

17 ¢« A la téte, une couronne ( Ibid., pl. X ; Louvre, n® 1775), formée
d'un cercle de bois large de 0=,01, épais de 0,003, muni & I'intérieur
d'une gaine d*étoffe et & V'extérieur d'une bande en plomb fixant des
touffes de feuilles et de baies de laurier, en or batiu trés mince ».*

20 Dans la main droite placée e long du corps, un strigile de bronze &
poignée rectangulaire, & lame courbe et creuse de 02,155 (Sofia, n® 3676).

32 Aux pieds, deux grands alabastres d’argile (Sofia, n® 3674 a et ).
— Dimensions différentes selon 1" Inventaire de Sofia et le Rapport B
{p. 14 et pl. IX, n°* 1 ¢t 3) : haut., 0™,36 ou 0®,27, circ., 0™,26, pour
Fun; haut., 02,23 ou 0=,24, cire., 0™ 28, pour I'aulre.

Des couronnes d’or de méme fabrication ont été découvertes en
Scythie! et en Thrace?, notamment dans des tumull avec dromos et
chambre voitée, cette dernitre en maconnerie ou en branchages. On
peut se demander s'il 'y aurait pas en ici quelque construction par-
ticipant des deux architectures, c'est-fi-dire un couloir d'accés et un
‘réduit intérieur ceints de pierres, mais couverts an’ matériaux péris-
sables, Les fragmentis de bois retrouvds dans les déblais, et surloul la
poulge voisine de la tombe z, fournissent une preuve en faveur de
ciftte hypothése. Une autre preave est que nous connaissons, dans les
régions scythiques voisines et apparentées, un nombre important de

L ]

1. Izoestia de la Commission areh. russe, 1902, p. 18, fig. 15 (Kertch® rensel-
gnements plus généraux dans Minns, Scythions and Greeks, 1612,

2. A Rakhmanli (Chkorpil, Moghili, p. 124) : 'ai eu jndlkﬂntre les mains une
pholographie de ce trés bel objet ; & Kirk Kilissé (Hashick, Annual Athens, 1912,

p- 76-79) : les trouvallles sont dans une vilrine au Musée de Constantinople.
= . -
‘v shnih— 1. x1x. 2 ! =

L]
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tumuli dans lesquels il a été constalé que ledols constituait la parue
essentielle des aménagements internes®. Ici, les murs auraient pu sou-e
tenir une couverture pn madriers, en rondins, en planches, voire
mt-ny: en un clayonnage analogue & celui qui servait de lit au défunt.
Cette voite fragile aurait cédé assez rapidement sous la poussée des
terres et I'action pourrissante de I'humidité. Il est fju reste possible
qu'on ait"aidé a I'écrgulement en chargeant volontairement 1'ensemble
de ln construction, car on a constaté (B, p. 17) que = de forts blocs de
roches avaient été jetés autour et au-dessus des sépuliures ».
Jimagine donc un caveau central, aux murs bas surmontés d'un

"toit en bois 4 quatre pentes (type Kostromskaia). Cette sorte de tente
carrée possétde une porte d'accés dans la muraille ; I'inhum&tion
terminée, on rebouche la porte (soit immédiatement, soit aprés un
intervalle destiné & 1'accomplisggment sur place de cértaines céré-
monies on commémorations) au moyen d'un raccord de magonnerie
qui reconstitue une muraille ininterrompue. L'intérieur de la chambre
funéraire est laissé tel quel, vide et libre, sans qu'il doive étre rempli
autrement que par un effdndrement du toit et des terres cédant i
Veffort du temps. Le cavean contient seulement, outre le sarcophage,
un bucher d'offrande (le tas de cendres), et peut-étre un éclairage
honorifique, immédiat ou anniversaire (1a lampe placée sur les cendres).

. Aldnsi, selon moi et d'aprés tant d'analogies, doit-on expliquer pareil
type de sépulture lumulaire. Il est regrettable que le fouilleur ne se
soit pas clonné d'aboutir & une chambre maconnée et close de toutes
parts, dans laquelle il a pénétré non pas en eontinuant de progresser
au nivesn du sol, mais par le sommet et pour ainsi dire en crevant le
plafond. Cette incuriosité I'a empéché de penser & faire, sur la portion
de mur qui barre le fond du corridor d’accés; les constatations qui
confirmeraient on infirmeraient ma supposition d'une ouygrture pri-
mitive et d'un rebouchage postérieur.

Le couloir Tui méme a di rester quelque tmnps vide de terre et pro-
tégé par un toit. C'était néecessaire pour qu ‘om pit, plus-tard, accéder
de nouveau jusqu’au voisinage du mur central afin d’ ¥ placer le sar-
cophage z. Seulgment il est possible que les deux inhumations aient
été simullandes, ce qui expliquerdit pougquoi z se trouve placé, non
pas au milieu du cotridor, mais dans une encoignure, comme pour
laisser le passage vers la chambre centrale pas encore close. Pour que
la femme ait ét€ ainsi ensevelie 4 la méme date que homme, I'expli-
cation la plus simple est qu'elle ait été victime désignée, ou peut étre
volongairs. Le rite scythe, le rite thrace, admettaient de pareils sa-
erifices?. On hésite ‘cependant & les. reconnattre dans le cas présent,

1. Tumali |mﬁmknn fig. 3, et Etimvetiushnh fg. 3, dans Rostovizev,
Iranians and Greeks, 1021.-—(:: RA, 18041, p. 11.
2. Détafls dans BCH, 101" p. 205 et suly. _ :
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tant la sauvagerie indégéne y apparait comme contrebalancée par
s l'influence évidgnte de la civilisation grecque?.

Un détail, incontestable, est toutefois bien, proche encore des rites _

barbares. C'est que la femme, déja distinguée de 'homme par I'ab-
sence de lit-brancard et par la couleur différente de I'enduit interne du
sarcophage, est, distinguée encore par sa déposition en une place
secondaire, hors de la tombe de ’homme, hors guéme de I'ehceinte de
cette tombe, dans un coin & I'extérieur auprés de la porte murée. 11 ya,
& coup shr, quelque chose de primitif et de nullement hellénique dans
cette séparation des sexes et cette hiérarchie post-mortuaire. Parei}
ensevelissement & I'écart, dans un coin & V'extérieur du eaveau prin-
cipifl, a été constaté en Scythie pour le serviteur ou pour le cheval
favori, sacriliés sur la tombe du chef®. .

En résuntt, sur ce point spécial giussi bien que pour divers autres
détails; c'est avee les tumuli de la civilisation gréco-scythe que le
tumulus I de Mapés manifeste les traits de parenté les plus évidents?,

I1. Haut. : 1=,50. A 3m,50 vers I'intéfeur, au niveau du sol, qualre
amphores du type déji exhumé & Kolokithias (B, p- 40).

IIL. Haut. : 1=.50. Vide.

IV. Non foygillé,

¢) Tumulus de Kara Agalch :
Haut. : 4 m. « Plerres de fortes dimensions sur le sol primitif ; quel-
ques cendres »,

d) Tumuli de Drako Saya :

1. « Important, adossé i une eolline rocheuse de 15 m. de haut : on n'y
a trouvé que de gros quartiers de roches » (Ibid., p. 41) x

II, 1IL"* Vides. - .

&) Tumulus de Senefoudias :

Déformé et aplati phr le labourage. Dimensions actuelles : long.,
18m ; larg. 3=.50 ; haot., 1 m. =
E L]

1. Visible dans le mobilier, ntrtnmmcnt Ia statuette allée de la tombe féminine.
D'autre part, un homme qui, & l'exclusion de tout sutre instrument symbolique,
tient &%a main un strigile est évidemment soumis i des influences helénistiques,
Yolr sur ce point les remarques de Cagnat-Chapot, Manuel, 11, p. 389, —
Cecl est un argument en faveur de la date proposée, le rm* sidcle,

2. Je me borne & renvoyer aux deux lyres défa citds de Minns et de"Rosovizey.
Voir spécialement, dans ce dernier, les p. 4649,

3. Rostovtzev, ibid., et p. 82 : « Les cimetitres des citég Qr&ues_en territoire
thrace, dans In m®ure of on les o explorés, montrent (de nimbreuses) ressem-
blances avee ceux des cltés grecques de la Russle du Sud. s L'auteur ne connalssait
pas les feullles d’Apolionie, qui lui apportent ains? up argument de plus,

L 3 L]

-
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A TE., = tombe recouverte de trois dalles,®:0tés non maintenus par
des tenons ; intérienr non peint. Mesures : 0™,65 en lgpgueur et en pro-e
fondeur ; long., 2m,05 ful'extérieur, 1™, 95 & l'intérieur ».

Tete & 10, (7). Vers les pieds (?), fragments de 4 vases, un aryballe
(7}, haut. : 0=,05 ; diam. : 0™,06 — Sofia, n® 3672) et trois lécythes
(Sofia, n9* 3671 a, b, c) dont il reste principajement, les cols, ornés de
cannelures verticales peintes en noir sur un fond rouge spécial (B, pl.
XXXV, not 1 et 2). :

Un seul est suflisamment conservé (Ibid., pl. XXXIT a XXXIV)

«pour élre reproduit icl.

Ne 232 (fig. 90 a et b). ' AL e
Partie supérieure (haut. : 0m,17) d'un. léeythe em ferre
s L]

A ,»-n,g@ g
tz

fﬂé A

noire vernie. La panse est ornée 4 sa qzussn nce d'up bandeau
de feuillage en rouge. Au-dessous, scéne 4 neufl personnages
« silhouettés, dans un creux ayant la couleur de 1'argile, sur
wn fond noir verni. Il parait certain que les contours
devaient &tre, remplis par une pate -probablement dorée. »

On distingue, de gauche &°droitg, & partir d’un motif de
trois palmettes placées sous 1'attache de 1'anse : 1. groupe
de trois femmes, une demi-¢tendue, une autre assise ; clle du
milieu est debout et tient un I,ympanun toutes trois regardent
vers,la Jdroite ;' — 2. sphinx ailé assis vers la droite, la patte
dmlte levée — 3. homme debout de face, les bras écartés
et levés en position d'orant; dans le champ autour de sa
téte, 4 gauche, un croissant, & droite, une Victoire ailée,
qtu vele vers lu: gt‘lu: tend une couronne ; — 4. fernme 4 °
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genoux, sous la Vickire, tournée wvers le personnage précé-

= dent; — 5. ljomme debout, femme assise; ils se tournent
le dos, mais regardent tous deux la scéne principale. .

{) Tumulus de Lykorouni; - _ 3 -

g) Tumulus de Kara Kaksa;
ft) Tumulus de Stamatak oglou ; ;- -
Trois fouilles interrompues par la police.

i) Groupe des tumuli voisins de Ia ville (Toumbités, en grec;
Armanlik, en turc). *

Ians cgt endroit continuellement {réquenté, les monticules de-
viepnent ‘douteux A force d'étre aplatis par la circulation ou par la cul-
ture, Le plys grand (haut. : 6m,50) a été exploré ; il contenait seule-
ment un tas de grosses pierres. *

J) Créte de la colline du prophéte Elie ;

I. Haut. : 4 m. ;diam. : 11 m. (D, p. §) :

Tombe conique, au cenire sur le sol, mesurant 2= 05, arientée
E.-O., fermée & un bout par une tuile, & I'autre par des pierres, Bri-
ques (07,35 « 0,35 x 0m,04) de gabarit romain!; le couvercle
ayanl cédé, la terre a envahi la cuve, qui contient un cadavre inci-
néré et, éerasds, les objets suivants :

1. 2. Balsamaires en verre, 1'un vert, 'autre blanc ; méme longueur :
0m 12,

3. Coupelle en verre jaunitre.

4. Capsule en bronze, non travaillée.

9. Cuiller en bronze, manche plat.

6. Coulean en fer ; lame de 0™,07 ; manche en os travaillé.

I1. Hault. : 22,70 ; diath. 12 m. (D, p. 9).

Calotte de pierres formant couverture interne ; au centre, légire-
ment enfoncé dans le sol et orienté N.-S., sarcophage d'une seule pléce
en granil. Le fond de 14 tombe pavé de trois grandes dalles épaisses, de
0=,12. Tas de cendres au centre, et, dans un ordre présumé allant de la
téte aux pieds et de la droite & la gauche du cadavre :

1. A dr., vers la téte : albastron en argile blanche.

2. A dr., vers la taille : goulot du précédent.

€. 'R dr., vers les pieds : goulot du n® 6, %

4. Sur les cendres, vers la taille 4 g. : forte épée en bronze.

5. A g., vers I'épaule : alabastron semblable an Ao 1. =

6. A g., vers les pieds : lécythe. Un croquis laisse deviner siir le col
et le haut de la pahse, quatre guirlandes mncerttﬁquu; sur le bas,

™ L

1. Briques tumulaires romaines en Thrace : de 0=,34 de cité (BCH, 1901, p. 180,

fig. 12); de 02,35 X038 X 07,04 (Documents, 11!, «. 211, n° §).
L L)
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de la panse et sur le pied, deux séries de godgons inversés. La scéne

centrale, coloriée en rouge (7) serait un épisode du cycjz apollinien. On o
L]

croit distinguer, assis veps ]a g. sur un siége 4 haut doSsier, un person-
nage en longue robe qui pose le bras g. sur I'accoudoir du fauteuil et
tend horizontalement la main dr. vers une grande couronne, dessinée
verticalement et de face, offerte par une femme debgut suivie d'une
figure indistincte, Ay dessus du dossier un Eros volant couronne le
personnage assis; derritre, une femme debout (geste d’adorante)
suivie d'une gutre figure indistincte. 11 n'est pas indiqué si 1a scéne se
poursuit sur I'autre face de la panse,

N. B. — On constate ici la preuve que les vases ont été disposés déja
brisés autour du défunt. Y m

-

HI Haut. : 22,10 ; diagm, : 8m,40 (D, p. 9-10). « - :

La construction interne, d'un géhire spécial, comprend en coupe ver-
ticale les couches suivantes :_ -

A.— Au centre, enfoncé dans le sol jusqu’au couvercle, le sarco-
phage a. .

B. — Tas de pierres sur le sarcophage .

. — Couche de terre.

D. — Calotte de pierres en forme de tumulus. .

E. — Secande couche de terre contenant, peu prés en face du
petit cdté du sarcophage 2 ot 1’on suppose que se trouvaient les pieds,
la tombe B

F. — Seconde calotte de pierres semblable a D,

G. — Couche de térre extérieure.

La tombe { est une simple case délimitée par qualre grandes pierres
brutes. Elle contient des os calcinés et deux petites fléches (matiére
non indiquée). )

Le sarcophage a mesure 12,97 x 12,03 et 0m,25 d’'épaigseur. On a

~oubli¢ d’en indiquer la profondeur. Le couvercle est haut de 0®,43 ; |e

fond est pavé de trois épaisses dalles reclangulaires. A Vintérieur, tas
de cenilres allongé, et, dans le méme ordre prsumé que ci-dessus 11 :

1.A dr., vers la téte : alabastron en argile rouge.

2. Sur les cendres, vers le sommgt de la téte : oenochoé avec ornee
ments floraux. .

3..0d., vers le cou : autre oenochoé semblable,

4. Id., vers le ventre : alabastron du type 1. L]

5. Fd., vers les pieds : tube en beis muni d’un bouchan,

6. A g., vers la tdte : petite cuiller de bronze. :

N.-B. = Remarquer, malgré les différences de plan et de construc-
tion, une analogie avee le tumulus 1 de Mapés en ce qui concerne la
position réciprogué et la hiérarchie des tombes. Lg titulaire de la
tombe B est, cette fois, plus vraisemblablement un homme qu‘une
femme. Cet archer m-.tl fe serviteur dont nous avons eu ocegsion de

L]
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parler ? A une époque glus basse et dans un état de fortune moindre,

o pareille simplification du rite primitif est admissible, et ce qui en serait

curieux, ce n'es® pas la pauvreté, mais la persistance. Toutefois la
construction méme du monticule suggére und explication également

~aceeptable : les deux calottes de pierres correspondraient 4 deux ¥tats

successifs, peut-étre assez éloignés dans le temps, du tumulus actuel.
La tombe §, phfs sommaire, serait la plus récente. 11 n'est pes rare de
trouver des tumuli ainsi réemployés’ ; ordinairethent, il est vrai, avee
moins de travail en somme inutile. C’est pourquol, tous comptes faits,
Jincline & considérer la calotte inférieure comme représentant la
chambre funéraire, et 1'espace entre les deux calottes comme la trans®
posijion, dans un plan vertical, du dromos d’accés servant aussi de
posle secondaire d’ensevelissement.

IV.  Paraissant iftact, mais déjh violé (E, p. 316, ne fournit pas les
mesures du monticule) 35 0 o

Tombe orientée N.-S., formée de plaques de tuf (dimensions :
1m,76 x 0=,79 x 0m,58). Le squelette était encore en place, sans la
téte. Il était accompagné des objets sui%ants :

1. Bouteille pansue sans ornement.

2. Quelques objets en argile.

3. Débris dun vase noir lastré.

4. Quelques clous en fer, cassés.,

V. Haut. : 2 m, ; diam. : 9 m. (D, p. 10).

Sarcophage en granit, d’une seule pice, placé au centre & 0=,35
seulement au-dessous du sommet (sur les tumuli de ce genre et les
caractéristiques de leur construction, voyez BCH, 1901, p. 164 et
fig. 6).

Orienté N.-S, Contient des cendres et les objets suivants, énumérés
dans le mfme ordre que,ci-dessus :

1. A dr. vers la téte : goulot, cassé, du lécythe ne 5.

2. A dr., vers les genoux : oenochoé ornée de dessins.

3. A g., vers la téte ; autre oenochoé semblable,

4. Sur les cendres, vers les pieds : pointe de fléche en bronze, *
., 2. Au-dessus de la téte, lécythe avec figures en relief représentant
une partie de chasse : un eavalier®et trois piétons atfaquent un lion.

VI, VIIL. Vides. .

4D.*4 vrai dire, ne l'indique pas explicitement, mais il affirme a la
P- 7 que lous les tumuli de la colline ont ¢té fouillés. Du reste il les
marque el les numérote de 1 & 7 sur le plan annexe. E, p. 316, parle
d'une dizaine de tumuli, mais il n'est pas sor qu'il s'agisse Anique-
ment de Saint-Elie).

) .
1. BCH, 1901, l]:;. 6 et p. 166-167. Sur les deux rangs de plerres dans les tumuli,
€. Chkorpil, op. cif., fig. 4 et p. 103. . -
L] - . -
.
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k) Créte de la colline des Moulins : L
I. Haut. : 1m,50 ; diam..: 5=,50 (D, p. 11)., .

Sdrcophage de granif formé de plaques relides latéralement par des
crantpons de fer, et contenant, sans aueun aufre objel, un squelette, la
téte au N.-E., avec de trés belles dents au complet?,

Le rapport déclare que les autres tumuli de la méme créte ont été
laissés intacts, Méme déclaration en ce qui concerne ceux de la

I) Crite de la colline Sainte Marine : =
Tumuli non fouillés ( D, p. 7): ce sont de petites élévations composées
de pierres entassées (E, p. 316). 11 ¥ a aussi des tombes creuséesedans
le roc (Ihid.). ¥ 7

-
. -

B. — Dans lile de Saint-Cyridyue :
(B, p. 19 4 27 ; points de fouille marqués sur le plan ci-contre,
fig. 91).

s -
g == , L.J
oS SR
X crrague ™
SV feoceg a

Fig. 1

a) Pointe S.-EZ., face i la ville (au point B; p. 23) :
Escalier de quelques marches darges de 1=.40, s'élevant de 6 ol
Jusqu'i une plate-forme dallée de calcaire g,'mssi-‘:rement taillé (2m 60 =
2m,40). Ne peut représenter que I’accés usuel de 'fle & I'endroit Je plus
rapproché du continent. La disposition et les dimensions de cet eSca-

lier excluent I'idée d'un- passage continu et fréquenté journellement
par une gopulatich sédentaire. Mais il peut avoir été sulfisant pour le

-:t_éhar:quemgnt de cortiges restreints et intermittents acheminés vers le
cimetiére. Das La't P]att—l'ﬂﬂ'.l_le. du reste, on a rencontré une tombe

!

-
!.. 3ur cette particularité, fréquente en Thrace, et sur les conclusjons ethniques
qu’on en pourrait peut-étz': duire, f. BCH, 1901, p. 178 ot fig, 0. -
- s L ] -‘
Fs -
e
. »
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antique (réemployée ayx temps modernes ; elle contenait un sque-
slelte récent).

b) Ibid. face & la mer (au point A ; p. 20-22)": .

Dans une fosse de 2 mq (done cubant environ 4 me., puisque le sol-

rocheux est partout i une profondeur de 2 m. au plus), « péle-méle
avee des cendres, du charbon, et une quantité d’os calcinés de chévres
ou de moutons » ; o

1. Notre No 228 (ci-dessus, fig. 86 a).
2% — N°© 233 (fig. 92).

Bimensions actuelles (cassure) : 0m,13 3 0m,00 ; ép. : 0m,02,

— (Louvrd, n° 1750). 2
« Plat d'anse d'un cratére
corinthien du wvi® siécle?, b o

deux tranches wisibles sur
I'image ; la partie qui parait
intacte de 14 tranche latérale
gauche ne semble pas avoir
été pareillement décorée. Le

motif est un sphinx & ailes recoquillées, intact sauf la téte,

assis 4 droite, la patte antérieure droite levée, la queue
verticale en'S. Le dessin, noir sur fond rouge vernissé, est
relevé d'oere brune aux endroits suivants : le cou, I'attache
de I'aile Yers 'épaule? la face antérieure de la cuisse darriére.

3. Trés nombreux fragments de statuetles en terre cuite (B, p.-21;

pl. XXV, n** 2, 4, 7 4"10), parmi lesquels : E
& £. 7. Z. 2. ¥ Débris de figurines de type archaigye : déesse lenant
une colombe; déesse assise; homme nu, ete. » (Louvre, n® 1773).

4, Frés nombreux fragments de vases ornés d’animaux ou de per-
sonnages.« On a retiré plus de 125 types différents » (B, p. 22), dont :

£. « Deux morceaux (0=,10 x 0m,12) d'un plat de style ionien
(lotus et boutons), apparenté aux plats de style rhodienys (Louvre,
n® 1751). -

7. « Trois morceaux de vases rouges peints (0m,06; 0=,06 ; 0=,072)
1 L]

-

1. Type dit .t colonnettes »; ef, Perrot, Hist, deJ" Ari, IX, p. 304 et fig. 140.

b
» - 4

s
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de style ionien ou milésien : ornements, Jell ]iruph],-laﬂiquu, olseaux »
{Louvre, n® 1752). s

f. « Trois morceaux de vases peints A figures noires f0=,04 » 0=,045; =
0m,06 x 0=,05; 02,07 x 0m,03) : Silénes, Ménades, Guerriers s
{Lou~Te, n° 1753 a).

t. « Eclat de vase & relief (B, pl. XXV, ne 1) : téte en masque de
femme » {Louvre, n® 1755),

% + Eclat de vase'(?)’en brique épaisse (0®,09), Ie" pourtour orné *
de saillies rappelant la pomme de pin » (Louvre, n® 1764 ; B, pl. XXV,
n® 6).

" 7.1 v. 6. « Débris de vases : attiques du vi® sidele (figures noires) ;
— corinthiens ; — hellénistiques (lustre noir, palmettes estampfes) ;
— romains (poterie rouge, incisions) s — (Louvre, n°® 1767 &4 1770).

=. Exemplaires non décrits (Sofja, n° 3667). ° .

p- Eclat de jarre, portant « dans le fond » (C) les lettres HTPO ».

N.-B. — Les lettres paraissent appartenir 2 un nom propre coms-
mengant par [M]grps — : mprque du fabricant, cachet du possesseur
ou contremarque d'un magistrat éponyme, Dans cette derniére hypo-
thése, on pensera que les noms en Myzp2 — sont particulitrement
fréquents dans I'onomastique de Maronde (cf. Index du Cafal. of
Coins in the Brilish Museam: Thrace), Or Maronée est le plus célébre
des crus de la Thrace, et celui qui s’exportait le plus. Je ne tire ni
ne suggére aucune conclusion ; mais je ne pouvais éviter cette indica-
tion aprés ce que j'ai dit plus haut & propos des amphores de Néerg-
pale 111.

7. Deux petits objets en Ivoire (?). Sofia, n° 3678 a, les dénomme,
sans doute avec raison, « fragments en os d'un manche de poignard »,
Le poignard. est classé sous le méme numéro (long. : 0m,14:
larg. : 0=,01; bronze). ™ .

7. Seize fragments d'un « lécythe attique i quatre personnages »,
et un sphinx dans Vattitude de notre No 233 ci-dessus (Louvre,
n® 1753 b). Pl
-

¢) — Pointe N-0. (au point T, p. 23) e - 3

Aux environs immédiats de 1a plate-forme de 10 m. x 4 m., « dallée
de larges tuil 5 plates trés bien cuites s, sur laquelle je me suis expli-
qué plus haut, é la p. 322, note 1, on a trouvé : 3 )

L. « Téte de figurine de femme, genre Tanagra, avec pilon d'inser- -
tion » (Logvre, n® 1773 his : B, pl. XXV, ne° 3). '

2. Fragment de frise en terre cuite (B, pl. XXII)

3. Quatre vases (Jbid., pl. X1X et XX): g

a.Alabastron & terre cuite : haut. : 0m.12; diam. du fond : 0= 025
(Sofla, n® 3674 ¢).

- 3 L i *
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» L]
f. Cruche 4 deux anges, 1'une verticale, I'autre. oblique ; haut. :

o02,11 (Sofia, n® 3669 b).

+. 3. Deux vasds semblables, piriformes, 4 long col, pleins de cendres
{Sofia, n°* 3665 a et ¢). L'un, dont il ne restt que la panse (hant. :
0m=,13), est timbré O7; 'autre, dont on posséde un fragment du col

* {haut. : 0=,23), parait timbré d'une croix ; mais le timbre est contigu 4

une cassure sur la droite, et il est probable qu'il faut lire +: c'est-a-

* dire, je crois, les deux abréviations inversées TIO et TTIT, ligatures

de basse dpoque, surtout la seconde.
4. Deux lampes ([bid., pl. XXVIII, n°s 1 et 3).

L'une, cassée, est une large coupe ouverte & pourtour aplati on s’in-*

sérent un bec court et la cupule qui retient le pouce ; elle est traversée
au sentre d'une gaine permettant la fixation sur un pivot vertical
{Louvre, n° 1760). *
5. Deux disques de terre cuite per%és d'un trou excentrique (diam. :
0=,74 ; ép.-: 0™,03) Meules de concasseur ?
B. Defux fragments de tuiles (Ibid., pl. XXI) :
L]

Ne 234. — Fig. 93 a (Louvre, n® 1762).
« Morceau de brique timbré d'une téte de femme vue du

profil droit. » L'imp:‘cssiun est celle d'une empreinte en relief
de belle monnaie ; il semble qy’il faille plutdt reconnaitre un

Apollon lauré au chigndn bouffant. Haut. : 0m,10,

-
No 235, — Fig. 93 b (Louvre, n® 1763). 5
« Morceau de corniche ou de brique, timhrée de l'inscrip-

- tion ArOA (Apollonia?) » en belles lettres de M bonne

époque. Dimensions : 0m,12:<0m™,16.
Le fragment b est intact 4 la partie supé*ieum, ol il se
termine par une bordure plate de ﬂﬂﬂ;M de large superposée
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A un renflement de méme dimen;iun.fonnant moulure en
relief vers la face interne. La figure 93 ¢ dﬂu.ne une idée dey
ce profil, qui est manifestement celui d'une corniche ou *
balustrade, Le fragment a, plus écorné, n'a plus qu’une
amorce, fort probable au reste, d'un semblable renflement.
3 Mais il est & remarquer que, par rapport a 14 bordure supé-

' rieure qui serait ainsi supposée, la téte en relief serait vue, *
non plus verticale, mais horizontale le nez en bas.

- ¥ [l

= d) Falaise du littoral N.
3 A. Au point P, « au milieu de fragments de tuiles et de dendre®, une
e jarrede grandes dimensions d’oil ont été extraits les trois moulesae lerre
ek cuite (Louvre, no* 1756 & 1758) gécrits ci-dessus, p. 328, note 3. —
: (B, p. 24 et pl, XXIV, nos 4, 5, 8)
. B. Au point K : :
x: a. La canalisation citée g-dessus, p. 321, 20,
3 - * Quelques belles tuiles de 0m,65 de long sur 0&15 d'arc et
- 0m=,05 d'épaisseur, munies dans le sens de leur longueur d'une espice
b d’onglet » (Ibid., p. 25).
; “ ¥- = Figurine de patéque au gros ventre saillant et frié, sur lequel
le personnage appuie ses mains. Style archaique ; haut. : 0m,05 »
(Louvre, n°® 1761 ; B, pl. XXV, no 5). :
. Fragments de petites frises en terre cuite (Ibid., pl. XXIIT,
nes 2 j4),
¢. Figurines d'animaux (Ibid., pl. XXIV, no* 1 & 3):
1. « Fragment d'une téte de beenl ayec étoile sur le front »,
2, Tortue.
3. Corps d'un beeuf. z .

¢) Tombes de la face S. (Points G, H, 1, J, M, 0O):

Sarcophages établis en plaques de calcaire 4B, pl. XXV.a XXVII)
sir le modéle de ceux déerits 4 propos de Mapés 1. Toutes les tombes
sont violées depais longtemps et dépouillées de leur mobilier, mais pas
toujours des cadavres (on trouv® de nembreux squelcttes, parfols
deux, trois et méme cing ensemble). De ces fouilles anciennes et clan-

E destines proviennent vraisemblablement les tessons et débris rémandus

" un peu partout sur le sol de I'ile. IIs représentent le rebut do butin

emporté depuis dgs temps peut-étre déja fort lointains,

" TeEe est I'origine des objets divers exhumés 4 Ia surface de 1'lle sur

les autres points explorés (C, D, E, F, L, N,O,P,Q.R.5 V, W, X,
e ” YZWiaby': o

1. «Pesons pyramidaux, ronds, lenticulaires, peteés de plusieurs

trous » (C).

' L]
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Le Louvre posside, dans cette eatégorie :

» a. CA, 1766 a : tronc de pyramide carrée (petite bage : 0m,016;
* grande base : ﬂﬂ"b-l ; aréte : 0™,07) ; I'une des faces est percée vers !u
haut d'un Lrou qui mmmunique avec un trou plus petit au uent:'c de
la petite base.

. CA, 1766 b 3 « petit poids de forme conique », genre pendule de fil
é plomb, avee piatenu et disque (haut. : 0m,03 ; diam. : 0=,32).

~. CA, 1766 ¢ : forme de poire; gros trou sur la panse, communi-
quant obliquement avec un petit trou au sommet (haut. @ 02,035 ;
diam. de base : 0™,02).

2, Clurus en fer (Sofia, n® 3678 d).

3, '« Pointes de fléches de formes diverses en cuivre rouge » (Sofia,
nes 3678 b el 3681},

4. « Hamecon de méme métal », ¥

5. « Fragments de verreries (Sofia, n® 3680) ou de pites de verre
bleu lapis avee incrustations jaunes » (Sofia, n® 3666)..

&. « Mortier fait dans une pierre en forthe de losange ».

7. « Deux marteaux de fer »,

8.« Mnnnaieﬁ sans intérét £ autonomes ou byzantines » De la,
sans. doule, au Louvre (CA, 1777) 3 pibces, dont une de Tomi,

A cette énumération extraite de B, p. 25, 1l convient d'ajouter,
d'aprés 1'Inventaire sofiote :

9. Cuiller en os (n® 3677).
10. Restes d'un bouclier en cuivre (n® 3678 ¢).

L]
L

Je terfnine par une=liste méthodique de tous les autres objets
trouvés & Apollonie et publiés avant ce jour. L'ensemble du présent
travail constitue donc une sorte de bref Corpus actuel des antiquités
apolloniates. 2

{Pour chaque numéro, référence unique : la p" us ]‘LLBI[I‘.E. la.meil-
4eure, ou la plus accesslhle}

A. Décreis officiels :
o1+ CIG, 2856 d.
2 Jahresh., 1912, Beiblatt, p. 95- 100,
3. DH, n° 111 d*.
4. Documenis, N° 28, =

v o B. Dédicaces :
5. CIG, 2053. *
6, 7. Kalinka, op. cil., n®* 156 et 157.
8. Documents, N° 5. :
0 . ; i
— - - L]
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C. Epitaphes : ®
9 & 30. Kalinka, op. EH., nos 235 A 255 ; 257. g
31. DH, n° 111 d°*.
32, 33. Documents, IN°% 65 et 18 (compléter ce dernier par Kalinka,
op. cil, n® 441, et par Jahresh., 1908, Beiblatt, p. 108); ’
[ ]

D. Stéles funéraires avee inscriplions :

34. Kalinka, op. cil., n® 275 (Banquet et Cavalier).
« 30. Ibid., n® 333 : Phomme a la saulerelle ou le gardien de vignes
{nuter le commentaire, d’oi il résulte que le défunt s ‘appelle, non pas
ﬁ?:*ﬂap:{] ainsi qu'on a pris 'habitude de le nommer, mal.s
[3 2emva] 'Awa3avdze(v), comme lexige la métrigue). .

E. Staluetiles :

marbre : 36. DH, p. 572, n° 111 a» (Eros).
47, Documents, N¢ 79 (terme dionysiaque).
bronze : 38. Ibid., Liste gém!mf: n® 117 (téte de fermme).

F. Vases :

marbre : 39. Documents, Ne' 128,
argile : 40, Jahresh., 1909, p. 96, note 10 (aryballes).
41. DH, 111 d" (amphores : vingt, dont trois avec tim-
hres. provenant de la Néeropole ; cf. ci-dessus p. 330, 1v; — divers
autres vases et objets).

G. Dipers : .

Texles byzantins : 42. Kalinka, op. cil., n® 368,
43. Documents, Ne¢ 100, ®
Colfret (cuivre argenté, dédicace) : 44. DH, p. 573, no 111 4"
Monnales : 45. DH, 111 d et note 1.
L ] &
Ajouter les 2 vases et les 36 inscriptions ou reliefs mentionnds par
DH, p. 460, note 1. (Antiquités tramportn_es en Russie et depuis dis-

parues ; cf, le commentaire des wanmrtr. Ne 128 = RA, 19133
p- 251 et note 1).

: i
(A suivre.) 4 Georges SEURE,
- . ‘ 3
. . .
- L - 2

- -

. L
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LE PANTHEON DE ROME .

A L'ACADEMIE ROYALE D'ARCHIFECTURE
(XVIIe-XVIII* SIECLE)

C—_—

o 2 .
- L*Académie m:,r‘a]e d'architecture, qui ouvrit ses séances le
31 décembre 1671, sous la présidence de Francois Blondel,
adopta les doctrines esthétiques qui étaient celles de son
temps et qui, pour I'architecture, se fondaient sur I'autorité
de Vitruve reconnu comme le maitfe 4 peu prés incontesté,
Mais au livre de Vitruve commenté, parfois discuté dans le
détail, elle joignit I'étude des monuments antiques, ¢’est-a-
_dire des monuments romains, les seuls dont pendant long-
temps elle put avoir connaissance.
. Auxvie et au xvine sicele, il n'en était pas de plus célébre
que le Panthéon. On ne s'étonnera pas qu'il ait attiré son
attention et suscité des discussions qui, en dehors du sujet
méme, révélent quelque chose de l'esprit des académiciens
architectes d'autrefois. Elles montrent chezeux un sentiment
assez jusfe des régles®de I'étude archéologique des mon-
ments. Ils observent et ils ont vu certains détails qui n'exis-
tent plus; ils s'informent et ils ont connu des autcurs
aujourd’hui oubliés ; ils comparent et, s'ils n'ont pas le sefls
Mstorique, bien rare 4 cette épogue, ils savent voir et analyser.
C’est 4 ces divers titres qi'il m'a semblé intéressant de
grouper les principaux textes ou il est question du Panthéon,
Quelques-uns rappelleront des problémes agités depuis quel-
que temps ; si je m'abstiens de les commenter; on comprendra
facilement pourquoi. 0
Au moment ou s'ouvrit la premiére discussion, I'Académie
ne comprenait®que sept membres : Francois Blondel, direc-
= teuret Jprofesseur, Libéral Bruand, Gittgrd, d'Orbay, Francois
. I e ;
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Le Vau, Mignard (I'architecte), Ant. Le¢ Paultre. André Féli-
bien faisait fonction de Secrétaire. Mansart enfra 4 I'Académie
en. 1675, La Hire remplaca Blondel en 1686. Puis vinrent
Bullet en 1686, Robert de Cotte en 1687, Desgodets en 1698,
plus tard Bedfrand en 1708, ete. Les procés-verbaux se hor-
nent presque toujours 4 résumer les discussions et n'en don-
nant gue le résultat. Autant qu’il est permis de faire des hypo-
théses, Blondel, Mignard, La Hire, Félibien, plus tard Bof-
‘ frand avaient plus de compétence que leurs confréres dans
ces problémes spéciaux.

Il convient surtout de s’arréter sur Des odets {1553 1’28]
Aprés avoir suivi I'enseignement de 1'Académie; il avait été
envoyé & Rome. Parti en 1674, il fut pris par les corsaires
algériens et resta esclave deux ans. Délivré enfin, il séjourna a
Rome de 1676 4 1678 et c'est pendant ces deux années qu'il
prépara 'ouvrage qui devait, pendant plus d'un demi-siécle,
servir de base 4 toutes les études sur les monuments antiques
romains. Il en avait communiqué les dessins & I’Académie dés
1678 ; ils parurent gravés en 1682 sous ce titre : Les Monu-
menls anliques de Rome dessinés el gravés Irés eractement,
1 vol. in-f°. L'ouvrage publié contenait la reproduction de
25 monuments accompagnés d'un texte explicatif. Il différe
par certains détails du recueil des dessins originaux conservé
a la Bibliothéque de I'Institut. Le Panthéon y est représenté
par 23 planches. L'ouvrage jouit d'ufie grande autorité, non
sans £tre parfois discuté, surtout a partir du xvine siécle.

Desgodets, autorisé en 1694 par Villacerf a assister aux
Séances, fut nommé académicien, le 3 novembre 1698, 1l se
montra trés ‘assidu, trés actjf, remplit les fonetions de pro-
fesseur d'architecture 4 la mort du ‘second La Hire en 1719 et
les exerca jusqu'a sa mort en 1728. Il a co'mp-::sé des opvrages
d'un caractére purement techmque, tels qu'un traité du
Toisé, en méme temps qu'un Trailé des Ordres. Nous le
citdns A part 4 cause de ses Monuments de Romc

C'est en Ilsimt Palladio que les membres de I'Acndémi;a ren-
contrérent pour la premiére fois le Panthéon et précisément.

o
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sur la question la plus fmportante, celle de la date de la
construction du porttque.

Palladio disatt dans le chapitre xx du Livre IV : « Quelques-
uns croient qu'environ quatorze ans aprés la venue du Christ,
M. Agrippa fit construire le Panthéon. Néanmoins j'estime

-que le corps du Temple était biti dés le temps de la Répu-
-blique et qu'Agrippa n’y joignit que le portique, ce qu'on peut
juger par le double frontispice de la facade® ».

La Compagnie n'adopta pas I'idée de Palladio,

. i Du 23 Avril 16742,

Sitr Je 20® chapitre, la compagnie, faisant réflexion sur ce que
Palladio dit *qu’il croit que le portigue du Panthéon a esté adjousté
au corps du temple, croit que les raisons qui peuvent faire croire le
contraire sont aussy probables que celle qu'il avance, scavoir : qu'il ¥
a deux frontispices, parce qu’il est aisé d'y respondre que la raison
d’avoir fait deux frontispices estant que®l’arriére-corps auquel il est
attaché devoit estre plus eslevé que le portique, & cause des escaliers qui
Penferment, qui devoient monter plus hault que le hault du portique,
€t que cel arridre-corps devoit estre couvert de son fronton. Les rai-
sons qui font croire que le corps du temple et le portique ont esté
bastis ensemble sont premiérement : que le dedans du temple est
basti avec les mesmes proportions que celles qui ont esté observées
dans le portique et que ces proportions ne sont point probablement
celles dont 1'on se servoit pour 'ordre corinthien avant le temps
d’Agrippa, ainsy qu'il pgroist par les escrits de Vitruve.

La 2¢ raison est que, si I'arriére corps avoit esté fait sans le portique,
la premiére, corniche, qui gst du grand entablement, devroit avoir esté
couverte d'un fronton, ce qui aurcit produit le mesme inconvénient
des deux frontons dont Palladio s’appuie pour soutenir ses conjec-
tures.

.Elle aborda de nouveau la question dansla séance du
20 juillet 1682. Dans I'intervalle, Desgodets lui avait soumis
ses dessins des monuments antiques de Rome et le livre venait
de pdraitre en 1682méme. Elle n'y fit pas allusion et du reste,

elle esquiva la décision de fond.
.
. x :
1. I quattro libri dell' Architettura di Andrea Palladio, 1570 (Trad. Fréart de
Charubray, 1650). 4
2. Procts verbaus de I Académie royale darchitecture, Y. 81, p. 70 et 1, 11,

. Bl
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Du 20 Tuillet 1682,

Sur la conférence du 7 may 1674!, dans lfiuelle la compagnie fist
diverses réflexions sur la question proposée par quelgwes architectes de
sgavpir si le portique d Panthéon a esté fait en mesme temps que le
temple ou 'l ¥ a esté adjousté depuis, la compagnie, sans s'arrester
beaucoup aux raisons qui furent alors aportées (qu'elle ne désa-
prouve pourtant point), se contente de dire que, si*le portique n'a
point este fait en mesme temps que le corps du temple, les propor-
tions qu’ils ont I'un et I'autre ensemble font juger qu'il ¥ a esté
adjousté avec beaucoup de raison. :

- Ifaut aller jusqu’a la séance du 15 mars 1694 pour retrogver
le Panthéon et cette fois la compagnie invoqua I'ouvrageede
Desgodets, sans prendre d’aijleurs de décision sur le pro-
bléme méme. Seulement elle mentionne un détail intéressant.

Du 15 Mars 16942,

L'on a lu la préface du livre des Edifices antiques de Rome de M. des
Godets et le premier discours qu'il a donné, tonchant le plan inférieur
du Panthéon. On s’est entretenu sur diverses remarques qu'il a faites,
touchant la restauration du portique de ce temple?, dont on conti-
nuera de parler dans la premiére assemblée, 3

En 1713 enfin, elle se fit une opinion. C’était celle de Des-
godets,

Du lundy 21* Aoust 17135

En continuant la lecture du plus ancien des Feg:'stres des conidrences
de I"Académie, la Compagnie s'est arrestée 4 examiner dans Palladio et
dans d’autres autheurs les desseins du Panihéon, et principalement
pour ce qui regarde le portique, que Palladio croit moins ancien que
le reste de ce temple. Comme c¢'est une question qui dépend fort de la
veye de la construction de I'ouvrage mesme, I'cn a remis 4 une assem-
blée plus nombreuse a recueillir ce que chacun pense i ce sujet, quoy
qu'il y ait grande apparence que Kancien temple n’avoit autres fois
de portique que la partie qui est au dessous du fronton le plus eslevé,
dont la comiche répond & la corniche intérieure du temple pu la
volite en forme de coupe a sa naissance. :

L. Lire 23 avril 1678 .
2. Probis verbauz, t. 11, p. 277,

3. Desgodets parle d taurations op i 1627-1632 par le pape Urbain
VIl et des deux inseri apposéee au |- i s souvendr dy ces restaurations.
s Procds verbauz, t. IV, p. 36-31.
. Ll
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* Dulgndy 4¢ Septembre 1713.

«® La Compagniet au sujet de ce qui a esté dit du Panthéon dans la
pénultienne conférence, est convenue, suivant les observations ‘que
M. Desgodelz a faites sur les lieux en dessinant luy mesme trés exac-
tement cet ancien édifice, qu'il peut passer pour comstant que 1'an-
eien temple n'avhit autres fois de portique que la partie qhi est au

» dessous du fronton le plus éleveé, dont la corniche répond & la cor-
niche intérieure du temple, ou la voilte en forme de coupe i sa nais-
Sance. L

On,est engore persuadé que ceux qui ont basti le corps du temple du
Panhéon T’ont pas fait les colonnes ny les pilastres qui ornent le
dedans® de cg temple, on, selon toute apparence, les arcades et les
niches qui forment les chapelles et Pentrée estojent ide toute Ia hau-
teur qui s'estend depuis le rez de chaussée jusques & la corniche d'of
la voirfe prend sa naissance : ce qui faisoit tout I'ornement intérieur du
temple sans pilastres ny colonnes. L

L’Académie retrouva la question de date, non plus 3 propos
du portique, mais au sujet de détails de la construction ou de
la décoration extérieure ou intérieure

Du 26 avril 16771,

L'on a leu le 4* chapitre qui contient les mesures du dedans du
Panthéon, ensuite on a l:s_té vérifier, dans la galerie des antiques (an
Louvre) les mesures du chapitean des colonnes, sur un chapilean
qui y est en cire et qui a esté moulé 4 Rome, qui se sont trouvées
conformes du texte de Pillbert de Lorme. L'on a fait une:remarque
sur ce qu'il dit des ornemens qui sont au dessus de l'entablement du
grand ordre, que 1'on croit estre un ouvrage moderne, car il semble,
de Ia maniére que cet awtheur en parle, que ce soit autre chose que les
pilastres que 1'on y voit a présent. : .

-~ »

Du 24¢ May 1604z,

Syr-M lecture du dix huitiéme discours (de Desgodets) au sujet
de I'attique du Panthéon, la Compagnie a trouvé que cet attique n'a
aucun rapport avec le reste du temple, architecture de ce attique
estant d'un fort mauvais goust et ne méritant Pas toutes les réfidxions
qui sont faitessur ce sujet.

1. Procés verbauz,"t. 1, p. 139,
.. 3, Pronéir verbaur, t. I, p. 252, »

» .
. ; r
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Du 4* Novembre 17008,

L'on a commencé d'examiner dans Palladio Ms desseins qu'il-

donhe du Panthéon. Chmme cet édifice est le plus grand et le plus
considérable qui soit resté de I'antiquité, la Compagnie se propose d’en
considérer toutes les parties et a commencé & remarquer, par le plan
et par les profils, que ce bastiment ayant d’abord esté construit avec
pen d’ornement a depuis esté embelli des colonnes tant du dedans que
du dehors et d'autres riches ornemens, dont on a osté une partie dans
les derniers siécles.

Du 8 Novembre 1700,

En considérant sur le plan de la Rolonde les vuides q:.ﬂr Pa'['bdio
croit avoir esté praliqués dans 1'épaisseur des saurs, ppur remédier
aux tremblements de terre et po®r ménager la dépense, la Compagnie
a pensé gue l'architecte a principalement eu dessein d'éviter une
dépense inutile et de donner 4 son édifice toute la solidité dont il avoit
besoin el que la forme mesme des vuldes qui est en demi cercle
paroissent augmenter.

Il ¥ a aussy apparence que ce mesme temple, ayanl esté construit
d'abord sans colonnes, avec de grandes niches uuvertee,.en dedans jus-
ques au dessous de la retombée de la voute, pouvoit estre orné d'une
manitre convenable au compartiment de la voute, dont les quadres
des roses sont d'une grandeur extraordinaire et qui ne convient pas
aux colonnes qui ont depuis esté ajoutées dans ce temple au devant
des niches, dont il n"y a plus que celle du fond qul soit ouverte dans
toute sa hauteur, les autres estant &4 présent fermées an dessus de ces
colonnes. .

Autre question ou plutdt constatation et celle-la peu étu-
diée en dehors de 1’'Académie.

3 Du 3 May 16832,

La compagnie, aprés avoir releu les conférences tenues jusques fu
24 may 1677, n’a rien trouvé 4 y remarquer, sinon dans celle du
26 avril 1677, on1 il est parlé de ce que Philibert de 'Orme a egcrit au
sujet des ornements du Panthéon qui sont an dessus de I"entablefhent
du grand. ordre, 3!.1 ‘on estime estre un ouv rage moderne, et au sujet
de qupy ¥ a esté dit qu'on apportera au premier jour ce que Pline en a
escrit et que M. Blondel s'est chargé d’extraire. £E:

[ .
"

1. Procks perbour, t. 111, p. 114.
2, Prgcls verbauz, t. 11, p 28-20,

L]
[l . L]
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. Du 10 May 1683.

. Conformément au résulmt_ de la derniére assemblée, M. Blondel a
aporté le passage de Pline qui, dans le 5* chapitre du 36 livre!, dit
que les caryatides sur les colonnes, dont Di'ogénes. sculpteur dthé-
nien,avoit ormé le Panthéon d' Agrippa, estoit un ouvrage 4 combarer
aux plus beaux,de son temps; et comme Montiosivs dit qu'il avoit
trouvé des caryatides & demy enterrées au coté drulr. du porttque de ce
temple, en I'an 1580, en bas relief, 1'on peut n'.'ec raison présumer que
ces caryalides faisoient 1'ormement de la seconde ordonnance du
dedans de ce temple, d’autant plus qu'on ne peut pas juger qu'elles
ayent esté mises ailleurs, estant en bas relief, et que les ornements qul
¥ soht présentement ne paroissent point du goust et de la beauté du
reste. ,

. -

Du 17 May 1683,

Quoyque, dans la résolution de "assemblée derniére, la Compagnie
ait dit qu'il ¥ aveit apparence que les caryatides dont parle Pline fai-
solent l'ornement de la seconde ordonmnce du Panfhéon, ne jugeant
pas que les figures des caryatides que Montiosius® dit avoir veues
enterrées & cdlé du portique du mesme temple, n'estant que de bas
relief, penssent estre plus commodément placées ailleurs, elle a néant-
moins reconnu par la lecture du livre de cet autheur que ce n'est pas
son sentiment et qu'il a creu que ces carvathides, dont il donne la
figure, estoient apparemment posées dans le dez des piédestaux qui
estoient soubs les colonnes du dedans du temple, porté & cela par
diverses raisons, dont la premiére est que le pavé de 1"église qui seroit
& présent n'est point anl‘.[quc, coupant la hauteur des plintes des
bases par moilié et, comme il cache certainement le reste, il présume
qu'il cache aussy les piédestaux. La seconde raison est que la hauteur
présente Uu Panthéon Pa pas une assez belle proportion &4 sa largeur
en sorte qu'il semble que pour la dignité du bitiment il v eust une
partye de la hauteur au dessoubs des bases des colonnes, comme celle
des pi¢destaux et un futre encore plus grand aun dessoubs, qu'il ren-
!erme par des marches, prétendant par ce moyen ayoir satisfait a la

L]

1. Agrippae Panthenm demrc:wl Diogtnes Alheniensis, el Caryalides in columnis
efus temipli probantur infer panca eperum. Sieut in fastigio posila signa sed propler
‘aftidinem loct mbnus celebrata,

2. Louis de Montjoslen (Moniiosiusy alln 4 Rome, non pas en 1580, mafs en
1583. Il publin en 1585 l'ouvrage sulvant : Lndm;::'r:' Degontiosii Gollus Romae
hospes, ubi mulla antiquorem monimenta explicaniur... Romae, 1583, Naparle des
Carfatides se pages 1 ¢t 2 du chapitre 11, et en reproduit un s.péc:lm:-n i ln page 13
du’méme chapitre. Cf. Fontana, Templum Valieanum, 1. VIIT ch. 11 de I'éd. de
1684. Ce passage Zurieux ne paralt pas aveir él¢ eonnu des i?rur.llls récenls gl ont

étudié le Panthéon. Yoir Beltrami, I Pantheon, IHQ.H p.2%n.1,
L]

L] - .
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simmétrie de I’édifice entier et anx cé:i.m nies da la religion des
anciens dans ce temple qui était pour tous les dieux, dont les uns vou-,
laient 8tre adorés & rez de chaussée, les autres au defsus et les autres =
au dessous, "

Les discussions qui ont précédé portent sur des problémes
relatifs # 1'histoire de la construction du Panthéon. Y appor-
tent-elles quelques lumiéres ? Ce n'est pas 4 moi qu'il appar-
tient de le dire. Je me borne & penser qu’elles peuvent étre
invoquées dans une histoire de I'archéologie frangaise et de ses

- essais instinctifs avant qu’elle ent fixé ses méthodes, mads la
Compagnie demanda aussi au Panthéon des lecons de, gbat
et Ja solution des questiﬂns.:i’esthétique‘qui 4 préoceu-
paient, soit qu'elle trouvit chez lui des modéles 4 suivre,
soit qu'elle y découvrit des fautes a éviter. Elle ne pous-
sait pas jusqu'a la superstition I"admiration pour I'antiquité,
il faut le répéter.

Voici par exemple une question qui a préoccupé tout par-
ticuliérement I'Académie au xvine siécle, aussi bien qu'au
xvn®, Elle avait en effet son importance, alors que tout se
fondait sur I'emploi des ordres et leur application dans les
moindres détails. Ici, il s’agit de la rencontre oy de la suceces-
sion des colonnes et des pilastres. Si I'on observait la régle
generalement admise et si 'on diminuait la colonne pendant
quon ne diminuait pas le pilastre, la ligne de I'architrave ne
rencontrait pas le méme plan. Do la ‘liscussion sdivante 3
propos du Panthéon.

Du 14¢ Ayril 16942,

l:‘un a examing dans Serlio ce qu'il dit de la maniére dont 'archi-
trave du dessons du portique du Panthégn passe des colonnes aux
pilasires, Serlio dil que la dernjére face de 'architrave porte sur le nud
du haut des colonnes et fait ressaut sur le pilastre de la quantjté de
la diminution de la colonne, et en adjoute 1a figure conforme & son dis-
cours, ce qui est fort différent de la'remarque que le s* Desgodets fait
sur Serlio, § qui il 14t dire que Parchitrave qui est sur les colonnes Tait
saillie & droit des pilastres de la moitié de la différence qu'il v a entre

L ™ le diamétre du»hu:lﬁea colonnes et la largeur des pilastres. Ce que le
L]

3 1. Procts verbaur, 1, 1, P-S79-282. 5
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s* Desgodets a mal entéhdu, ayant mesme fait une observation toute
» * différente de ces deux maniéres, mais qui est conforme & I'usage que
la Compagnie a établie, il v a longtemps, de partager la moitié de la
diminution de la colonne, pour faire que V'architrave soit d'une moitié
de cette diminution en saillie sur la colonne et, de lLautre moitié, en
retraite sur le pHastre?, =
5 La Compagnie ne peut point approuver la maniére de poser la pre-
miére face de I'architrave sur le nud du haut dela colonne et en retraite
sur le pilastre, la Compagnie ayant desja déterminé ailleurs, su sujet
du portique du Panthéon, qu'il faut partager cette différence en denx

Le détail qui suit semblera assez particulier; je le note
cependantspuisqd’il a retenu I'Académie 4 plusieurs reprises,
et il permet de constater une fois de plus le sens de ses
préoccupations.

3 Décembre 18912,

Ensuite, M. de La Hire ayant proposé 4 Ia Compagnie st I'on pou-
voit approuver que 'ouverture d'une grande porte fust un peut plus
large par le hilut que par le bas, suivant la remardque que fait Philbert
de Lorme d’'une porte qui est & Sainte-Sabine de Rome, et de celle de 1a
Rolonde®, selon qu'il dit V'avoir observée, la Compagnie a trouvé qu'il
estoit plus & propos de les faire aussi larges en haut qu'en bas, quelque
raison qu'on puisse alléguer du contraire.

e 11 janvier 16944,

Philbert de L'orme remarque aussi la diminution que Vitrove
donne pi# le haut & s& portes. Mais il loue V'industrie d'un autre
ancien architecte, qui a fait une porte & Sainte Sabine, dont I'ouver-
ture est plus large en haut qu'en bas, ce qu'il dit avoir encore remar-
qué 4 la porte de la Rolonde. Mais les mesures les plus exactes d'i ce

L]
" 1. La question se présenta Je nouvean aux séances des 7 et 14 juin 1734

Noir. Proces perbaur, L.V, p. 227-228,

2. Procls verbatz, L. I1. p. 225, 226,

&.""Dans L'Archifecture (liy. VIU, ch. ), Philibert de I'Opme dit, en
parlant de la porte de Sainte-Sabine . « Laquelle a de largenr Pour son ouver-
ture par le bas trefze palmes et quatre minates, et pargle baut, auprés de sa
couverture, quatorze palmes, minutes dewx, onces trofs, avecnques vihgt ot tuatre
palmes de hguteur. » Pour la porte du Panthéon, il donne ees mesures : vingt-six
paltes un tiers de large par le dessous, of au-dessus, s de sa couverture,
vingl-six palmes Bt deux tiers. Hauteur . cinquante-t.ois Limes un tiers, — Le
palme romain moderne valait hoit pouces trois lignes et demie {0 Aviler).

4. Precés porbgux, t, 11, p. 274 et 323, s .

L .
’ *
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hastiment ne confirment pas ce que Philbert §le L’orme raporte, et la

Compagnie n’approuve pas cette augmentation dg largeur par en®

hauj. 0
' Du 12¢ Mars 1696,

L’on a commencé & lire le vingt cinquiéme chapitre du sixiéme livre
de Seambzzi on, parlant de la proportion de I'ordre composite et de la
disposition de toutes les parties dans cet ordre, la Compagnie a remar-
qué que ce qu'il dit de la diminution de I'ouverture de la porte de lor
Rotonde par le haut n'est point véritable, ce que M. Desgodels o
'remnrqué sur les lieux, I'ayant trouvé d’égale largeur en haut et en
bas. Scamozzi, néantmoins, prétend que cette diminution e, peu® pra-
tiquer, pour faire en sorte que le dehors du chambranle de Iy porte
suive la diminution de la colonne qui est au devant. Mais ka Compagnie
n’approuve point ce raisonnement et juge qu’il est tousjours plus &
propos de faire 'ouverture de la porte aussi large en haut qu’en bas,
quoy qu'il y ait des nuvragis antiques oul cette diminution soit pra-
tiquée,

Voici une question d’optique, mais celle-ci vraiment est
intéressante et architecturale. : :

Du 15® Novembre 17001,

La Compagnie, en considérant les cadres des roses de la voute de la
Rotonde, a particuliérement remarqué la maniére dont les enfonce-
mens de ces cadres sont faits pour faire paraitre les roses dans le
milieu, lorsqu’on les regarde d’en bas, ce qui fait juger que 1'archi-
tecte de cet édifice a eu attention aux rigles ;]'npthue dont on doit se
servir pour produire de pareils effets. Et a'ce sujet la Compagnie
s'est entretenue sur différentes régles d’optique dont on a souvent
besoln de se servir dans I'architecture, comme il a déja été marqué par
raport aux colonnes et & plusieurs autres ornements.

Peut-ttre y a-t-il quelque parti a«tirer de ces documents,
En voici un qui appartient & I'histoire générale des idées
et qu'a ce titre je me crois autorisé 4 signaler., i

A partir de 1720 environ, 1"Académie ne s'occupe plus du
Panthfon. que Tout -exceptionnellement et cela pour des
détails tout secondaires; ‘du Panthéon et des édifices anti-
ques de Rome,, pburrait-on' dire. Mais vers 1780, les éléves

1. Procks perbaur, t, mi p* 116, .
oL iy -,.
'] L ]
L] L]
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de I'Académie ont téndance 4 s’en inspirer : Renard en 1778
=" et 1779 (Procis verbauz, t. VIII, p. 362, 376). Et, en 1779,
d’Angiviller demandant s'il semble encore utile d'étudier lo
Panthéon, la Compagnie, au scrutin, décide que l'on pour-
rait « tirer de. nouvelles Jumiéres de I'examerf de ce monu-
- ment ». Elle rappelle que d’aprés Fontana® I'édifice aurait
fait partie d'anciens thermes, qu'il 'y aurait intérét i
reprendre ces problémes et ceux de la technique de la
construction =, :
Or, il-y eut certainement dans les tendances esthétiques
cﬂfnmunts*aux trois arts un interrégne . de antiquité durant
les cinquante années de I'hégémonic de Boucher dans la
peinture. Elle ne reprit autorité que vers 1780 précisément.
Les coincidences sont au moins 3 sflgnaler. :

Henry LeEMonNiER.

1. Fonlana, Femplum Vaticanum..! 1585, 8s,
2. Procs verbauz, t, VIII, p. 376.



¢ : e
BULLETIN DE E’ACADEMIE DES INSCRIPTIONS'

™ ——— &
-

-
SEMNCE DU 5 OCTOBRE 1923

Le Ministre de I'Instruction publique invite PAcadémie & procéder 4 Ia désigra-
fion de deux candidats pour Ia chaire d’annamite vacante & 'Ecole des langues
orientales vivantes. Il fait savolr en méme temps que I'Assemblée des, proféseurs
présente : en premiire ligne, M. Preylski, en seconde ligne, M. Georges Cowdier,
¢t que le Consell de perfectionnement s présenté les memes candidats dans le
méme ordre. La désignation aora lieg d®us 1a prochaine séance, 4

La Commission d'organisation du XX [» Congrés international des Américanistes
(deuxidme session), qui aura lieu & Gidteborg (Suéde) du 20 au 25 avril 1924, invite
FAcadémie 4 se faire repnﬁpmleri cette réunion sclentifique.

M. le Ministre de I'Instruction publique fait savoir que le Directeur de I'Ecole
Irangaise de Rome propose de prolonger d'une année le séjour & 'Ecole de
MM. Durry, membre de deuxiéme année, Benoit et Leschi, membres de premiére
année. .

Ces propasitions font suite & des propositions analogues présentées i la séance
precédente par le Directeur de 1'Ecole d’Athiines.

Le Président fall savolr que In commission des Ecoles francaises d'Alhénes et
de Rome approuve Ia prolongation du séjour & I'Eeole d'Athénes de MM, Danx
(membre de trolsiéme année), Charbonneaux (membre de deuxitme année), Cha-
pouthier el Seyrig (membres de premiére année), Frotier de Ia Coste-Messelifre
(membre libre), et, & 1'Ecole de Rome, de MM, Durry (gembre de denxiéme année),
Benolt et Leschi (membres de premiire année). 1l en est ainsi décidé par I'Aca-
démbe.

M. Pierre Montel, missionnaire de I'Académie, fail connaltre les pr:mim risul-
lals de sa trofsiéme campagne de foullles 4 Byblos :

< Dis maintenant je travaille, chez le cheik, & déblayer 1¢s parties encore non
explorées du temple égyptien, mais Jemploie la plus grande partie de mon ‘quipe
& cMercher les hypogées des aneiens rois de Byblos, au bord dé la mer, A peu de
distance de I'hypogde mis 4 Jour par I'ébonlement de Ia Ialnlse, en février 1923,
Duus avens trouvé l'ouverture de deax ]ilit.uf I'mn qmui semble un simple conduit
d'aération et Paatre blen Plus considérable, qui présente de grandes analogles
avec 'anclen. L'ouverture étajt musquée par un dallage de gros blocs qu'iba falla
ealaver pour s’aperdevoir que, par-dessous, un puits ¢tait taillé dans le mgtf
Nuus travaillons énergiquement & le vidir et dans quelques jours, nous saurons
#'il ¥ a av fond du cavan un.sarcophage. Jai recueilli un certain nombre de frag-
mbnts d® vades et de disques d'offrandes en albatre, granit et bréche, qui se rac-
cardent avec les fragments de I'année derniére., On aura ansi tout T lot de gases
& peu prés completsgd® Pancien Empire égyptien, etc. »

L]

1. Yoir la Revue de nov.-dée. 1023, p, 295, .
r e 5 L ]
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M. Camont annamce de Beyrouth son départ pour Alep et Sdiihlyeh, o les
Toailles vont étre reprises.

M. Ph. Lauer, desia Bibliothéque nationale, fail une communication intitulée -

- Laréforme caralingienne de Corble, de I'éeriture latineet I'école calligraphique ».

Il ¥y montre qoe la réforme carolingienne margue en Gaule le terme de Iy lutte
tles écritures dérivées de la semi-onciale on de la. semi-cursive du Lype antique,
qui n'avalent jamajs cessé d'dtre en usage, et de celles qui Salent sorties de la
cursive mérovingienne & ligatures. & e

*  « Aprés des influences et des contaminations récipyoques, les premidres, ren-
forcées par I"apport des semi-onciales insulaires et des quarts donelate italiennes
ant fini par I'emporter. Cette évolution en voie d’aboutirdés le milieu du vin® sidele
sur plusiears paints en méme temps, en Neustrie, en Austrasie et en Rhétie, Tul
aclivge sous Je régne de Pépin par la réforme des textes Hturgiques. Mals ¢'est le
grand travdil de révision de Ia Bible, prescrit par Charlemagne, dont on trouve la
trace dans tous les centges calligraphiques francs, et qui a frappé les contemporains
4 tel point qu'll a été embelli par Ia Légesde, qui fit éclore Ia minuscule dite caro-
line et In généralisa,

« C'est exactement peadant les dix années du début du régne de ce prince que
se place Ia nalssance de la nouvelle éeriture, dont on constate In toute premitre
apparition, non pas dans ' Evangéliaire de GodeRale, comme on le dit généralement,
muis dans la Bibfe de Maurdramne, €crite entre 772 et 781 4 U'sbbaye de Carble,
et précisément, I'activité de ce centre littéraire et polilique aux vi® et vine® siscles
est bien connue, On ne pent done plus soutenir que la caroline soit nde 4 Tours,
non plis qu'a Rome on & Alx-la-Chapelle.

« La minuscule caroline, qui est encore utilisée de nos jours, avee un peu de mo-
difications, dans nos caractiéres d'imprimerie, est une éeriture intermédiaire entre
la remi-onciale et la semi-cursive. Clest, en réalité, une semi-cursive éderite 4 main
posée, renouvelée sous 'influence des semi-onciales fines el cournntes du v sidqcle;
avee combingison d'éléments étrangers, princlpalement insulaires et italiens,
ainsi que des emprunts trés rédoits & la corvise mérovingienne.

* Traube a remarqué ave® rafson Péclectisme de art carolingien. Son observa -
Lion peat s'étendre & I'écriture, & condibion de ne pas pendre de vue que c'est 1'ins-
piration an®que qui domine #le beaucoup toutes les autres, ainsi que avait tris
justement reconnu Léopeld Delisle.

M. Ch. Virolleaud présente un résumé des travauy qui ont été exéeutés cette
annde par le service des jntiquités du haut-commissarial de France en Syrie.
Il note que la tiche de ce serviee a é1é grandement facilitée par Pappui que luiont
prété plusienrs alficiers de 'armée du Levanl et un certain nowbre de particuliers,
Grand-Liabnais et Syriens. Grileg & ces edneours, I'action du service a pu s'étendre
au Nord jusque dans la haute vallée du Khabour, et au Sud jusqu’nux confins de
Pirak et ai Djebel-Druze. La citadelle d’Alep, jadis occupée par une garnison
turgud, et par suite inacerssible aux archéologues, a été explorée pour la premibre
fais. Parmi les documents trés nombreus qui ont élé recueillis sur la edte de Phé-
nicie, il ¥ a'lien de mentionner particuliérement un lorse degstatoette, dont la poi-
trine el le dos sont couverts de formules cabalistiques, les unes en gre® et s autres
en eryplogragumes dérivés de |'écriture hiéroglyphique.

E: dehors des recherches concernant Pantiquité mém®, ¢t dui ont fait déjs,
d'ailleurs, 'objet & plusieurs communications & I'Académie, divers travaux ont

« £lé consacrés, cette année comme les précédentes, aux monuments des croisades.
- # . A L] :
‘ L]
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Dans I région de Tripoli, quatre églises ou dmpelki'du moyen dge, non signalées
jusqu's ee jour, ont pu étre étudiées, notamment celle d’Amioun, qul est décorée
de peintures d’une remarquable fraicheur, et celle de Deddé, dont Pabside es
ormée de scénes tirdes de I'Evangile. Ces fresques sont, avee celles d'Abou-Gosh, -
. en Palestine, les seules peintures qui alent été retrouvées jusqu’a présent dans le
territaire de 17 n royaume Iatin de Jérozalem.
En t t, M. Virolleaud rappelle qu'il a été délégué par le Haut-commis-
saire, le 18 mars, pour r¢ndre hommage & la mémoire d"Ernest Renan, & I'oeeasion b
du centiéme anniversaire de sa nalssance, La cérémonie a eu lieu & Amchit, non
i loin de Bybilos, tout prés du tombeau d"Henrfette Henan, dans la malson de famille
a Lakhin-Lahoud, dont Renan et sa seur avalent été les holes, et chex qui s’est
‘conservé, vivant, le souvenir de Villustre savant.
M. Babelon commence In lecture d'un mémoire développé sur le quonnaygge de
dilférentes villes d’Asie Mineure du début du n* sitcle avant notre éfe, 4 la suite
des victoires des Romains et de leur allié le roi de Pergpme, sur le roi de Syrie, i
Antiochus 111 Ie Grand. [

2

-y

SEANCE DU 12 OCTOBRE 1923
i
Le Ministre de I'Instruction publique invite I'Académle & procéder & !u désigna-
- tion de deux candidats de la chaire de paléographie vacante & I'Eecole des Chartes,
; désignation @ laquelle il avait été sursis 4 sa demande au mois de juillet. Le vole
aura lien dans la prochaine séance, .
Le Ministre de I'Instruction publique fait savoir qu'il juge indispensable de
nommer sans retard & titre définitif un directeur de P'Ecole franguise de Rome. 1
prie I"Académie, au cas o les candidats proposéspar elle en juin 1922 déclineralent
la présentation dont [ls ont élé I'objet, de procéder & de nouvelles présentations.
M. Charles Diehl a adressé i ce sujet & M. le Secrétdire perpétuel la lettre sul-
vante :
Paris, 30 seplembre 1023
Mon cher Secrétaire perpétuel,

L'Académie m'a fait, 'an passé, le grand honnew® de me présentef en premiére
ligne pour la direction de I'Ecole de Rome. Je n'al pas besoin de vous dire combien
§'ni été sensible & cette marque d'estime el de sympathie.

Vous vous souvenez qu'i la suite de cetle présentajion, M. le Ministre de I'Ins-
trigction publique a écrit & notre Compagnie que le plus grand compte serait tenu
de cette désignatios, dés gque les circonstances sembleraient permettre la nomination
d'un directeur & titre définitif, mais quie des rgjsons d’ordre général nb]-igui!?;‘l.,
pour I'année scolaire 1922-1923, & envoyer & Rome un dirceteur & titre intérim alre.

J'ai lieu de crolre que les ralsons d'ordre général, auxquelles fail allusion la
lettre de M. le Ministre, demeurent cette anndée anssi dignes d'attention fifeiles
pouvaient le paraltre 'an passé, et qu'eXes obligeraient en conséquence i nommer
derechef, pour I'annde 1923-1924, un directeur intérimaire. C'est i une solution

{ qui vois sémblern, je pense, comme & moi, extrémement ficheuse pour 1'Ecole,
s quelle maintiendrait en un état de provisoire Hussi nuisible & sox.activité scien-
. Fgt e fique qu'a sa Eltlrlaﬂﬁl'l En Italie. J°v trouve en outre, en ce qui me touche, cet fheon-
wénjent grave qu'elle me donnerait Uapparence de vouloir obftinément me préva:
Joir dune désignation dont lt me suis assurément senti fort honoréd, mals dont -
L]
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je n'al*jamais tenugpassionnément & voir sartir effet. Jajoute enfin que si, tot
ou tard, suite était donnée% la présentation de I"Académie, cette nomination,

= ans les conditionsed elle serait faite, me mettrait dans une situation trop déli-

cale pour m'agréer beaucoup. * i :
Jai done éerit & M. le Ministre de I’ Instraction publique pourle prier de demander
& I'Académie de nouvelles présentations. Je vous prie, mon cher Secrétaire perpé-
tuel, de donner conpuaissance i nos confrires, en leur commun®quant cette lettre,
de la déeision que ['al prise. Je tiens essentiellement & ce qu'il n’y ait p#int il"équi-
2 voque sur les raisons qui 'ont détérminée. Le maintiep dk l'incertitude et du pro-
wisoire actucls ne me parait ni souhaitable pour 'Ecole, ni acceplable pour moi.
Je retire done toute candidature au poste de directeur. Ce n'est point sans doule
sans quelque regret qu'on renonce & Rome el au palais Farnése. Mais [l seraif
ficheyx encqre de paraltre vouloir s’y Imposer.
vez, Mon cher Secrétaire perpétuel, & mes sentiments dévouds,
Renvei & Ia Commisglon des Fcoles frangaises d'Athénes et de Rome. Le vote
uura leu dans' I prochalne séance, .
M. I. Dubos envoie une note relative i des graffites relevés sur des plerres de
I'amphithéitre d’El-Djem (Tunisie).
= propos de la correspondance, M. Edmond Pottier Initpart du déeés de M. Man-
rice Pézard, attaché libre du département OMental du Louvre, qui avait éné
désigné par I'Académie pour exéeuter les fouilles de Kadech, en Syrie. Il rappelle
les qualités d'endurance, de dévouement i la science et de désintéressement
méritoire dont avait fait preave ce jeune savant. Pendant quinze ans il avait
travalllé en Perse soit avec M. de Morgan, solt seul, puis en Syrle, et publié
d'importants travaux qui avaient porté non seulement sur Uart élamite et syrien
antigque, mais aussi sur la céramique de 1'époque musulmane. A son dermier
départ pour Beyrouth il était déja forl spuffrant, mals n'avait pas voulu
renoncer & ce voyage, malgré les conseils de ses amis. 11 en revint atteint d'un
mal qui ne pardonne pas et qui 'a emporté la semaine dernidre. L'Académie
voudra bien s'associer & nos regrets trés vifs et adresser 4 la famille Vexpression
de ses symphaties. -
" Il est procédé ensuite i la présentation de deux candidats pour la chaire d’anna-
mite de I'PRole des langues erientales. ¢
L'Académie présente en premiére ligne M. Przyluski et en seconde  ligne
M. Gearges Cordier.
M. Emnest Babelon confinue la lecture de son ménoire sur Porigine des cisto-
phores. 5
.SEANCE DU 19, OCTOBRE 1923 »

L]

Lecture est donnée d'une letfre par laquelle M. A. Puech pose sa candidature &
la plage de membre ordinaire devenue vacante par suite du décés de M. Leger.
- 1 Stéphane Gsell donne lecture d'une notice sur la vie et les ceuvres de son pré-
décesseur, M. Roland Delachenal. .

L'Académie présente pour la place de Directeur de I'E?;n:zmngnm de Rome :
en premiére ligne, M. Emile Mile ; en seconde ligne? M. J Carsopigo.

1l est progédé & la désignation de deux candidats pour la chaire de paléogra-

phi® vacante i I'Ecole des Chartes, I . —r—

M. Alain de Bo®ard est présenté¢ en premiére ligne, M. Hefiri Waquet en seconde
ligne. 57

™
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L'ordre du jour appelle le choix de celuf des mrm.bins de Ia €ompagnie, dont le
nom sera proposé au vote de |'Institut, pour représeniter I'Académie des Inserip-
tions au Consell supérieur de I'Instruction publique. []

M. René Cagnat est désigné.

« SEANCE DU 26 OCTOBRE 1923 i
L

Le Comité d'organisatfon du XXI* Congrés international des Américanistes *
(premidre session), qui'se tidndra & La Haye du 12 au 16 acdt 1924, invite I'Aca-
démie & se faire représenter & cette réunion selentifique. Lo Compagnie a déja
Tpgu une invitation pour la deuxibme session qui se tiendra du 20 au 25 aodt &
Giteborg (Suide). 4

A propos de la correspondance, M. René Dussaud, membre de I'Aectdémle, lit
le rappoct-suivant ; - .

« M. le commandant Trenga a signalé au Service des antiquités*de Syrie, qui
I'a communiqué & M, le Seerétaire perpetuel, In découverte d'une curieuse statue
en basalte dans le bourg de Gharlyé-Shoubeih, gros village druse au sud du Djebel
ed-Druz (Auranitide) qui o déji fourni un nombre remarquable de textes nahae
Léens et grecs, méme un milliaire remain!. Y compris Ly base, cette statue mesure
1 m. 48 et représente un homme debout, Tes pieds nus, véty d'une tunique serrée
& [a taille par une ceinture et d'un himation qui couvre le bas du corps et dont les
plis retombent sur le bras gauche. Lo personnage tient une corne d'aboadance
dans le bras gauche et une patére dans la main drolte. Les cheleux longs sont
ramenés derritre la noque et surmontés du calathos ou plutit de In couronne
murale particulitre aux statues de Tyché. Le visage & I'expression rude, au nez
légirement busqué, s'encadre d'une barbe abondante, L'utilisation de la pierre
basaltique, la Jourdeur de I'exécation, certaines particularités comme les yeux
trés grands qu'on retrouve sur d'autres tétes de la région, attestent un travail
local. Bien que Ia statue soit remarquablemient conservée, on est assez embarrassé
pour lui assigner une place dans le panthéon syrien de FAuranitide et I'on ne peut
émettre qu'une hypothése,

«Le trait caractéristique de cette figure est de volrg réporter surun personnage
mascalin les atiributs distinctifs de Tyché qui est fréquemment, en Syrie, Ia
granie déesse locale Astarté ou Atargatis. Tl nous faut chercher un dieu qui ait
été considéré comme le protecienr des citéds et, en l.m!tuei temps, un dieu agricole,
Pplus spéeialement un dieu de Ia vigne pulsque les grappes de raisin sont trés nette-
ment mises en évidence autour de la corne d’abondance.

« Or, le dien nabatden Dusarés répond 4 ges conditions. Mest, d'une part, iden-"
Lifié & Dionysos* et, de I'autre, il est le protecteur aftitré des villes de 1" Auranitide
¢tde la Batanée, Il est qualifié de buss *Adpanvisv sur des monnales d’Adras? landis '

e

1. Dussaud gt Macler} Voyage archéol. au Safa et dans le D bel ed-Druz, p. 182-
180 m‘fm’ﬂn Etnm les régions désertiques de -!:? Syrie mgefm PP, ?ﬂ}‘?ﬂ-ﬂﬁ,

e 1 Hesychius, s.w, : H'J-‘l:i'!-_ﬂuhiu Avdvugor Nadatato. Voir Cumont, art. -
el bt

&ardx dans

= Hea
F;El\;ulr Notes de ruplhologie sirienne; p, 168 (Revue numismalique, 1904,
P. "
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qu’s Soada (Souweida) il est consftéré commie le fondateur de Ia ville qui, d'aprés

lal, 5est nommée ﬂlmn!-‘aiaﬂ

& *L'identite de Dignysias avee Soada, inférée par Woddington' d'aprés une ins-

® cription grecque : =3ovelz xupisy pieres Awwlgouw (Wydd. 2308), mise en doute

par M. Clermont-Ganneau qui préférail identifier Soada avee Maximianoupolist, a
été confirmée par une borne-limite que nous avons releviée entre Atil et Souwelda
el qui, sur la face ol I'on attend la mention de Soada, porte le nem de Dionysias 2,
» Le génie de Dioysias avait droit @ In couronne murale, car la ville devait étre
« fortifide & cause de sa position frontidre. Nous savons qufin spotpiay malavy dont
parle Damascius® avait été élevé i Bostra contre les Didnysiens 4xb s 'Apafociv
Pacukbuy, c'est-i-dire par les rois nabatéens. Ainsi ce nom de Dionysins, attesté
sealement par des textes du n® sigele de notre &re ou les listes épiscopalest,,
peut remonter plus haut et, par suite, sussi, l'adoption  de Disnysos-Dusaris
comm#® patepn et fondateur de la cité. Si le dieu, comme en témoignent les mon
naiessde ln ville et nolamment celles que nows avons mentionnées plus haut,
étalt vénéré a eAdraa #as In forme d'un bétyle, il pouvait, 3 Soada-Dionysias,
avoir pris figure humaine en combinant lesfattributs de Tychéa ceux de Dionysos,
A en juger sur ln photographie envoyée par le commandant Trenga, la statue od
nous reconnaissons Dusarés en tant que londateur ¢t génie de la ville de Diony-
slas — les Syriens disaient le gad — peut remogler an 1* slécle de notre édre,

s Untrrme de comparaison est fourni par le buste que conserve le British Museum
et que le marquis de Vogué a découvert dans le temple de Sei’ an nord-est et dans
le voisinage de Soada. « Le buste, dit M. de Vogué, représente une divinité bienfai-
sahte dont la téte sst ceinte d'une couronne de laurier et qui porte une corne d’abon-
dance, Une tige de fer, scellée au plomb, sort du sommet du criine ; elle supportait
des attributs dont 'encastrement F indique le contour général® ». Ce pourmait étre
Ia couronne mugale et, dans c& tas, nous serions encore en prisence de Dusarés,
fondateur et génie de Dionysias, mais dans une ceuvre du premier siecle, car c'est
4 ce moment que le temple de Sel a été reconstruit et embell] =

M Begouen donne des détails sur la découverte de modelages en argile de I'époque
magdalénienne faite par M. Necbert Casteret dans la caverne de Montespan (Haute-
Garonne) et signalée déji & I"Académie, Actoellement encore I'ncebs de la grotte
est tris difficfle et il faut se tre & I"eaul & mi-corps pour arriver & la galerie séche.
Celle-ci renferme des dessins et des statues en argile, malheureusement parfois
fort dégradées. Un ourson de 1 m. 10 de longueur est placé & un métre de la paroi
sur une plate-forme préparde & cet effet. 1l n'a Jamais #y de téte ; un crine d'ours
trouvé it ses pleds semble ittliquer que lors des cérémonies magiques qui avaiept
lieu dans la caverne, une téte dours étalt fixde sur ce corps, On voit encore la
trace de Ia cheville de suspension. a ’

Deux grands félins sont appliqés sur les parols. Is sont trés abimés. Le cou el
le poitrail sont lardés de coups. Des chevaux sont modelés sur le sol, muis les
cmes.d.mnﬂm les ont en partie délavés. M. Begouen insiste sur les traces de

.
L . o
1. Etudes d'arch. orient., 1, p. 178-191; cf. Sgria, 1023, p. 170, note 2.”
2. Mission s les régions pa‘&-:ri., P HT-EE'I(M‘ :;.‘3‘?; %’ p- 2.
3. Photius, Be.k!aer,&r. HT. K;
4, de Chwpre, éd Gelzer, p. 206,
5. De Yogué, Syrie Centrale, 1, p. 35 et pl. 3. "
- &~ . 1 n
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blessures que présentent toutes ces tidm'es et qu!'mnllmrnt la théorie de 'envoi-
tement, Comparant ces modelages avee les statues glu Tuc ﬂ'.-\ul.‘rnuhart, il fait
remargquer que cenx-ci ont été faits dans un autre but, nugil:ﬂ.le dgalement, celul g
de favoriser ln Técondité des bisons, comme ¢eln se pratique ch®z certains sauvages
de I’ Zustralie, ‘ t

Enfin, M. Begouen signule la présence sur les parois de traces de travail d'argile
encore inexpliquéey. Des fentes de rochers ont €té colmatées avec de Uirglle et
cette couchy parfois recouverte de stalactites est percée de trods. Une petite niche
@ €Lé faite avec des bouddns d'argile : des silex ont été collés sur la roche avee des
boules de terre maintenan? conerétionnées,

M, Maurice Prou fait savoir que la commission du prix Thorlet a partagé comme
suit la partie des arrérages de la fondation mise & la disposition de I'Académie :

3.000 francs an Corpus pasorum amfiguorum pour la publication d%un catalogue
des vases conservés dans certains Musées de provinece ; 1.000 froncs A M, scar
Bloch, pour lul permettre d'achever les recherches sur le patols de 1'Orléanais.

M. Ernest Babelon achive In premiére lecture de son nwémoire syr ]*orl&im.- des
Cistophores, . ;

M. Salomon Reinach communique la premitre partie d'une étude sur le groupe
des trois Grilces.

L
SEANCE DU 2 NOVEMBRE 1823

Le Secrélaire perpétuel lit une lettre, en date de Romans, le 27 octobre, annon-
gant le décés de M. le chanoine Ulysse Chevaller et falsant savoireque les obskques
auront lien dans cette ville le 30 actobre.

M. A, Foucher adresse de Kaboul un rapport sur sa mission en Afghanistan.

Le R. P. Delaltre énvoie une note sur la basilique de Bir-el-Knissia & Carthage.

A propos de la correspondance, M. Antolne Thomas donne Jecture de la note
suivante : :

M, le chanoine Parinet, membre de Ia Société des sclences naturelles et archéo-
logiques de la Creuse, m'a prié¢ d'étre son intermédiaicg auprés de "Académie pour
lui communiquer quelques détails sur les objets antiques trouvés pris de Bour-
ganeuf et lui présenter le plus précieux, statuette en bronze d'un ju'im dieu nu,
arrivée depuis peu en sa possession. y :

_Je résume la lettre qu'il m'a écrite i ce sujet.

Toutes les trouvnilles ont été faites, & différentes époques, & La Courridre,
hameau de onze malsons, commune de Mansat, & environ 5 kilométres 4 V'est de
Bm’.lrgmw.l'. . : :

Joullietton, dand son Hisloire de la Marche (Guéret, 1814), nous apprend

: (sans indiquer sa source) qu'en 1756 on ¥ twouva « des restes d'un édifice

romain, biti en plerres carrées revétues d'un enduit rouge d'on pouce d'épais-
seur, Dans le rez-de-chaussée, il y avait des murailles de briques dont Lepduit,
de couleur rouge, était aussi brillant que si 'on ¥ avait passé tout récemment un
wernis. Dans le méme village, du cdté du Mord, est un eimetitre rond, ofi I'on trouve
journellement des urfes depierre rude, sans le moindre vestige de sculpture;
ces urnes ont des couvercles et sont remplies de cendres. Dans le milieu du méme
village on a trouyé un Rvé de marqueterie et une composition de thrve et de Jable
qui a huit pouces d'¢paisseur . .

En 1878, on a trouvé dans les fondations d'une grange deux !mg;mentg-thndnn—
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mes qui semblent :E:mmter & l'éoqut romaine et sont encore couchés le long du

mur : F'un mesure 0 m. 81 d& longueur et 0 m. 27 de diamétre ; e'est une partie du

» filt avee sa base ; Vautre, de 0 m. 77 de longueur, avee le méme diamétre, semble

* Hrela partie supérieure du filt avec son chapiteau. Le propriétaire actuel
qu'on ¥ trouva aussi un grand bassin en pierre, qu'on ne put dégager et qui est *
resté sous l'aire. Trols autres colonnes sont encore conservées dans le village,
Chaque année on découvre encore des urnes et des tufleaux, mals il n'y a pas trace
du vernis signalé par Joullietton, .

. O y avait une canalisation pour amener V'ean dans fes maisons. On vient de
découvrir un bassin en plerre, de 1 m. 36 de Jong sur'H m. &6 de large, qul devait
servir de regard et de distributeur pour I'ean qui v arrivait par une ouverture
d’environ 0 m. 20 et s'%en échappait par quatre ouvertures plus petites placéas
toutes les quatre au méme nivean inférfeur & celui de 'ouverture d'accis,

ExP 1900, *en ereusant un puits prés de sa maison, un propriélaire a trouvé &
trois mitres de profondeur, an milien de débris de tuiles, une statuette en bronze,
de 0 m, 30 de hauteu?, représentant un'jrum.- dien d'une grande perfection de
formes.

La traditlon locale est que La Courriére était jadis une ville qui fut détruite
ar les Anglais au xn* sitcle, pent-#tre en 1167-68, au moment des hostilités entre
le comte de Ja Marche Aldebert 1V et le roi Hgnri d’Angleterre, due de Guienne.
C'est vers cette époque que paralt aveir éé fondée Ia ville actuelle de Bourgancuf
(Burguelus novus) autour du chitean des chevaliers de Saint-Jean-de-Jérusalem.
Peut-ttre ¥ a-t-il une corrélation entre ces deux éviénements ; malheureusement
aucun documen® éerit ne nous renseigne sur ce point.

M. Salomon Reinach ajoute que le chanoine Parinel a bien voula communiquer
Ia statuette de la Courriére au Musée de Saint-Germain, et la montre & I'Académie.
Clest une représentation d’Apellon — d’aprés un bel original grec du ve sidcle
avant J.-C. —, cuvre excellente de 1'époque (*Auguste et I'une des rreillenres
statueltes découvertes dans la Gaule cenlrale.

M. Maurice Prou donne Ia lecture du rapport suivant :

La Commission du prix erdinaire de 1922, qui a été prorogé, décide d'attribuer
le prix au mémoire portant la devise : « Vitee solatium semper ». Le Président
ouvre le plf cacheté el y li;";‘e nom de M. Anguste Le Sourd, & Baix (Ardéche).

L'ordre du jour appelle 'élection des commissions chargées de dresser les listes
de savants frangals et élrangers proposés pour la correspondance, 11 est procédé an

serutin, .
Commission des correspffondants élramgers : sont élus MM, Senarl, Omgnt,
Hiussoullier, Diehl. *a

» Commission des correspandants frangals : sont élus’ MM” Salomon Reinach,
Omont, Maurice Croisel et Prod. g

M. Eustache de Lorey fait une communication sur les travaux de I"Ingtitut

d'Archéologie et d'Art Musulmans de Damas. Il donne une deseription

détaillée des céramiques damasquines, grs cénotaphes en bois sculpté récemment
découverts ; il explique 1'évolution de "arabesque et formule sur I'origine du fleuron
rilobé et méme de Ia fleur de lis I'hypothise que cos deud motifs gous Fiennent
&'Orient ; il signale ensuile l'extréme importance artistique ct archéologique de
deuy monurfients encore inédits : le mausolée de Talhaly, perdu dans les BrOUS- e,
sillles d'un jardin ¢e Damas, et le mihrab d’Abou-Felous, sei® reste d’une mosquée -
de la bellp époque fatimite ; enfin, il insiste particuliéremen® sur I'intérét, pour

ve simEe. T X1X. . L 24
]
L] .
- L]
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Parchéologie antique comme pour farchéologlt mahométane, d'un autel dédis

au dieu Manaf, objet d'un culte étendu el ardent ciez les AFabes avant I'Islam,

qui étalt le dien familial des ancétres de Mahomet. e .,

L]
. SEANCE DU @ NOVEMBRE 1023

[

Le Ministre de I'Instruction publique et des Beaux-Arts adresse i M. le Secré-
taire perpétuel une amplfation du décret autorisant I"Académie & aceepler la dona- »
tio de 3,000 francs de renle 3 9, & elle faite par M. le duc de Loubat, en voe de
fonder, sous Je nom de prix Alfred Croisel, un prix quinguennal de 1,500 francs
PoUr TéCOMPENSEr Un OUVITEE O un ensembile d'ouvrages, francais ou étrangers,
Telatifs i I'élode de la langue et de la litlérture grecoues.

M. Pierre Montet foit connaitre, ainsi qu'il suit, I"état des fouille® gde Bfblos =

L]

-
Djebail, & 22 octebre 1023,
Monsicar le Secrélaire pcr[huvi.

Nous avons continué i travaifler dans ce qu’on peut appeler maintenant, sans
erainle de se Lromper, lancien cimetiére royal de Byblos, entre le mur sud #&
Yenceinte, 1n citadelle, la mer et 1 quarlier des temples. Nous n'avons pas encore
atteint le fond du puits circulaire. La grande excavation voisine de mﬁ&:‘ﬂmﬂ
largement. Pour sufvre les parois du rocher, nous avons été obliges @ heter et
8 démolir une maisonnette. Lo dépense, grice 4 la libéralité du gouverneur,
M. Privat-Aubouard, serasupportée par I'Etat libanais. Lin pedau fud de Ihypogée 1
{eelui qu'on connait depuis 1922), nous soMmMes en train de vider un puits qui est
défa fort avancé. T a fallu détruire un énorme dallage fail de six mngs de blocs
soigneusement ajustés au-dessous desquels nous ne trouvons, heureusement, gue
des caliloux noyés dans un ciment pas trop risistont, En admettant qu'il seit
anssl profond que le puits 1, nous atteindrons Te fond avant le 1#¢ novembre.

Pris de ce puits, mous avons dégagé I'orifice du serdab, selon le mot de Mardette,
qui partait de Fhypogée et remontait vers la surfdbe. Comme fe I'avais prév,
ce serdab se jette dans un autre puits dont nous commencons & dégager les bords.
On le videra assez vite, en falsant passer les déblais par le serdab. &'espace qui
gétend de 1A jusqu'oux colonnes corinthiennes est occupé par d'antres puits assez

tes uns des autres. Je n'en conmais pas encore le nombre. La couche
supérieure de terre a é1é enfevée & peu prés partout et lous comumengans i enlever
lesegrosses dalles qui ont protégé les puils et les chambres souterraines. [l ne reste
& peu prés rien deg édifices Tunéraires, mastabas ou pyramides, qui reposaient
sur ces dallages. Ac partir du moment o0 la premiire chambre sonterrnine sefa
atteinte, on ne cessera pour ainsi dire pas de rdcolter des documents.

Dwans e termin du chﬂk,iefnisd&uhyﬂhmwmh hassin circulaire décou- -
vert en 1921 et que Jes gens du pays avaient remblayé. On n'y touchera ph® tesor-
mais. Le chef d'état-major a Uintentiongle lalsser en permanence & Djebail une
petite garnison qui gillerait sur les antiquités.

L]

\‘nul'lfe:n;:&:,etc.
- o =
=R
M. Frantz Camond, écrit & M. le Seerétaire perpéluel Ia letige shivante, en date
de Salihiyeh, le 10eoctobre : i
L ] - . - -
- . L]
L]
L] -
L ] L]

L]
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' Mercredi, 10 octobre 1923,
Mon cher corffrére,

Je profite du départ d’un convoi pour vous faire parvenir quelques informations
sur le début de nos foullles & Shihlyeh. Comume e vaus 'ai écrit d'Alep, nows avons
commencé modestement avee quarante hommes mis & ma disposition par |g colonel
Andréa, mais nous attendons incessamment le reste de In compagnie, et qui per-
mettra de doubler le nombre des travailleurs, Mon premict soin en arrivant ici
a été de faire faire des recherches dans la chapelle o gn dernier, le 8ernler jour de
nos fouilles, a été découverte la statuette de Vénus ¢ mais mon espoir de retrouver
Ia tite ou les bras a €té dégu ; nous n'avons pu que déterminer plus exactement le
plan de ce pelit temple.

Jal aussi commencé & vider entitrement la tour des sagittarii, d'oll nous avibns
tirg I'an dernier le parchemin qu'a commenté M, Haussoullier. Jusqu'ici nous en
avons Lifé, parmi d'autres débris de tout genre, un lambeau lacéré d'un acte Juri-

que grec ¢l un feglllel couvert d'une écriture sémitique (armméen?). Ce dernier
moreeau pdurrait aveir de Pimportages. Malheureusement les lacunis ¥ sont
nombreuses.

Mon objectil principal, vous vous en souviendrez, était de faire déblayer la lour

msitude au sud du temple des dieux palmyréniens et fque je supposais devoir &tre
une dépendanée du sanctuaire, La masse de®able que le vent o accumulée eontre
cétte tour est considérable et représente un bon nombre de métres cubes deéplacer.
Je me demandais combien de Jours prendrait ce travall avee les petits moyens
dont nous di ns jusqu'ici —nous n'avons méme pas de brouettes, Cependant
une équipe de Russes, conduite par un sergent intelligent, s'v est mise de bon cwur.,
Elle o eu In chance de metlre au jour tris rapidement une nouvelle séricde peintures.
Celles-cl n'ont pas la valeur artistique des grandes compositions du temple voisin,
elles se rapprochent par le style des tableaux d'époque romaine qul en occupent
le mur nord, et les personnages ont & peu pris la méme grandeur (35 em.), Mais
le sujet représenté est d'un haut intérét, On voit, 4 gauche, les restes non plus de
Lrois, mais de cing dieux palmyrénlens, en costume militaire romai n, chacun debout
sur une sphére céleste : & droite, leurs adorateurs, dont les noms sont inserils en
noir prés de chacun, leur offrent des sacrifices. Les couleurs ont malheireusement
fortemer® pili et sont devenues trés frisbles — SONEEE que ces tableaux commen-
galent & quelques centimitres de la surface du sol &t élaient exposés i huamidité
tous les hivers. Dvs cing dieux, deux sont conservgs toul entiers, les trols futres
seulement en partie. ‘

Mais le résultat le plos important de cette dfcouverte st de nous fouwmir In
preuve qu'une salle, situde exactement devant la tour dontge vous parlals, faisait

*partie du temple avec lequel, d'alllewrs, elle communiquait. Nous avons ainsi
Pespoir que nous ferons d'autres découvertes quand nous nous rapprecherons da
pavement, car ces peintures devalent étre placées sur le mur sud de In ®ille ag
moli®s & trois métres de hauteur.

A propos de la correspondance, M. Edmond Potlier Tit une lettre de M. Charles
Plcard sur les fouilles exécutées par les membres de I'fgole d'Athénes & Mallia-
Vrakhas (Crite). > . .

J'ai 'hgnaeur de communiquer sommalrement & I'Académie des Inscriptions

et*Belles-Letjres, en attendant un exposé plus détaillé ¥ jijnstfé par la productiofi =™

des documents, &ne importante découverte qui vient d'étre faite par I'Ecole fran
caise dMihénes, dans les fouilles de Mallia-Vrakhas, en Crite.
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Alnsi qu'il est connn défa, nous pwm‘ivuns‘ en et endroit, & 45 km. & l'est de

. Cnessos, l'exploration exhaustive d'un sile minoen ételdu, comprenant (autour

’un palals dont Ia fondation remonte au moins & In période du mincen mogen 1),
une ville plus anclenne encore, et diverses nécropoles, échelonndes pour les dates,
jusqu’a la période du wstyle géométrique ».

L'an dernler avait é1é signalée la découverte, 4 I'angle N.-0. du Palais, d’un
petit sanctuaire analogue A ce que Sir A. Evans a appelé 4 Cnossos le = bain de Ia
Reine (7) ». U escalier ¥ descend ; on ¥ accédait par une porte®s en chicane » ;
Vi furent trouvés en 1922 un® petite idole, du type de celles de Petsola, des vases et
les restes de curleuses fresquéb historides (ndornts marqués du svastika).

En poursuivant cette année Jeurs travaux dans cette partie du pailais, MM,
Regaudin et Charbonneanx® ont mis au jour, tout & coté, un autre sanciaire,
entourd d'un forl mur d'appareil trés primitif, large de prés de deux métres, et
ouverl par une seule entrée, elle-méme « en chicane ». Sur un soubasscmehd rect®n-
gulaire, une sorte de bélyle se dresse dans le sanctuaire nouveau, Par-deyant
s'étend un large vestibule, avee deux colonnes rondes encafflrant & mouveau un
autre bétyle travaillé, de date plus récent® que le premier, ainsi qu'en témoigne
un signe en forme de trident qui y est gravé dans le style des marques déji connues
@ Mallia-Vrakhas, pour "époque du « minoen moyen 11 ». o

Les deux sanctuaires dégagés aingl au volsinage I'un de I'autre, et dans une
région qui semble de plus en plus étre la plus ancienne du palais, ne seraient pas

- sans rapport P'un avee 'autre. On peut supposer que celul qui a été découvert

en 1922 éait un sancluaire de purification, permettant d’aceéder an second, qui

aurnit é1é réservé aux adorations et formalt une sorte de « saint des saints ».
C'est au pled du plos ancien bétyle, dans le sanctuaire exhumé cette année méme,

qu'a é4é faite Ia trouvallle intéressante signalée aujourd'hul. Devant le soubasse-

. ment du bétyle étalent secumalés un grand nombre de vases de toutes formes,

certains trés primitifs, qu'on peul dater 4 coup sir du minoen ancien. Pris d'eux
ont €& recueillies en grand nombre — plus d'une trentaine sont intactes — des
tablettes dargile (volives?) couveries dinscriptions.

Ces Lablettes ont & immédiatement transportées i Héraclelon, oi le nettoyage
opéré au musée a fait apparafire nettement les beaux earactéres Incisés dans la
terre cuite. Les signes sont du type « pictographique » connu notammeny par cer-
taines découvertes de Sir A. Evans dans les couches les plus anclennes de Cnossos,
of les tablettes n'avalent élé trouvéss, dailleurs, qu'en trés petit nombre. Sic
A. Evans avnil cru pouvoir identifier, sur ces tablettes de Cnossos, un alphabet

r 4 celuf de Cnossos méme, el dont il inclinait & focaliser 'usage, précisé-
ment dans Ia partle orentale de ile.

On voit I'importand de la trouvaille qug nous avons le plaisic d'annoncer i, »
Elle n'a pas éL€ la sclile de la campagoe, les Touil®s de 1923 ayant grandement
profité i notre connalssance du Palais, et ayant fait découvrir, soit 14, soil dans Jes
nécropoles suburbaines, une abondante série de beanx vases, — dont un unigee—
des cachets gravés, des décorations d'appligues en feullles d'or ; et plusicurs grandes
« larnakes » ornées de s%mbulus religieux ef de représentations animales. Un eu.

~ 1. Depuls 1021 ; ¢f. BCY, XLV, 1921, p. 535 sqq.; BCH, X1V1,"1622, p, 522
i L]

ﬂta: M. 1. dakis"n'a pas pris part aux travaux de celte nnde
Do samtE: w‘”‘l » par raison

L
L1 -
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rieux édifice vofsin du PMials avalt déji livré, en 1921, un type de colonne stuquée
insolite dans l'agehitecture minoenne, Le site exploité par I'Ecole francaise d’Athi-

nes, tant par sadate ancienne — (le palais est antgrienr i clui de Cnossos (ne IT)

qui, seul, a pd étre déblayé) — que par Uétendue et ln variété des ruin_e;. répond .
ainsl de plus en plus aux espérances qu'il avalt suscilées dés 1020,

L éphorie crétoise (M. Xanthoudidis) a bien voulu prendre Uinitiative de faire
maouler les tablettes inscrites de Mallia-Vrakhas, dont un exemplsire sera donné
au Musée du Louvre, + p

M. Espérandieu présente un groupe en plerre commune récemment trouvé
sur l'emplacement d" Alésia, au cours de fouilles qu'il fait exéeuter en collaboration
avee M. le docteur Epery, ancien maire d'Alise-Sainte-Heine. .

1l s'agit d'un dieu el d'une déesse, assis & edté I'un de I'autre, sur un trine. Le
difu, qui®est barbu et vétu d'une longue blouse serrée 4 Ia taille pir une ceinture
A dyun manlesu dont les pans sont ramenés sur les genpux, tient de Ia main droite .
probablement une Bourse, et de l'autge main s'appuie sur un maillet. La déesse
porte, de la main droite, une patére, el de 'autre main, une corne d'abondance
remplie de fruits, qu'elle appuie contre son épanle ; & sa droité est un Bouvernail

g 1056 SUE 12 trdne. Cette déesse, par suite, est upe Forlune ; mais on ne conmait
pas, du moins de fagon sire, le nom du dies

Dans Pest de In Gaule, ol sa partdre s*appelait Nanlospella, ce dieu s¢ nommaijt
Sucellis. Dans la région du bas Rhéne, les Romains I'identifiérent avee Silvain,

On a découvert en pays &duen trente-huit groupes du dien et de la déesse assis.
Sept de ces ghoupes proviennent d'Alise-Sainte-Reine, ob deux divinités celtiques,
l'une mascoline, Uecuslis, 'autee fém inine, Bergusfa, sont associées dans une ins-
cription. La femn e ¥ porte toujours une corne d'abondance et une patére. Les
atlributs varient, ce qui semble indiquer que son identification aux temps romains
fut Imprécise. Mals, dans la plupart des cas, ces attributs sont les mémes que ceux
de la femne ; le maillet n'apparalt que quatre fois. ‘

De quelque nom qu'on les ait désignés, le dien et la déesse des groupes éduens
furent trés probablement des gardiens du pays et des protecteurs des troupeanx
et des récoltes. Leur earactére de dieux paralt évident,

M. Esgérandieu cite brijvement d'autres découvertes d'intérét maolrudre, comme
celle, par exemple, des débris d'une statue de Mereure 54 ppuyant sur un caducée,
et fait connaitre Ia mise au jour des substructions d’un grand édifice d’oi provien-
nent des restes intéressants de décorations en stu® et de peintures.

Cet ddifice sera complétement fouillé I'an prochain, s

M. Georges Foucart, directeur de ' Institut Flancals d'a‘ﬂuiohgie arientale dg

» Caire, expose les résultats des fouilles gpntinuées en Egypte par cet Institul au conrs
de In présente annde, g 3

Il résume d'abord les résultats obtenus, durant cette nouvelle campague, dans
i -Mom Edfou (Apollinopolis Magna), sous la direction de M. Henne, chef du
chantier, et signale, & cité des fouillgs proprement dites, I'état des travaux de la
publication du grand temple, confiés 4 M. Lecomte du.Nmy.

Dans les vastes nécropoles d’Abou-Roach, M, ®isson'de T.a Fequega dirigé les:
recherches de sa seconde année de travail sur un groupe important de masiabas
dg VAncién Empire, ainsi que sur I'exploration du Wasy keren, ol il a déconvers e =
les restes d'dn cimetidre de crocodiles sacrés et de divers Mifices appartenant i la o
période salte et an temps de Nectanebo. »

M. Foucart examine en dernier lieu les travams exdeutés dans la siécropole de

. = - L -
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Deir-el-Medineh, sous la direction de M. Bruyire. Le @ouveau %oin de quartier
déblayé an pied de la Ialaise principale’ apporle, avee ses rues tombes enche-
vilrées el ses chapelles 4 pyrgmide, une mportante contribution & l'archéclogie
funéraire. 11 est dl!ji permis, aprés trois hivers de fouilles, de chercher & dégager
les prenfiéres lignes des résultats généraux obtenus & Delfr-el-Medineh, tant nu
point de vue de 'hisigire de la néeropole qu'a celui de Imluﬂlm des iddes reli-
gicuses des FBgyptiens 4 la périnde ramesside.

M. Henry Omonl donnefecture d'une notice de M. le chanoine Porée, corres-
pondant de VAcadémie, sur hin ancien Pontijical d'Egbert, archevique d'York
(732-766), qui, aprés avoir é1¢ conservé dans la cathédrale d'Evrenx depuis le
x* sitcle jusqu'an début du xixe, est aujourd’hui déposé & la Bibliothique na-
tionale. -

1‘ L]

SEANCE PUBLIQUE ANNUELLE DU 18 NOVEMERE 1023, »
Le Président prend la parole pour procka¥ner les prix et les récompenses délivrés
en 1923, et remdre un dernier hommage & ceux des membres et correspomndants de
VAcadémie décédds an cours de I'année.
M. Gustave Fougires fail une lecigre intitulée : Socrale critigue d'arl.
Le Secrétaire perpétuel lit une notice sur la vie et les travaux de M. Heuzey,
membre de I"Académie,

SEANCE DU 23 NOVEMBRE 1923 i

M. Comont & adressé & M. le Secrétaire perpétoel le rnd.iomhunl,rt;ul:ﬂﬂm-
wvembre 2 -

« Depuls lettre Tonssaint, trente inscriptions, »

La leltre annoncée est parvenue seulement le 22 courant. M. Cumont ¥ expose
britvement la marche des fouilles el les découvertes faites i cetle date : parchemins
grees el sémitiques de In tour des Sagitfarii, fresques nogvelles de la salle contigud
au temple des dieux palmyréniens ; fragments architecturaux sculptés, inserip-
tions grecques enfin, dont plusieurs aideront & fixer l'gstoiu de Dourn-Europos,

M. Montet, dans trols lettres en date des 31 octobre, 2 et 19 novembre, fait con-
nallre Favancement des travaux et les résultats de ses recherches dans Phypogée
royal de Byblos. Une sépullure, restée inviolée, a élé découverte par ui au fond
d'un puits funéraire. Ce paralt étre une tombe royale, edmme celle que M. Virol-
leaud a trouvée I'an passé dans e volsinage. Le mobllier en est malheureusement
en trés mauvais étal? Aucune inscription w'a été relevée, mais, d'aprés divers,
indices, la sépulture Serait antéricure au régne o Amenemhat 111,

Le B, P. Dhorme, directeur de I'Ecole archéologique frangaise de Jérusalem,
adresse un rapport sur les travaux de cel élablissement de novembre 1922 IJLR—
vembre 1023,

Le Ministre de I'Instruction publicue imvite 1'Académie 4 lul proposer deux can-
didats pour la chaire de fingue gt littératiire slaves, vacante au Collége de France.
10 fait savolr que I'Assemblée des professeurs présente en premitre ]lgm— M. Mazon.

+— M. Henri Cordieg lit le rapport suivant :

Ll Commission de 1¥cole francalse d"Extréme-Crient, aceapd Meec Je [!Ir:cv

teur de cet éablissergnt, propose & UAcadémie de denumder 4 M. [o Goyyerneur

Général de l:w lnug:h; le renouvellement pour un an dy Lerme rliiséjuur
-

. L



. BULLETIN DE L".CaBEM:EE DES INSCRIPTIONS 375

de M. Victor Golodbew et b M= Suzanne Karpelés, membres temporaires de la
o 2dite Ecole. La progosition est adoptée.

M. AdrienBlanchet présente & I’ Académie deux recypils appartenant i-la n_mnn-
théque de I'Institut et composés de 150 dressins an crayon sehaussés de lavis, 11
démontre que le premier est formé en majenre partie d'esquisses plus on Ynoins
finies, exécutées par le peintre Louis 11 Boulogne de 1726 & 1833, pour servir de
modtles aux gravelrs chargés de faire les coins des médailles de la séme rovale et

~* des jetons de diverses administrations. Le second recuefi ¥st composé de projets de
Jetons, exécutés au crayon de sanguine, de 1744 4 1752, avee le plus grand soin
par le célibre sculpteur Edme Bouchardon qui, de méme que le peintre Boulogne,
fut desslualeur de I'Académie des Inscriptions. M. Blanchet met en outre en relief
le rdle capital que le secrétaire perpétuel, Claude Gros de Boze. remplit pendant
pris Bun déini-sitcle, & propos de la composition de tous ces petits monuments
métalligues, qui forment encore anjourd’hui un ensemble si remarquable pour
I'histoire de Mart franfais.

»
SEANCE DU 30 NOVEMBRE 1023

ﬂﬂ. Montet, dans deux lettres en date de Djeball, les 14 ot 17 novembre, fait
savoir qu'il a déconvert trois nouvelles tombes royvales. Le mobilier, dont il donne
un Inventaire sommaire, comprend notamment des bijoux et un coffret en obsi-
dienne sertie d'or. Plusieurs Inscriptions hiéroglyphigues attestent que ces sépol-
tores remontent® la dynastie des Amenembat.

M. E. Pottler communique quelques passages d'une lettre '\qui fui a été adressée
par M. Lovis Renaudin au sujet de ses déconvertes en Crite, dans le palais de Mallia.
Ces renselgnements complétent cenx qui ont éé donnés récemment & IAcadémie
par M. Ch. Picard, directeur de I'Ecole d'Athines. Trols inscriptions, de carnctive

- pictographique, sont inclsées sur des tablettes d'argile en forme de parallélipipédes
rectangulaires, dont quelques-uns sont gravés sur les quatre faces. On a recueilli
anssi des médalllons votifse portunt des figures Incisées d'animanx, avee inserip-
tion an revers, des vases, dont I'un porte églement une Inseription. L'hypothise
d'un trésorgde fondation estgh éearter : ce sont les apports successifs de plusieurs
@énértions, ear la eéramique comprend des périodes de fabrication différentes.
Le plaf du palals Tul-méme présente des dispositions nouvelles. Dans Fensemble,
<es fouilles révilent une résidence princitre de hau® intéret,

Le Président prononce féloge de MM. Delitzsch et von Jagiic, correspandants
de I'Académie, dont In mort a été récernment corfpe, 1

* Le Président fait saveir que In compission de la fondatfdn Loubat, dans sa
séance de ce jour, a attribué %ne allocation conformément®aux intentions du
donateur. . 5

femire du jour appelle I'dlection d'un membre ordinalre en remplacement &t‘
M. Leger. ! =

1l y a 35 votants ; majorité abselue, 18 voix.

Au premier tour, M. Bénédite obtient 8 voix ; M.«Casandva, 6 vojx; 3 Enlart,
7 woix ; M. Lot, 8 voix; M. Puech, 6 yoix. — Pas de majorité.

A1 denxifme tour, M. Bénédite obtient 4 voix; M. Casenova, 4 voix, M. Enlart ..
3 volx ; M. Lof, 10gvoix ; M. Puech, 14 voix. — Pas de majoté,

Au trajsiéme tour, M. Casanova obtient 1 voix; M. Enl#t, 1 volx ; M. Lot,

8 voix ; M. Puech, 25 voix. . X
L L
. - ’ T 7
L] .
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y M. Aimé Puech ayant obtenu la majorité absolue gles sulfges, est proclamé
é par le Président, .
Son élection sern soumise 4 I'approbation de M. le Présiden®de la République.
L'ordre du jour appelle la désignation de deux candidats pour la ghaire de Langue
. et Littérature slave du Collége de France,
M. Henri Mazon est présenté en premidre ligne ; M. Legras est présentéen seconde

ligne.

L ]
SEAMCE DU 7 DECEMBRE 1923

b
- M. Montet annonce a M. le Secrélaire perpétuel ln découverte de nouvelles
irtcriptions hidroglyphiques-sur les objets trouvis dans le tombeay ns 111 de la
nécropole princlére de Byblos. Elles précisent notanument la date de cethe sépuldure,
fui est contemporaine d'Amenemhat IV (1800-1792 av, J.-C.). F
i A propos de la correspondance, M. Emile Senart donne des nouveligs de M. Fou-
! cher, misslonnaire de I'Académie en Afghomistan, qui est parti pour Balkh le 1¢7 no-
vembre, malgré les riguenrs de In salson, et doit #tre actuellement presque arrivi.
M. Frantz Cumont communique & I'Académie les principaux résultats obtenus
au cours de la mission qu'elle lui a confiée & Salihiyeh, Pancienne Doura-Europod™
oit, grice & la haute intervention o généml Weygnand, les troupes de 1'Euphrate
ont repris cette année les foullles commencées en 1922, Ces foullles ont été frue-
tuenses. Dans une dépendance du temple ot des peintures trés remarquables avaient
¢Lé découverles précédemment, une nouvelle scéne a élé mise gy Jpur : cing dicox
de Palmyre, dont denx en costume militaire romain sont conservés tout entiers,
. élaient représentés debout sur des sphires célestes, tandis que denx sacrificateurs,
accompagnés chacun d'un acolyte, leur font une offrande sur un autel,
Dans une tour dot 'on avait tiré I'an dernier des restes de précieux feuillels de
parchemin, d'autres textes élalent encore cachés dans le sable : 'un d'eux, fin
d'un acte de vente qui mentionne les années 117 et 123 des Séleucides (195 ot 189
ap. J.-C.) esl, ee semble, le plus ancien document gree sgr parchemin qui nous soit
parvenu; un autre ferit en caractires sémitiques et probablement en Iangue
. araméenne est également une pitce d'une grande rareté.
d Dans la méme tour fut faite une découverte tout & fait inattendue, %elle d'un
lnmbeau de la pean qui recouvrait un bouclier et portait une liste d’étapes. Le soldat
& qui appartenait ee bouclier jgvalt participé & une expédition contre les Sarmates
qui Vavait conduit d'Ddessos (Vama) au deld du Danwbe jusqu'en Crimde,

Lex fouilles ont dégagé aussi gme des principales mafsons de la ville el permis
d’en reconstituer le plan. Unealle de cette malson était ormée d'une riche corniche,
de plitre décorde d'ume grande abondané® de scgaes empruntées 4 I'art grec;

- le décornteur qui I'a signée était cependant un indigine, portant le nom perse
: d4"Ortionobazos.
. Les recherches les plus importantes ont été entreprises autour de In du;::eﬂa
ol avait été découverte en 1022 une belle #aluette en marbre de I"Aphrodite & Ia
tortue. Nous avons conskaté cette salle fnisait partie d'un vaste temple conss-
‘ eré & Arténis,Yom gree de la grande divinité indigéne Nanata. Outre des frag-
& mients d'nutres statuettes en plerre et en plitre, des inseriptions ont #é recueillies
. =" Ei grand nombre :'d A Yempereur Lucius Verns, consécrations faites gar
un légat impérial et gn stratége municipal, série de trente texfes donnant avee
leurs dates les noms de femmes qui avaient participé au culte de Ia déesst. -
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En outre, beaucdhp de megus objets ont été exhumés du sol, parmi lesquels des
slissus, des chaussures, des bois dans un étonnant état de conservation. Les foullles:
® de cette année nou? ont ainst apporté beaucoup de renseignements sur histoire
et sur la civilisation de la colonie grecque de Doura-Europgs. Un rapport” plus.
détaillé sur ces recherches sera présenté ultéreurement 4 I'Académie par M. Cumont.,
Aprés un Comitésecret, le Président annonce que I'Académie ajélu correspondants
nationaux : MM. Perdrizet, & Strasbourg; Bourciez, 4 Bordeaux et, Lacau, an
Caire. Correspondants étrangers : MM, Kondakof, & Prague, et Pais, & Rome,
1 ]

L

SEANCE DU 14 DECEMBRE 1923

L ¥

M. Camille Jullian communique une note de M. le Docteur Leblond, président
de laSociéed Académique ‘de I'Oise, sur la célébre insription des Vicani Rafu- »
magénses, L'inscription, vient d'Hermet, dans I'Oise, et le nom du Vieus Rafu-
magus 'y est Perpétué dans Te lien dit Rguan.

M. Edmond Pottier donne lecture d'une notice de M, Fillet, architecte du Ser-
vice des Antiquités de I'Egypte, sur la découverte & Karnak d'un naos consacré par
lsmgharaon Senousert 1er, de In N1I* dynastie, au dieu Amon, le plus ancien taber-
nacle de temple qui nous solt parvenu; il av®it été réemployé sous la XVIIIe
dynastie et semble avoir alors servi de bassin ritoel.

Continuant la lecture de son mémoire sur le motif des trois Grices nues, le seul
que 'art antique ait transmis & I'art modeme et contemporain, M. Salomon Rei-
nach montre que®la formule définitive de cette composition d'art est postérieure
aux Aphrodites de Praxitdle, mais antérieure de beaucoup & I'Empire romain.
La découverte récente, dans les fouilles italiennes de Cyrine, de Lrods répliques de
ce groupe, donne & penser, d’abord, que I'original n'était pas en bronze, les répliques
étant assez dissemblables entre elles, puis que I'original en marbre devait se trouver
4 Cyréne méme, ville appelée dans Vantiquité « ln Colline des Grices », dans Je tem-
Pple qui leur étail dédié. C'est de I que ce motil, eréé par un sculpteur de génie, se
répandit dans le monde anfque, pour reprendre, dés le début de la Renaissance,
In place qu'il & gardée depuls dans les différents arts.

M. Emile@enart communique la premidre partie d'un rapport de MM, Foucher
el Godart sur les Antiquités de Djelalabad.

SEANCE DU 21 DECEMBRE 1923 z

L ]

L. Pierre Montet, par une lettre en date de Déjbafl, le 2 démembre, donne quel-
ques détalls complémentaires surges fonifles dans la nécropole princiére de Byblos.
Une inscription hiéroglyphique gravée sur un vase d'albitre qui a été trouvé
dans [agtombe IV et qui est siirement de fabrication égyptienne atteste qbe le
persBunage, dont le nom est illisible, était un prince du pays, coftemporain &
cinquante-ans prés des princes ensevelis®a cdlé.

M. Montet annonce qu'il existe d'autres tombes gncoresd foulller, mais qu’il
s¢ bornera & achever exploration de la sépulture V, dont le puits nst.":lijﬂ:.ruq:m
entitrement vidlé, 33

M."Cimille Jallian fait savoir qu'en étudiant les graffili g I'a Graufesenque,
ricemment publiées par M. l'abbé Hermet, nolre correspondant M. Dottin a pa

- utmum‘ liste complite des dix noms de nombreg ordinaux de la langue gau-
. 2
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loise : eindiskus, alos, Irifos, pelianos, pinpelos, speros, sqptametos, boluanitos, nametos,

deeamelos, correspondant respeclivement & primus, secundys, ete. L
[Cest Je plus Important apport qui ait été fait & la langue gauloise depuis de

longuts années.

L'ordre du jour appelle la désignation d'un membre da Corpus sémitiqoe,

M. Dussaud esl flu au serutin par 27 voix contre 1 4 M. Gsell, sur 28 votants,

M. Emilg Senart donne communication 4 I'Académie de If notice que M. A.
Foucher a jointe aux mdamoires de M. Godard sur les premiéres fouilles de Jela-
Hibdd et dans Jaquelle il réskme les principales réflexions que lui suggére 'examen
des décorations qui v sont relevées. 11 signale la parfaite conformité des résultats
constatés jel avee ceux que ses recherches o Taulidn, prés de Taxila, lul ont permis
de dégager pour la partie du Gandhira qui occupe la rive gauche de I'Indus. Un
fait, cependant, qui n'avait été jusqu'ici constaté que dans le seul cos, de Mohrd-
Morddu, apparait jei beaucoup plus fréquent : & coté des stipas a clel puvert,
beaucoup de cellules ou chapelles en renferment d’abrités¥La décogation est tout
entiére au mortier de chaux ; un seul frfgment de seine en ealeaire blanc. On ne
s'applique plus qu'i multiplier indéfiniment les Images stéréotypées, Cetle fcono-
graphie, répandue soit sur les murs intérieurs des chapelles, soit sur les parois
planes ou courbées des stiipas, comgporte d'allleurs des figures des dimensions fes
plus variables; depuis des pieds de plus de 50 centimétres jusqu’l des tétes de 1 cen-
Limétre. Les Liles emmanchées an moyen d'un biton sur les corps faits sur place
de simple argile, revitues d'une mince couche de chaux, sont d’un travail beaucoup
plus soigné. Om n'a pas relrouvé encore iéi de prenves directes, eomme & Taxila,
que les ateliers alent eu recours & un procédé mécanique de moulage, encore que
la chose solt fort possible pour nombre d'images courantes, telles celle du Buddha,
Comme aillears, la polychromie et la dorure s*accusent par un grand nombre de
traces. Les figures se clussent, comme aflleurs, en buddhas et moines, bodhisattvas
et lalques, génles el démons. Comme aflleurs, elles manifestent tout ensemble des
Eléments importés d'Oceident et des traits indigénes. Le détail le plus curieux
consisle peut-étre dans Farrangement des draperies gl se montre Ia Lransition,
encore mélée de certaines traditions greeques, entre le buddha & une épaule ou &
deux épaules nues et e buddha aux épaules cnuw.--_-rtuia. A citd de l'rlsq d'atlantes
et dimages du Bodhisattva Maitreyn, apparaissent des figures de donateurs et
tes Lypes de yaksas of) se donne carriére le godt de I'école pour le grotesque et le
grimugant. .

M. Foucher, en constatant ke fait que pas plus & Thppakilan qu's Juulian, 0l
n'a¥%Lé trouvé de ces sculpturesen schiste bleu qui paralt si souvent caractéristique
de 'édeole du Gand®arn, incline 4 en chercher les causes dans I'dge relativement
tardif des monuments qui 'y sont consef'vés. Onea bien trouvé dans un stdpa de
Tappakalan une monnaie de Hermados, done du 1+* sidcle de notre ére ; mats, outre
quelle est tris usée, cet &difice en pierre n'a rien & voir avec les petits stieyis en
stuc. DVailleurs, I'ormementation des chapelles, assez fragile, a du #re plus d'ine
fols renouvelée ou refalte. M. Foucher esffne quiune partie au moins de I décora-
tion a dd étre exéculéca rengise & neul & une date aqui ne saurait dtre de beaucaoup
antérieuft & fx destruction de tous ces édifices, vers 535 ap. J.-C.

- Les nouvelles foullleg jettent une lumitre préciense sur I'obselr Héelin de In
sculpture du Gandhira. On avait vu déja que, 4 partir du 1y 5! le monnayage
subissait une détéroration rapide. La sculpture sur pierre paraft étre jporie dis
le e m:'h. Clest grice an mgdelage et & la peinture que survicnt l‘émlc.du Gan- *

L] . g
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dhiira et qu'elle se prflongea dg Lelle sarte que nous n'apereevans plos de solutlon
l.!tmnl.im.liti!nlm elle et ses filiales de In vallée du Gange et de In Haute-Asie.

M. René Cagnat faft une communication sur le nom attribué par certains au-
teurs i des cavaliers qul accompagnent les chars de course dans les représentatitns
figurdes d’époque romaine, Ils ont avancé qu'll fallait ¥ reconnailre des jmbi-
Etores, Or, sar le bas-reliel du Musée de Florence oi I'on a cru trpuver cette indi-
ealion, le mbt Jubilafre s'applique non & un coureur, mais & un cheval. (3n ignore
ke nom que porlail cette sorte de jockey, 3

M. Clément Huart danne Jecture d'one note sur des Socuments d'architecture
berbére recuefllis par Jle Df André Paris,

L SEANCE DU 28 DECEMBRE 1923
L]

M. Montet, pas une letbre en date de Djébail, le 10 décembre, fait savelr qu'en
débloguant le puits n® V, 1l o trouvé des frafnents de vases partant les cartouches
de Ramsés 11, ainsi qu'ene inscription phénicienne, dont il envoie copie,

‘ordre du jour appelle le renouvellement du bureau,
. Frangols Delaborde et M. Charles-Victor [gnglols sont élus & Fonanimité,
président et vice-prisident pour 'année 1924,

1 est procédé ensuite 4 1'élection de quatorze commissions anmelles et de la
commission du prix Gobert.

Sont élus : .

_1® Commission administrative centrale (2 membres) : MM. Omont et Cuq.

20 Commission administrative de I'Académie (2 membres) : MM. Omont el Cuq.

3* Comumission des travaux fittéraires (8 membres) : MM. Senart, Babelon,
Omont, Chatelain, Maorice Croiset, Houssonllier, Proa et Huart.

40 Commission des Fcoles francaises d°Athimes et de Rome (8 membres) :
MAM. Foucart, Pottier, Chatelain, Berger, Haussoullier, Prou, DMehl ¢t Foupéres,

5o Commission de 1'Eeoley francaise d'Extréme-Orient (6 membres) @ MM,
Senart, Pottier, Maurice Croiset, Cordier, Scheil et Pelliot.

fi* Commisgion de S:.'ﬁEqulisllnt (7 membres) : MM, Senart, Babelon, -Pottier,
Haussoullier, Scheil, Diehl el Dussand.
© 7% Commission Benoift Garnier (4 membres) : MM. Senart, Cordier, Scheil,
Pelliot. -

8= Commission_Plot (8 méinbres et les deux directeurs de la publication, MM.
Homolle et Male) : MM. Babelon, Pottier, Oment, Haussoullier, Dun']t_'ﬁ*
Théodore Relnach, Diehl et Alexamndre de Laborde). .

9+ Commission Dourlans (4 merbres) : ML Chatelain, Maurice Croisef, Thomas
¢l Houssoullier.

104 Commission de¢ Clerq (5 membres) : MM, Senart, Babelon, Pottier, Seftel
et Thureau-Dangin.

11* Commission Pellechet (1 membref} : MM, Durrien, Prov, Alexandre de
Laborde et Blanchet, . - =

12¢ Commission Loubat (4 membres) : MM. Senart, Schlumberger, Momolle
<L Hagel. ° - .

13+ Commissidh Thorlet (4 membres) : MM. Schlumberger,durrien, Cordler et ®

Pl-'ﬂ'“q L] L ]
g Congmission Debrousee (2 membres) : MM, Bapelon et Chatebain.
- ™ L]
. . e '
e . -
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15¢ Commission Gobert (4 membres) : MM. @urrien, “Morel-Fatio, Fournier
et Bémont. .

M. Paul Monceaux dopine lecture d'une note du R. P. elattre sur Ia basilique
de Bir-el-Knissia 4 Carthage,

L]

P SEANCE DU 4 JANVIER 1924 y

M. 'I'fﬁ:phlle Homalle, président sortant, prononce une allocution. c

M. Frangois Delaborde, en prenant possession du faoteuil de la prisidence,
prononce une allocution.

M. Pierre Montet, par une lettre en date de Djeladl, e 15 décembre, fait savoir
mu'il & découvert dans la chambre ouest de la tombe n® V un sarcophage dont g
couvercle n été déplacéd, portant des inseriptions en caraclires phfnicieus; et un
riche'et eurieux décor sculpté et peint, On achéve de creuser le puits afin de dégager
les portes de deux ou peut-&tre trols autres chambres suxquelleg il semble donner
acces, (

Sur le rapport de M. Henri Cordler, au nom de Ia commission de I'Ecole frangalse
d'Extréme-Orent, |'Académie décide 4 mains levées de présenter 4 M. Je Groa-
verneur Général de 1 Indo-Ching, pour In place de membre temporaire vacfite i
I'Ecole d’Extréme-Orient, M. Charles Robequain, professeur nu Lyrée de Nice.

Le Président annonce & I'Académle la perte qu'elle vient d'éprouver dans Ia
personne de M, Ernest Babelon, et déclare Ia séance Jevie en sigrie de denil,

L

SEANCE DU 11 JANVIER 1924

M. Henrl Basset annonee Ia mort de son pére, M. René Basset, correspondant de
TAcadémie, décédé & Alger, Ie 4 Janvier,

M. Franz Cumant adresse un rapport sur sa mission & Salihtyeh,

M. Pierre Montet fait savoir que les fouilles se sont termindes par la découverte
dans In tombe V d'un troisliéme sarcophage, violé cgmme les deux premiers. Parmi
les objets trouvés, quisont en petit nombre, i signale un vase d'albdtre qui porte
le nom de banniére de Ramsés 11, 1 donne d'autre part une premiiére lecture de
Pinseription phénicienne du sarcophage central fhit par un perschnage dont le
now mutilé se termine par ...t Baal pour son pére Ahram rol de Gahal,

M. Th. Homolle commupique une lettre du ministre de Gréce & Paris Iinformant
que le gouvernement hellénlque a ouvert un eréditade 60.000 francs et constitué
@25 3 présent en bangue ug dépdt de 30.000 francs pour la publication, sous Jes
auspices de I'Union académique internationale et par les soins dune commigsion
mixte de savanls grecs et frangais, dif Corpusedes Mosatques anligues froucdes en
Grice. La publication se fera 4 Paris. :

M. Homolle falt part d'une lettre de'M. Pirenne relative & la publigation du
Dictionnaire du latin médiéval. Le gouvernement belge et la Fondation $niver-
sitaire ont décidé d'y allouer chaque arfaée respectivement une somme de 5,000 et
une de 10.000 franer. '

La publiCation du Bullelin Ducange commencera dis cetie année i Paris, anx
frais de I'Union acadgmique internationafe. ..

Le Président rend b M. :
3, ' enl rend hommage 4 René Basset et HME Poriginailt®de ses

[
ae e da Jour appelle iy désignation de 15 commissions @e prix bour Yannée

1924 I

v P
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Sont élus : .
Purx orprxame (4 ¥nembresy : MM, Senart, Condier, Scheil et Thureau-Dangin.
SANTIQUITES ¥ATIONALES (8 membres) : MM, Salomon Reinach, Omont, Durrieu,
Jullian, Prou, Fournle®, Blanchel et Bémont,
Prix DucHatars (4 memhms} MM. Schlumberger, '['.E{!in-durr Reinach, Prowet
Blanchet.
Prmx Staxistas Jurmx (4 membres) : MM, Senart, Cordier, Sclleil et Thumu-
Dangin. o
« PRx Avc. ProsT (4 membres) : MM. Omont, Berger, Scheil et lemler
Prix Baoxer (4 membres) : MM, Omont, Chatelain,eCordier et Alexandre de
Laborde.
Prix Bogors (4 membres) : MM. Schlumberger, Omont, Prou et Jeanroy.
Pux DEracaspe-Guinseay (4 membres) : MM, Crofset, Hauszoullier, Glotz
L Goelwmer. =
Pal:vts.t:\':m.ll (4 membres) ; MM. Senart, Cordier, Scheil et Huart.
Prix vf LA Grance # membres) : hﬂ.{ Omont, Thomas, Morel-Fatio et
Jeanroy.
tjmw; Fourp (4 membres) : MM. Pulti-_-r, Durrien, Diehl et Théodore Reinach.
Prix pe ConExier (4 membres) : MM, Foucart, Salomon Reinach, Croiset et
Pueth.
Prix AvMpaTiELOS (4 membres) : MM, Pottier, lﬂms.et Haussoullier et Fougéres.
Prix JEaxpensaT (4 membres) : MM. Thomas, Jullian, Fougéres et Goelzer.
Mepamie Pavn Braxcuer (4 membres) ; MM. Salomon Reinach, Monceaux,
T Planchet et Gsell. 4
Il est procédé ensuite au remplacement de M, Babelon dans les 5 commissions
4I'ndministration pour lesquelles il avail €€ désigné le 28 décembre dernier,
Sont o §
CoMMISSION DES TRAVAUX LiTTenanes : M. Homolle.
Comuission DE SYRIE Parestive : M. Homolle,
Cosurssiox ProT : M. Fougéres, .
Commmssiox pe Cornco : Mg Homolle.
Coummrssiox Desnovsse : M. Homalle.

L [ ]
SEANCE DU 18 JANVIER 1924

L'ardre du jour appelle P'éection d'on membre de la Cemmlssion des Inseriptions
&t Médaflles en remplacemet de M. Babelon, M, Adrien Blanchet est élu pnr
a3 voix contre 5 4 M. Homolle et 1 & M. Jullian sur 38 volants.

M Pierre Montet, rentré le jour méme de Syrie, expose hrigvetuent les résullats
de sa trolsitme campagne de fouilkes & Byhlos. Il se propose d’'en entretenir plus
longuement 1"Académie, quand les monuments scientifiques qu'il rapporte am‘
Tul segpumarriv és.d Paris.

M. Théodore Peinach entretient "Académie d'un document hébreu récemment
publié¢ — un contrat de mariage de I'an 12— qui fait connaitre plusieurs mots

grees Inddits, soit dans lear forme, soit dans leur siggificati®in, se ra nt au
vittement et & la re des femmes. It en conelut que les Juifs de Syrig au x® siéele
parlaigatgnire eux le gree.

M. Charles Difhl gommunique un travail de M. Louis Huihmr sur un texte
inédlt d'ungmanuscrit de ln Bibliothéque de Clermont qui apporte des rensei-
-

-
- a .
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gnements sur lu eonstruetion, an Le sidele, ‘! la eathédrale de Clermonl, dont la
cryple ful retrouviée en 1908, et donne le nom de spn archit®ete, le clere Aleaume,
en méme temps orfrévre et qui exécula, pour enfermer les reliques de la Vierge, une
statue d'or analugue i celle de sainte Foy.de Condques, . 5 contemporaine, Un
detsin du manuscyit reproduit cette image, qui est le prototype des nombreuses
Vierges romanes de i’ Auvergne et des provinces volsines,

L]
a SEANCE DU 25 JANVIER 1924
. & -

M. René Dussaud sighale qu'aux deux textes phéniclens découverts Byblos
par M. Pierre Montet et plus anciens que la stéle de Mésa, 1l faul en ajouter un
trolsiéme offrant les mémes particularités d'éeriture, mais cependant pn peu plus
récent. Ce texte, malheureusement trés frogmentaire, provient de Byvblos et a été
publié par M. Clermont-Gannean, puis repris par M. Lidzbarski et goreghsiré par

M. I'abbé Chabot dans le Répertoire d"epigraphie sémitigue. Le monumgnteauquel o . -

ce texte appartenait est daté par le cartouche du phfraon Sheshang (vors §45-
924), et qui permet de placer ce texfe phénicien un sidele environ avant Ia stile
de Mésa. 11 s'agit d'une dédicace, pedl-dtre au Ba'nl Gebal, faite par le rol Abiba'al,
certainement un roi de Byblos. d

M. Joseph Loth fall une comgiunication sur les' noms et les variétés du trﬁnt
chez les Celtes insulaires. L'origine et le sens précis de Uidandais crufthnecht, du
gallois gwenith, breton gwiniz, froment, sont toujours en discussion. Whitley
Stokes fait dériver ervithnecht de Cruithne, pays des Picles, qul remonte & un

vieux celtique (writenia, en brittonique Frifenia. Le fromenteserait un hlé picté-

ou cultivé chez les Pictes. Zupltza n émnis I'hypothése que gmenith pourrait bien

contenir nith-*nikic-, blé vanné. En revanche, ii s'éléve contre I'étymologie de

Bl blane, généralement adoptéc pour ce mot, pour deux raisons : 1o lin'va qu'on n |
dans gwen- de guenith, tanais qu'il ¥ en a denx dans gwynn blanc, meenn blanche

(*rindo-s, rindi) ; 2o (in devrait avoir moyrin et non ywenn, geenith éant mas-

culin, de plus, en suppesant une forme primilive, avec e, on edt did avoir qunggeiith,

car e se serall assimilé & I'f long de la syllabe sulvagite,

Loin d'8tre une anomalie, la présence de n simple au lieu de nn double entre
deux voyelles dans Pletéreur du mot, #st chose urante en moyen-gallois. La
présence de nn double ne se truhit régulitrement que par ln bricveté de la syllabe
précédente. S'il o'y n pas de flottement dans les graphies, c’est que depuis trés
longtemps on avait perde le sentiment de [a composition pour gwenith, nith
syant cessé de lemps immémorinl d'étre emplové Kolément.

* Gwenith est devenu par le chute de la voyelle finale un collectif et, & ce titre,
est traité comme hn masculin, 1l était féminin 4 Porigine ; de plus, les denx temnes
vend? (pinda) et *nikti étalent employés indépemdamment I'un de Vautre, I'adjectit
s‘accordant avec son substantif qui’ était féminin. Une fois Ia fusion faite, & In
chlite de I finale {1x+ siéele), gwenith fut traité comme un mot simple clmncgentud
sur e qui dés lors ne pouvait subir avcune modification. Gwenith a done bien le
sens de M blanc et peut dtre rapprocfé de I'shiemand Weizen, Weissen, froment.

Le pmmér termeCde erpithnechl est erwli- qui, d'aprés le Glossaire de Cormae,
dont 18 novily remonte au pee-x+ siécle, et d'autres textes en moyen-irl., a le sens
de rouge (Ia forme ordinalre de crulh-crutu), Ce qui est décisif, c'es que jysqgi’h ces
derniers temps, le froment cultivé élait du froment rouge (Joyck, A soeial history
of Ireland, 11, p. ¥72).

.

-
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Les Celtes insulaires connalssalent d'autres variélés quils distinguaient autre-
ment que par la cBuleur. Ty distinguaient les blés qu'on appelle sujourd’hui en
derme d’agriculture blés nus et blés rétus ; ils désignaient les premiers par le terme

® de chauves (irl. mo®. mel, moderne maol, gailois moel). Ce sont les blés vitus
qui dominaient. Chez les Ifandals le froment fut de bonne hgure plus cultivé que
I'orge : on en a un indice caractéristique. Chez les Gallols comme chez les antres
peuples indo-européens, le grain d'orge était la plus petite unité fe poids et mesures,
1l fut évincé en Iflande par le grain de froment. Comme allleurs, I'orgg avait joud
« chez eux un rdle prépondérant, quolgque le froment, en nombre de pays et chez eux
,munssi sans doute, ait été aussl anciennement connu. 1Py en a un témokgnage cer-
tain, c'est que le nom désignant le pain, britlon barae, irl. mod. bairghean, irl.
moyen bgrgen, dérive d'une racine indo-curopéenne bfer- qui désigne plus spé-
clalement Vorge (cf. Walde, Lal.-El. Wirlerbuch & far ; Falk und Torp, Norwegiseh®
ddan. Wym. Pirt., i barlog).

Cast avee de Porge qu’on faisait le plus souvent la biére en [rlande ; mals on ea

faisait aussi avge du frofent el méime avec de 'avoine,
L]

SEANCE DU 1=t FEVRIER 1924

"M, Virolleand, directeur du Service des Antiquités et des Beaux-Arts de Syrie,
adresse & 'Académie, au nom des autewrs, K. de Piellat et Dom  Alexandre
Lannes, divers documents relatifs & 'église de Karfath-¢l-Enab ou Abongosh en
Palestine. Deux aquarelles exécutées par M. Brossé d'apris les pelntures de 'église
de Saint-Phocas § Amioun, sont jointes & cet envol,

Mz Henri Cordier, au nom de Ia Commission de la fondation Benolt Garnier,
propose d'allouer une somme de 30,000 franes 4 M. Foucher, pour la continuation
de son vovage scientifique en Afghanistan,

L'ordre du jour appelle 'élection d'un membre ordinaire & la place devenue
vacante par suile du décés de M. Alfred Crolset.

Les candidats sont, par ordre alphabétique, MM. Bénédite, Casanova, Enlurt
et Lot. =

Il y a 33 votants; majorité absolue, 17 voix. Au premier tour, M. Bénédite
obtient 10 voix ; M. Casanova, 7 voix ; M. Enlart, 6 voix ; M. Lol, 10 voix. — Pas
de majorité? .

Aun deuxiéme tour, M. Bénédite obtient 11 voix ; M. Casanova, 3 voix : M. Enlart,
3 woix ; M. Lot, 15 voix. — Pas de majorité. o

An troisiéme lour, M. Béaédite obtient 11 voix ; M. Casanova, 1 voix ; M., Enlart,
1 voix ; M. Lot, 20 voix. H z .

M. Ferdinand Lot ayant obtenu la majorité absolue des suffrages est proclamé
élu. L[] . L]

Le Président anmonce que I'Académie a élu associé étranger, M. Pio Rajna,
i Flogegpee, en remplacement de M. Von Berchem. .

M. O. Tafrali fait une communication sur les fresques des églises de Bukovine.

M. Joseph Loth commence la lectur® d'un mémoire sur le celtique dans les

graffiti de la Graufesengue. - .
by |

e - SEANCE DU 8 FEVRIER 1924, 3 =

.

Le Ministre de %'Insiruction publique envole une amWMistion d'un décret

» autorisant™’’Académie & accepter la donation 4 elle faite par M. le duc de Loubat,
L]

L] ™ L
L -
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L
] ; 'un titre de rente de 3.000 francs, afant pour o!jet Ia fondation 4 perpétuité d'un
) prix de 15.000 francs, portant le nom de = Prix Gearggs Perrot®, qui serait décerné
L . tons les cing ans par I'Académie des Inseriplions et Belles-Lettres, & un ouvrage
J ou & un ensemble d'ouvrages, francais ou étrangers, relatifs #1'étude de 1a langue *
x et de la littérature latines bu de 'archéologie romaine.
& « Ge prix ne pourra étre partagé. Les membres de 1" Institut ne seront pas exclus
du concours. .

« Aun cag ol Je prix ne pourrait étre décerné & la date fix®, le montant serait
mis en réserve pour étreeattribué une des années suivantes, au gré de I'Académie. ,
11 pourraié alors étre répastl, & titre de récompense, entre plusieurs ouvrages de
moindre Importance, ou employé & subwvenlionner des publications relatives & la
- langue et 4 Ia littérature latines, sans en excepter celles qui seraient failgs par les

Tembres de 1'Académic, on consacrécs 4 des fouilles concernant les antiquilés
romaines. Celul qui seralt chargé de fouilles devrait faire un rappegt quserait
publié dans les comptes rendus de I"Académie, .

« Je désire que les termes de cette nouvelle fondation solent pupliés inextenso
au moins une fois, dans les comples redus de 1'Académie, »

Le Frésident fail savoir que, aprés avoir conféré avee la Commission des Travaux
littéraires, il a décidé que les présentations de volumes, qui se font actuellement
& la fin de la séance, auraient lieg désormais au début, nprés la m‘respundaﬂ.
Il rappelle, & ce propos, que les ﬁsenlulinm écrites ne doivent pas dépasser vingt
lignes.

Le Président fail savoir que la Commission des Ecoles francaises d’Athénes et de
FRome propose d'attribuer la grande médaille d’argent de la Sqeiété centrale des
Architectes & M. Demangel, membre de I'Eeole d’Athines, pour ses fouilles et ses
travaux archéologiques en Grice el en Turquie.

M. Joseph Loth achéve la lecture de son mémoire sur le celtique dans les graffiti
de la Graufesenque. Commencées en 1901 par I'abbé Hermet, les fonilles se sont
poursuivies, avec plusieurs interruptions, jusqu'en 1922, Sept des graffites avalent
€1 publiés en 194, L'abbé Hermet les a joints aux 74 autres qu'il a trouvés depuis.
Ce sont des comples de potiers gravés sur des fonds degvases ou d'assiettes. Chagque
compte se compose des noms des poliers, des noms des vases el do nombre des
vases en chiffres romains fabriqués par chacun d'cux. Dans les graffites intacts,
en téte on lit : fudos ou fudios, avec d barré suivi dlin nombre ordinal, G. Dottin
qui a ey, le premier d'entre les celtistes, communication de la brochure de Mabbé
Hermet, n'a pas eu de peine § reconnallre les dix premiers nomberes, car, comme il me
I"éerivait, ils erévent les yeux. Ce sont, en somme, les formes vieilles-celtiques déja
redonstituées par.les celtistessd'aprés Uirlandals et surtout le gallols, le cornique

E et le breton, Tudoe parait signifier : eolleetif-ou groupe collectif ; uzsedia gui
: . se présente le plue souvent en abrégé Yuzs, us), d'aprés le contexte, signifie :
exiréme, chiffre de plus hauf, qui ne doit pas étre dépassé. La conjonction efi se
préfente souvent et a le midme sens et Ia méme origine que le Intin of (lelp gree
=, Quelques-uns des noms de vases sont celtiques, ainsi qu'un certain nowbre
4le noms de potiers. Les graffites sont def premiers sitcles de notre ére. La langue
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. SEﬁNI.'.‘.E DU 15 FEVRIER 1024

L'ordre du jour l.pp!llﬂ l'ﬂﬂ!ﬂﬂn d'un membre ordinaire en remplacement de

M. Bmmhi—l..edem

Les candidats sont, par ordre alphabétique, MIL Bénédite, Casanova, Enlart
¢t Van Gennep. .

Nya3d vutlnh ; majorité absolue, 18 volx.

Au premier tour, M. Bénédite obtient 14 voix; M. Casamvl. 9 voin; M. Enlart,
11 voix.

Pas de majorité. = .

Au second Lour, M. Bénédite obtient 24 volx; M. Casanova, 5 voix ; M. Enlart,
5 voix.«

M. Georges Bénddite, ayant obtenn la majorité absclue des suffrages, est pro-
clan® élu ghr le Président.

R'ogire du jour I'élection d'un académicien libre an siége vacant par
suite du décis de M., le"chanoine Chevalier,

M. le général Gouraud est seul candidft.

1l y a 42 volants ; majorité, 22 voix.

=g /U premier tour, M. le général Gouraud est élu par 40 voix.

1l est procédé ensuite & la désignation de qeux membres de ln Commission du
prix Osiris (de 1'Institat).

Sont élus : MM, Senart et Haussoullier. !

M. Franz Cumont fait une communication sur les unlons entre proches chez
les Perses, .

M. le comimandant Lartigue donne lecture d'un rapport sur la mission qu'il a
remplie en Chine, avec une subvention de la fondation Garnler.
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Un grand malheur a frappé inopinément I'archéologie. L'homme éminent qui
dirigeait depuls 1892 le Cahine! des Médeilles, qui présidait depuis 1919 le Comits
des travaux historiques, est mort & Paris, le 3 janvier 1924, aprés une trés courte
mulndie. I apparterait depuis ¥397 & PAcadémie des Inseriptions, oi [l succéda
i Léon Gautier et qu'iPprésida en 1008. 1l professait au Collége de France un cours de-
numismatigquoe et de glyptique dont il avait e le premier titulaire (1903). Babelon
élait u‘tﬂ:ler de la Légion d’honneur, grand-officier de la Couronne d'Italie, com-
mandetir de V'ardre de Léopold et officler du Sauveur de Grice, Nombre d*Awad
miespt de Sociétés savantes, en France et ﬁ I'étranger, avaient tenu & Vinscrire
parmi leurs membres ou correspondants.

Né en 1854 & Sarrey YHauty-Mame), Emest-Charles-Frangols Babelon fit ses
émmm;mpﬂﬂtw de Langres, o il eut des mmamdu devenus
- ] 2 T |

1, Desaln de M=» J. Evrard, daprés la méd dlls d= M. Devresss,
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célebres & divers titres, le Aht Maistre, le général Boyer, le colonel Renard,
Mgr Louvard "Il fut le premsier & I'Ecole des Chartes et s'y distingua par
la variété de ses apti comme par cette élonpante « agilité d'espril » qu'a
louée si justeméht M. Th. Homolle dans le discours prononcé & scs obséques.
Aprés avolr conquis, par une thése restée inddite”le dipjdme d'archiviste-paléo-
graphe, il g2 tourna d'abord vers les études orientales et s'initia, sous Carriére et
Frangols Lenormant, au syriaque, & I'hébren, & t'm:_wicn,.Un hasard (15878) le
fit entrer an Cabinet des Médailles, alors dirigé par Chabouil'et, gvec Lavolx et
Muret comme auxilinircs. C'était un endroit od on dravaillait pes, ma's od Ion
causalt pgréablament. Babelon y donna sans tarder In mcsure de won activité et
de son talent en rédditant, avee de tris notables additions — il en fit un ouvrage
tout qu»uvem.i, doat Mommsen faisait grand cus — les Monnades de [y Républigue
romaine de Cohen (2 vol., 1885-6), En mdme temps, il s'occupait, avee Fradgois
lemormant, de la Gazelle archéologigue, dont il devint, aprés Ia mort de Jean de
Witte, un des directeurs (1387 et suiv.). Un éditeur le chargea de terminer La réédi-
tion e I'H{ploire anmienne de I'Orient de Lenormant (9 éd,, t. IV-VI, 1885-1588) ;
14 aussl, quoique travaillant vite et suscommande, il témoigna d’une merveilleuse
dextérité.

An mois d'octobre 1883, j"avais été chargé d’une mission archéologique en Tunl-

™ ®ie, Peu de semaines avant mon départ, j'gllai_visiter le Cabinet des Médailles

avec Gabriel Charmes, frire de Xavier, alors dirccteur do Service des Missions.
Incidemmient, je demandai 4 Babelon s'll ne voulait pas se joindre & moi
chercher des inscriptions et fouiller; il ¥ consentit avee empressement ; Gabriel
Charmes arraggea Vaffaire en quelques jours et nous partimes ensemble (nov. 1883
4 mai 1884). Nos voyages épigraphiques et nos fouilles & Gightis, & Meninx, &
Carthage oat fait I'objet d'un rapport signé de nos deux noms (1886) ; les objels
découverts par nous, saul une grande status de Dioscure qui est au Louvre,
enrichirent le Cabinet des Médailles. Babelon, qui fit encore d’assez nombreus,
voyages, notamment en Angleterre, en Italie, en Gréce, en Egypte, ne conduisit
plus de fouilles ; mais il en avait gardé le godt et il eut le mérite de fonder,
avec le concours de Raphail Bischolfsheim, la Sociélé frangaise des fouilies archéo-
logiques qui a subventionné des recherches trés importantes, en particulier eelles
des PP. Jaussen et Sa c en Arabie.

Une Bibliographie te des éerits de Babelon remplirait de longues pages,
car [l collabora & un grand nombre de recueils périodigues? et d'ceuvres collectives
de tout genred. .

Heureusement il a réunl ses principaux mémoires de pumismatique et d'his-
toire ancienne (Mélanges numismaliques, 4 vole 1982-1912), Son euvre capitale,

y .

- Ll
! —t
1. Voir H. Bordeaux, Le Correspondani, 25 sopt. 1923, p. 086, .

» 2P American Journal, Annales de phil. chrétienne, Bibliath, de I Ecole des Chartes, Buil.
de Corresp. hellénique, Bull, du Comild, Buil. ef Mém. de fa Soc., des Anfiguaires, Chronigue
des Arts, Compies rendus de U Aread. Inse., Gazetle archéologique, Gazetle des Beauz-Arts,
Journal des Sapanis (cf. Blanchet, ibid., 1924, p. 31), Journg! infernaf. d*arehéol, numis-
muatique, Mém. de FAcad. Inser., Monuments Piot, Mkrologe (de Calrary )y Her. archéde-
bm.ml:.m-:d: Part, Revur numismatigue (que Babelon dirigea), Revus
Fludes Revue des guestions historiques, elc. o
3. i C. . Dictionnaire Ammim.mﬂuhmﬁ-f.

Grand Encgclopédie, Atlas archéol. de la T Jla fevllle de Carthage),
istoirt de Card d’André Michel, Jen oublie sans douts,

]
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qui sullicait & honorer san nom et qui ddit , dﬂ-ﬂﬂ.{ht achevée par son fils Jean,
bibliothécaire an Cabinet des Médailles, est le #uste Trajyé des moknaies grecques el
romaines, dont le premier volome parut en 1901, Aux admirables col'ections dont
il avait la garde, Babelon consacra les ouvrages suivants : Le CaBinel des Antiques
(1887) ; Catalogue des bgpnzes antiques (avec Blanchet, 1895) ; Cataligue des Camées
{1897} ; Callectinn Pauvert de la Chapelle (1899) ; Guide illusiré (1904) ; Le trésor de
Berthouville (1916) ; Jmvertaire sommaire de la collection Waddington (18688) ;
Monnaies des rois de Syrie, d"Arménie ¢l de Commuagine (18909 : Monnaies. des
Perses Achéménides (1893).«Ces deux derniers volumes, précédés d'introductions
tris élenduesset de premier didre, Torment™e début d'un catalogue général des
monnaies anciennes du Cabinel de France qui aveit été le réve ambitieux de sa
jeunesse. [ 2

En collaboration avec Th. Reinach, Babelon a publié, depuis 1904, deux fas-
cicules d'un grand ouvrage sur les monnaies d'Asie Mineure, fondé surtqut sur la
collection Waddington qu'il avalt fail acquérfr par le Cabinet. On lui dojt aussi
un in-folio'de luxe sur les Médailles historiques du régne de *Napoldog I * (1912),
d'impaortants mémaoires, tirés & part, sur la®lyplique médiévale et moderne (18495,
1902), sur les Origines de la monnaie au point de pue deonomigue el historigue (1897),
sur le fombean de Childéric I°* etla bijouterie franque (1923), ete. Et je n’al encore
rien dit de ses excellents livres de 'ﬁgﬁaﬁmllm : Manuel d"archéologie orientalf ™
{1B88) ; La gravure en pierres fines (1805) ; Guide & Corthage (1896) ; Les mannaies
grecques (1921), non plus que des livres triés remarqués que lui inspira la guerre
de 1914 : Le Rhin dans Chistoire (2 vol., 1916-7); Le lerritoire de Sorrelonis ef de
Saarbruck (1918). Babelon ful vice-président du Comité de Ia rive gauche du
Rhin, fondé au début de la guerre, 11 ne demanda jamals Pannexion des provinees
rhénanes, mals, justement préoccupd du danger permanent que fait courir & la
France ln faiblesse de sa trontitre orientale, il fut de ceux qui réclamérent avec le
plus d'insistance Ia neutralisation ou la démililarisation, comme oa dit anjourd huf,
de toute la rive gauche du Rhin.

Babelon avait voud un culte & Napoléon I9% ; {1 étalt autorilaire de tempéra-
ment et partisan du principe d'antorité en politique. Sa, haute intelligence et sa
courtolsie (il savait aussi élre tris aimable, bien que plutdt enclin & Ja franchise)
luf avaient valu, dans tous les partis, des amisdévouds, Georges Clémmcequ dizail =
« Je sulr In caution républicaine de Babelon. » Cel homme d’esprit, patriote
avant tout, avait reconnu en Babelon des qualités analogues aux siennes; peu lui
hﬂm’-t qu'tﬂ 1897 et dans Aautres circonstances il ne Medit pas trouvé du
méme coté de la barricade. .

5'll to'est arrivé parfols d’étre en désaccord avee Babelon sur des questions
d'archéologie! (car, jusqu'en 1914, nous ne fimes que rarement d’accord sur les -
autres), nous n'avons*jamais cessé, depuis notre cempagne tunisienne (1883-4),
de nous considérer comme des camarades. Mais il faut que je fasse ici un aven,
Je ne lai al jamals dit — car il aurait cru que je me moquais — Ig tres haute idée

L

1. Babelon soutint, contre mol, 'attribution b nom de Jullen & Ia status des Thermes
ot la fausselé du Guerrier ghlessé dit de Bavai, Trompd lui-méme pnrt;: terres cuiles
fausses d*As'e :H:ir'::e, il reconnlit son erreur et garda un eertajy penchant vers Je
scepliciame ; c'est i gu'il condamna énergiquement — sans d'ailleurs
ce gujet — Pauthenticjté de le trouvaille d"Aboukir (médaillons d'or). Moy | LF o0 Ler &
i juite titre, conire §pupeons Irivoles, Mantiquité de Ja Julia Tifi dC Cabine des
Médailles. Jajoute qu’ par un collégue russe il ne crut jamnis i 1g tiare de Saitaphar-
nis, mals se tint & | uhmnmm.umwﬂﬂmnnl‘m"ntfmm.
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quej'nﬂl.l de 58 puissange de traviil, de son fnergie tranguille, de son savoir, de
son talent?; je U'ai toujours considéré comme un homme supérieur, un de ceux-qul,
sans dtre infaillfles, inspirent non seulement la confiance, mais le respect, En

 écrivant cela aujourd hul, j'acquitte une dette de I'eSprit, qussi sacrée quiume dette

du cceur. .
_ §- Bemac,
GUSTAVE BLOCH (1848-1923). .

Né & Fegersheim (Bas-Rhin), Gustave Bloch était JeYils d'un modeste instituteur
de Strasbourg et pelit-fils d'un savant rabbin. 11 fit ses premiéres Rudes au lycée
de cette ville ot il eut pour maitre 'excelient Belot, puis & Paris, au Iveée Bona-
parte; ob [ fut le camarade de James Darmesteter. En 1867, au Concours géngral,
i geatporia un prix de vers latin (vélérans) avec une jolie pidce sur le Musée gallo-
rgmnln fe Saint-Germain {on appelalt alors ainsi) : .

. -Npne mores juval anliquos genlesque sepulias
. Cernere; nune in prxm junal me mergere saeclr-
Bloch entra & I'Etole normale en 1865. Son séjour v ful interrompu par la guerre :

il élait & Strasbourg au moment du siége et prit service dans le corps chargé de

= Jutler ¢ mtre I'incendie; Au sortir de I'Ecole en 1872, regu premier agrégé des lettres,

il fot nommé professeur de rhétorique & Besancon. En 1873, il partit pour Rome,
appartint i la premiére prontotion de la nouvelle Ecole francaise ot fit un séiour &
Athénes ; il eut & celte époque pour camarades Duchesne, Callignon, Bavet,
P. Girard, Clédat et Homolle. En 1876, il fut nommé & Ia Faculté des Lettres de
Lyon, chargé 'un cours d’antiquités grecques et romaines. 11 quittd Lyon ep 1888
pour enseigner 4 I'Ecole normale ; puis, i la suite de la prétendue réforme de 1'Ecole,
eeuyre maleacontreuse de Lavisse, on le transféra & la Sorbonne o i1 enselgna
jusqu'h I'age de la retraite (1919). 11 se retirn alors & Ia campagne, travaillant
toujours, en dernier lien 4 un volume d'une grande histoire ancienne entroprise
sous la direction de M. G. Glotz,

L'auvre de Bloch, de premier ordre par la qualité, n'est pas tris yolumineuse
elle est consacrée presdbe entitrement & Pantiquité romaine, Ses écrits les plus
importants sont les Origines du Sénal romain (1883) et le tome I de I'Hisloire
de Frar®e publiée sous le direction de Lavisse (Gaule celligue ef romaine, 19040},
Aunjourd’bui que nous avons les grands ouvrages de Déchelette et de Jullian, il
est facile de constater que celte Gaule de Bloch ne répond plus aux exigences de
In sclence ; mais & 1'¢ppque ot it composait ce IiYre, presque sans seenurs — il
verait souvent travailler au Musée de Sainl-Germain — o'était un trés grapul pro-
grés sur lout ce qu'avalient éerit A. Thierry, H. Milrtin et A. B¥rtrand. Les chapitres
relatifs & I'organisation de ln Gaule somaine, tout de premiare main, sont encore
une leeture trés instroctive. Vers Ia fin de sa vie, Bloch pu!rlra, dans Ia collection
Flammarion, deux acmirables petits valumes, sans appareil érudit sur la Répu-
M‘!&m romaine et I'Empire ramain ; je ne crols pas qu'il existe tlen de mieuxd ce
sufet dans aucune langue. Mais 1h of apparait peut-étre le plus nettement Vorigi-
nalité de Bloch, son souci de prendre au collet les diffjrultés, de pénétrer profon-
dément pour veir clalr, c'est dans ses arlicle®. 1l en a dongé, i ont toute

- s g T
*1#Ceux qy voudront avoir une ldée du talent littérae de Babelon, qualité qui ne
frappait pas disd'abord, Uront I'sdmirable discours qu'il prionca en 1910 au Congrés
des Soglétés Savantes (Bull, arch. du Comiié, 1910, p. xcn et saiv.) ou son allocution au

Cangrés franpais de la Syri= (1919, fose. 1. p. 3) — Voir, sur PFoeuvre de Babelon, o
ticle & Camilje Jullion dans In Fepte des Depr .'I.I'Eheg-.u. 25 feveler 1004

* 5 L]
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Vimportance de.longs mémeires, dans jes Méanges de Reme, la Rebue historigue, le
Journal des Savants, le Dictionnaire des Antiguités ; en des te plus propices o

aux réimpressions, il Inedrait songer & les réunir, car Bloch, en exposant
= le travafl d'sutrui, 2 topjours quelque chose de nouveau €t de bien personnel 4 ¥
ajouter. =

Une fols on deax, gfséissant aux instances de ses amis, il fit acte de candidat &
F'Académie deg Inscriptions. Mais comme ii avait le corps moins dlerte que Vesprit
et qu'il éprouvait une grands fatigue & monter I'altrui scala, i1 renanga d poursuivre .
cetle expériefce et se contenta de vieillir entouré d'estime et d'alfection fami-
liale. Sa fin ful vraiment « }e solr d’un bean Jour s ; il mourut vite, en pleine pos-
session de ses facullés, .
- SR,

. .
ROLAND BONAPARTE. i ae
Membre libre de 1'Académie des Sclences (1907), président Ye la Sosidté de Géo-
graphic et de I'Unian géagraphigie internatichale, le prince Roland, qui était malade
depais 1922 et ne sortait plus, est mort & Paris an mois d'avril 1924. 11 était fils
du prince Pierre, le « prince corse s, comme on Fappelait (1 1881) et petit-fils
: de Lucien ($1840) ; le titre d' Allesse, Impériale, que certaines personnes lul pro-
diguajent, ne Juf revenait point d'apris les constitutions de I"Empire. Maiz le
prince Roland, homme simple et modeste, navait que faire d'un valn titre ; 01
sul g'en erder lui-méme de sérienx.
Néh Autéuil en 1858, dans la malson que rendit edlibre Te coup de pistolet tiré
par son pere sur Victor Noir, Roland lutta courageusement, aprés la chute de
I'Empire, eontre la panvreté ; il m’a raconté lui-méme quil avalt donné des lecons
de mathématiques. Officier sortl de Saint-Cy, il fut rayé des cadres en 1884, en
méme temps que les princes d°Orléans ¢t par application de la méme lol puérile,
Par son mariage (1880) avec Marje-Félix Blanc (§ 1882), dont il eut une fille
devenue princesse Marie de Grice (1917), U eul 1a joulssance d'une grande forlune
dont il fit le plus noble usage. Roland a rendu des services éminents comme explo-
rileur, comme géographe, comme géologue, comme naturaliste et gussi comme
anlhropologiste, cas il fut, avant le prince Albert de Jlenaco, le patran de ces
études qui le passionnaient. Avec une diserélion porfaite, il a obligé beaveoup de
savants el [acilité des publications coliteuses, La riche bibliothéque de Vivien de
Saint-Martin, acquise el Lris ewrichie pas lui, était libéralement ouverts aux, tras-
vailleurs' dans le bel hitel qu'il avait fait construlre pfhce d'Iéna. On ne Juf a
connu*suivant une fermule parfols abusive, que des amis,
= N - S. R. .
- L]
/ HIE?.. CHABERT
: Le 30 janvier 1924 est mort & Grenoble, presque subitement, Samuel Chabetn
collaboratenr de notre Recwe ¢t de la Remug critigue.

Né & Triors, dans la Drijme, en 1868, éléve de I'Eeole normale supérieure en 1888,
requ premicy ageigé de grammfire an concours de 1831, 5. Chabert professait
depuis vingt-cing ins la litbérature latine el les institutions romaines § ig Faculué
desdetires de Grenoble. BN 1920 il était devenu doyen de cette Faquité. C'8tzmt

. un humariste remmarquable, muni d'une riche culture classique, foué d'un esprit
clair et mithodique, d'une volonté ferme, et qui, soit dane I'administratidn, sait
dans la science, laistera des Lt;lcis durables de sa {éepnde aclivité, En dehors des
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mmﬁmﬂmmmﬂmmﬂn,etmuma'
minateur au congours de 1’Ecole mormale supérieure, S. Chabert n'avait pas

. cessé de s'intéresser oux questions de grammaire, de littérature ancienne, d*archéo-

logie. C'est dans notre Rerue qu'il a publié son histolre. devenue classfyue, des

études d"épigraphie grecque. En ces derniéres années, par une tris heurcuse ini- =

tiative, il a origapisé des excursions archéologiques en Italie Jfjusqu’en Sicile) €1 en
Tunisie, pour le plus grand profit des ¢tudiants de 1'Université de Ggrenoble et des
autres Universités francaises. [1 s"était aussi dévonéav@cbeavcoupde zéled 1'cavre
do Comité de patronage des étudiants ilrang;m qftia m!u & 'Uniersité de Gre-
noble une si grande répulation.

La mort prématurée de 5. Chabert sera vivemenl ressenlie dans Lousles milieux
savants, ecmn:m efle 'est & la Faculté de Grenoble, s1 cruellement éprouvée d!'[l'l.lil-
mtﬁns diin an par le décks de trols de ses professeurs.

. . P. MoRmLLOT.

L]
L]
HENRI SALADIN, L]
Architecte du Gouvernement et lanréat de I'Institut, H. Salndin est mort &

= GFaris, en décembre 1923, & I'ige de 72 ans, Son nom reste attaché & Vexploration

archéologique de la Tunisie, ol il collabora ggec M. Cagnat, el an premier volume
dn Manuel dart musiulman, traitant de 'architecture, qui fait partie de la col-
lection Pieard?,
5. R.
L ]

FRED. CORNWALLIS CONYBEARE.

Ce savant éminent, qui se croyaitl de lointaine arigine francaise (Cunibert), est
muarl subllement 4 Folkestone, le @ janvier 1924, & 1'ige de 67 ans. 1l se préparait
4 entreprendre-un long voyvage et n'avalt jamals cessé de travailler.

Elive de 1'Université d'Oxford, excellent helléniste, Conybeare se voua aux
£iudes arméniennes et géorgiennes. Plusieurs séjours dans la région du Coucase lui
permirent de recueillir e nombreux et importants matériaux relatifs 4 I"histoire
duo christianisme orfental : ¢'est ainsi qu'il publin le texte arménien du Tesfament
ies doume patriarches; |'dpologie €t les Acles " Apollonios ; In Clef de la périté,
manuel de U'église paulicienne d Armdnie ; I'Hisloire o' Ahikar {avee Rendel Harris
ot M=« Lewis) ; les Dialogues d" Athanase ef de Zachée, de Timothée el o Aquila ;

sles rituels et les anciegnes lilurgles arméniennes? ete. Avec Baronian, il dressa
e catalogne des manuserits arméniens de Ia Bodleienne (1918). Son principal
travail d'helléniste est Védition et In traductiof, dans la I%eb Library, df la Vie

* d’Apollonios de Tyane par Philostratg(1912). Tréshien illfnlhgd: tout ce qui touche

sk -origines du christianisnle, il donna & ee sujel un oulrage populaire intitulé
Muyth, magic and moreis (1908) ; mais quand il vit que la eritique l[hn.dvégfné-
wiil, chez d'autres, en un scepticisme sans frein, il les rappela 4 la modération
par son Historical Christ (1914). F.l“l- tard, il apprit le russe pour pouvolr écrire,
sur les sectes de Ia Russie, un ouvrage qui fait désormais autorité (1921).

Carilas non guaeril quee sea sunl, dit saint Pmul, l..iﬂémlﬂgglmsﬂtpt antant
que bienvgillant et sffectueux, Conybeare frémissail au régit 4" imjustice,
=imout quapqt I'intolérance religiense en €lait la cause. ﬂu:l.l.'u Angleterre, ne plalda

1. Salmlin, Dexcription des antiguités de Ta n‘acnot de Tu:ul:, 1888 ; H. Saladin et

G gﬁ.rn Manuel dfar musulman, 1008, . -
. . -
- L]
- -
. 4 -
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plus passionnément en faveur des Arméniens, ‘il crut wolr que le wiell

esprit de persécution ce réveillait en France, 1l s’exposa bien volontiers & s’entendre .

dire qu'il se melait de se qui ne le regardait point (1898). Trois%etits volumes et~ *

de nombreux articles témolgntrent de son dévouement & In vérité,

Il lul arriva, en suivant ce noble penchant, de faire erreur. Une lettre de lul,
Injuricuse pour M. Asquith et Lord Grey, publide par indiscrétion aux Etats-
Unis dans les fs temps de la guerre, lui valut d’amers reproches. 11 se ren-
seigna mieux, reconnut qugil s'était complitement trompé et fit son mea culpa
dans le Timgg, avec une candgur qui ne surprit pas ses amis.

Conybeare avait épousé en premlbres noces In fille de Max Muller, gui mourut
jeune ; il se remaria, eut deux enfants et vécut heareux sans enseigner, topjours
en voyage ou au travail. Il était fellow et proelector d'University College 4 Oxford,
membre de I'Académie britannique et de 'Académie arménienne de V , emlin
= ¢ qui Pamusait fort — docteur en théologie honoris causd de I'Université de
Giessen, . e v

.
5. R.

WILHELM KLEIN, -

Né en 1850 en Hongrie, d'orlgine j:he. mais converti de bonne heure au catho-
licisme, W. Kilein fut éléve de Conze & Vienne, puls de Wieseler et de Matz & Goet-
tingue. Onle trouve emsuite employé an Johanneum de Graz et Privafdozent &
Vienne. En 1886, il succéda & E. Petersen comme professeur d’archésfogie 4 Prague
el y enselgna jusqu'h I'dge de la retraite. 1l est mort le 2 février 1924 4 Haindorl, en
Bohéme, aprés une longue maladie. :

Kiein a rendu des services signalés 4 I'archéologie, tant par ses ouvrages blen
connus sur les vases peints (Eopfronios, 2¢ &ditlon, 1886 ; Vasen mil Meislersi-
gnaturen, 2* édition, 1837; Vasén mil Lieblingsnamen, 2+ éd., 1898) que par
ses deux volumes sur Praxitile (1898-1899), et sa grande histoire de l'art gree
(3 vol., 1004-1907). 1l n aussi publié, dans les Jahreshed's de Vienne, d'impar-
tantes études sur les pelntures de Pompéi®. 11 avait beaucoup voyagé, con-
naissait une foule de monuments inédits et se montrg, toujours fort ingénienx ;
nomhbre de ses petites découvertes sont dissimindes dans les Archaeol, Epigr.
Mittheilungen de Vienne, le Jahrbuch, etc. Une des plus jolies corrections
qu'il alt faites & un texte concerne le passage de Pline sur Je Conflenons
anonyme de Céphisodole : lire mana pelald au lien de mahu efatd, Son hypothése
sur la*Vénus de I'Ewquilin, identifiée & Ia plongeuse Hydna, est peut-gtre plus
spécieuse que solide ; Aals Je sais qu'elle eut le don d'irriter Furt wizagler, furieux
non pas de 1I'hypothéset:lle-n:dme, mals du fait qu’ « vh animal comme Klein et
formulée. Sans doute V'archéologue de Munich enviait-il a son collégue de
Progue ce que Renan appelle si spiritucllement « la priorité dans Ierreur.,
revanche, Je crols que Klein a mis dans le mille quand i g signalé diverses
répliques en bronze de la Pséliuméné de PraXitéle ; je pourrais encore citer bien
des exemples de sa pénéfationg et beaucoup d'autres aussi de ses illusions.

Jen'al conny, Klein, méme pas par correspondance. Je n'sime Pas son style
mnn_lliéré et l'oatrance a:nlhmhle avee laquelle il exprimait son cu}te poity los

L

1. Je ne connals Hfldrrtdr-rnum » D -

o s i ; .W . B ke Fokoke, publié pendant 12" guerre

.-
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chels-d'ceuvre de 1'amt gree, Nguis il paraft qut‘ ce sentiment élait chex lui trés

- sigetre 1 on le voyait littéralement en extase devant un moulage de 1'Hermés ou

B Ia Cnidienne. Out® les antiques, il adoralt les enfants : quand il arrivait en
retafd & son cours, clest qu'il en avait rencontré un sir son, chemin et s'@ait
arité pour lul olfrir des gileatx. »
Le Prager Tagblutl du 5 février, que je dois & I'amitié de L. pollak et auquel
j'emprunte ce dernier*détail, raconte une histoire nouvelle pour nous et qui vaut
peul-ctre d'dtre consignée icd & titre d’on-dit. Lovs de ln démuverte romanesque de

n Fancinllad'Anzlo, les premiers possesseurs de cetle bell®euvre voulnient®n vendre

clandestinement aux Etats-Unis ; Kiein en eul vent et déncaca les négocintions
engagées ay gouvernement italien. Li-dessus on lai offrit une décoration : mais

Klein déclina cet honneur, sollicitant en échange quelques facilités pour ses”

recherchees & Pempdi. C'est peut-#tre ainsi que s'expliquent, dans les articles déja
cités des Jahreshefle, quelques détails Inédits sur des trésors en général trop
jelousement gaglés. ®

- 5. R.

A.E'I'HLTB FROTHINGHAM®,

-
N¢ & Boston en 1859, Arthur Lincoln Frothimgham fut élevé en Italie et v
apprit, outre l=s langues classiques, des éléments d'histolre de Vart, d'hébrey, de
syriaque et d’assyrien ; ces connaissances, rarement réunies, lui asturérent une

=smbituation privilégiée parmi les jeunes archéologues américains. 1) recut le titre de

docteur 4 Leipzig ®t enscigna d’'abord les langues sémitiques et 'archéologie &
I'Université John Hopkins (1882-1886) ; depuis 1887, I professa I'archéologie et
I'histoire de I'art, puls I'histoire ancienne & 1'Université de Princeton. 11 est mort
dans cette ville le 28 juillet 1923, En 1885, Frothingham avait fondé I' American
Journal of archacalogy, qu'il dirigea jusqu'en 1896. En 1805-96, il fut un des direc-
teurs de I'Ecole américaine des études classiques 4 Rome. II avalt élé secrétaire,
en 1884, de I Archacological Instifule of America, auquel il ne cessa jamais de
prendre un vif intérét. .

S¢s principaux ouvrages sont : A hisfory of sculplure {avee A, Marquand) ;
Medigeval arlsinventories of thes Vatican ; Monuments of Christian Rorne ; Roman
cifies of Italy and Dalmafia ; A history of Architecture, wol. 111, IV (suite des vol. Tet
IT, dus & Russel Sturgis). Il publis, en outre, un grand nombre de mémoires, entre
antres une tris intéressante gotice sur le modile, décodvert par lui, de U'église de
Salnt-Maclou 4’ Houen (dans le tome X11 des Monuments Piof). &

Frothingham attachait besucoup d‘importance & ¥ travail Ohsidérable qu'il
avaft entrepris sur le type de la Méduse (ch Fer. arch., 1911, 11, p. 869). 11 m’éeri-
wait le 25 avril 1923 « Quand, dei quelques mols, paraftra n volume sur la
déesse Médpse, je suls prit & parier des dollars contre des nolseltes, comme dissnl
nos gawrlhe, que vous vous convertirez & mes Idées sl vous avez la patience de me
lire. Je prépare aussi : 1° Un volume sug Pancienne orfenfation ; 2° un volume
sur les archilecles dans Uhisfoire ; 3° un voiume sur les my el légendes de la
Rome primitive; 4° un volume sur Hermés el Mithra. J'# presque achesé lesgquatre
volumes promis sur les Arcs romains commémoralifs el civils. En %utre, j'écris
un volmms de Soyvenirs de vogage, un autre sur la Contim®ié ef Vépolution de la
pensée religiense, avee des études sur le Symbolisme du lion, ﬂ‘l‘mrmu el du ser-

-

-
1. Yoir lnmotice d.’-n- FAmericon Jowrnal, 1023, p. 381 'hv'ﬂ: portrait). -
»
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pent. » On voit que Vactivité de Frothingham ne s'eft jamais démentie ni ralentie ;
il a donné 4 un bel exemple de courage scientifique & un dge it d'autres songes
Plug prudemment 4 « liquder », et se répétent tous les jours, non sans reneeur,
le Solve senescenteh d'Horace, ! e
. L ]
ARTHUR ISSEL.
- .
Le 27 novembre 1022est mort, dans sa quatre-vingtidme année, Vexcellent
uphﬁmmhm.mlmdzm:unwtdrmml’
préhistorique de la Ligarie. T avait publié un premier article & ce su.‘jetileu 1864 ot
complait. parmi les plus anclens survivants des Congris d'anthropologie d'avant

1870. On trouvern une biblisgraphie complite de ses nombreux mémoiges dans
le Bulletin di Paletnologia, Rome, 1923, t. XL, p. 2189, i z
. SR

Retralte de Sir E. W. Budgs, »

Le conservateur des antiquités égypliennes et assyriennes du British Muszeum,
Sir Ernest Budge, a pris sa retraite au mois d'avril 1924, A ceite occasion, il a rele#®é,
dans le Times du 9 avril, I'histoi®: des collections dent il a eu la garde, Sir E. Budge
a travaillé au British Moseum dés 1572 alors agé de quinze ans, il fut recommandé
au D Birch, fondateur du département des Antiquités orientales, par le professcur

Ch. Seager, avec lequel il apprenait IMiébrey et Je syriaque ; U'excellent Birch lufe

permit de se servir de sa bibliothéque et de copler des textes o Musdel. En 1883,
Gladstone fit attacher Budge au département de Birch. La collection égyptienne,
qui complait 18.000 objets en 1883, en a aujourd'hui 58.080 ; pendant le méme
laps de lemps, le nombre des objets assyro-babyloniens s'est élevé de 35.000 4
120.000. Je regrette de ne pouvoir insister sur ce tris intéressant article.

SR,

Camille Julllan & I'Académie Francalse. L]

M. Camille Jullian st I'homme d'une wavre, 4 laquelle 1l a consacré une vie
entiére de labeur acharné. 11 lui aura fally, pour tener & bien son"Histoire de o
Gaule, sept volumes imposants, dont Je dernier, actuellement & 1'impression, ( t
qui sera peut-8tre dédoublé, est impatiemment attendu. C'est un magnifique monu-
ment d'histoire ancienne, et ee n'est pourtant pas 3 1'histoire ancienne que fait
sgnger M, Julliap. L’histoire ancienne, traitée par Iui, est tout ce qu'il v a de plus
vivant. En é t la Gaule, il ne cesse.de songer & Ia France. Aucun historien n'a
aoptant le soucitles idées générales. A cot fgard, il fait tache, une tache brillante ct
impressionniste, au milien de tant d'érudits contemporains, incapables de s"@lever
aurdessus du détail. 11 ne se refuse pas le plaisir de econclure, de faire congaltre son
opinion. 1l a l'impartialité sereine de son illustre maftre Fustel de Coulinges,
mais il ne tient pas son Imagination en captivité. Quand il a sclentifiquement
établi les faits, avecgtoute la rigueur d'une méthode impeccable, il ne voit pas de
raison gpoure’abstenir d'erapprécier le caractére et les conséquences. Pourquoi le
droit d’avoir ¥t d’exprimer un sentiment sur fa marche des événements historiques

" E

® serait-jl rﬁcrre-m'k&m qui ne les a pas étudiés de prés?
L

1. Sir E. Budge avait peut-gtre un peu oublié les facilités "l regut autee de Bireli’
lorsqu'iF interdisait d.r copjer et de dessiner dans Jes salles mm

L .
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M. Jullian ne lais® rien dags V'ombre et Je vague. Néanmotns, Il n'encombre

= son Lexte de lles. 1l relégue dans les notes tout ce qui est controverse.

Le profane peut sans danger se laisser aller au charme duo récit, le professionnel

est siir de trouver au bus des pages I'étude et la mise au poinbde tout ce qui'est e

discuté. On pourrait publiet des éditions populsires de I'auvre de M., Julliant en

supprimant les rﬂﬁtpur et annolations, comme il I'a fait powr Vercingelorir.

L’historien et I'érudit cohabitent, mais Phistorien est au premier flage. »

= L'objet essentiel des travaux de M. Camille Jullian sur 14 Gaule, c'est de déter-

miner les origines de la France. Son dernier ouvrage pard, qui est comme h marge

dde sa grande histoire, porte un titre significatif : De lo Gaule & fa Franee. — Nos

origines hisorigues. M. Jullian y développe une théorie qui renverse ou contrarie L

tes opinlons reues, et qui n’est chez lui ni un paradoxe, ni un préjugé. 1 ne croit

pas, il # eroif plus que la conquéte romaine alt été un bienfalt pour la Gaule.
= Il estithe gue la Gaule était capable de se civillser sans passer par le crenset de

V'empire romain, equ’elle adFait évité ainsiles crimes et les massacres dont la conquéte

de César s'est accompagnée, et que Ia forme¥e culture & laquelle elle serait arcivie

par sa propre évolulion aurait été plus originale, partant plus intéressante que

celle dont elle a recu 'empreinte par imitation et par reflet,

E: ent, lo théorie de M. Jullian est révolgtionnalre. Lui-méme ne I'a pas
adoptée du premier coup. 1l a commeneéd par admettre 1a thise classique. Dans un
brillant essal de jeunesse, Gallin, qui est comme Vesquisse & vol d'ol=eau de son

—ghrand ouvrage, i1 ne songe pas & metlre en doute 1'opinion commune. 11 répéte
que Rome a rendu # la Gaule beaucoup de services, donl le plus essentie] et le pre-
mier & élé de la sauver de I'invasion et de la barbarie germaniques. « La Gaule,
dit-1l, n'avait pas le choix entre les deux dominations, En la débarrassant des Ger-
mains, méme au prix de sa liberté, Rome U'n préservée de la barbarie et a peut-dtre
sauvé sa race el son existence historique, » La facilité avee laguelle ln Gaule s'est
romanisée atteste qu'elle avail conscience de I'alternative od elle s’était trouvée.
Fustel le constate en un mot : « Les Gaulois curent assez d'intelligence pour com-
prendre que la civil'sation valait m'eux que la harbarie. Ce fut moins Rome que
la civilisation elle-méme qui lcs gagna & elle, + Dis cette éporque, le Germain était
un mauvals wisin, toujours ayg aguets sur le Rhin par amour de la guerre et dn
butin, tonjours prét & émigrer vers des terres plus fertiles et un ciel plus clément.

Qu'il y ait beancoup de vrai dans cette maniére de présenter les choses, une expé-
ricnce denx fois millénaire nous permet, moins que jamak, d'en douter. Au surplus,
nous sommes tellement imbus de l'esprit latin que nous sommes tout naturelle-
ment reconnaissants & nos ancétres de se I'ttee si merbeilleusemefM assimilé, Nods.
sommes presque flaltés de descendre de yaincus qui ont su tidr e leur défajte
un si beau parti. Nous admirons, Yomme I'admimient eux-ménf®s les anciens, le
miracle gallo-romain. Les vestiges de Fome sont devenus pour nous ges
monugmeAls nationaux. Mals, 4 y mieux réfléchir, ce sentiment est-il bien notre?
N'est-ce pas du vainqueur qu’il nous !mngf C'est le son de cloche du Capitole qul
carillonne & nos oreilles. Nous avons les Commentaires de César, il nous mandue
ceux de Vercingétorix. Nous ne connaissons pas la Omule iﬂdfptndinle‘ﬁur des
témoignages gaujois. Il plaft & César, & Tacite, et aux autres Romains de dire que
les Gaglos étaient hors d'état de résister & V'invasion des Germaips, et que César
Its a sauvés en u}lh-l Arioviste au deld du Rhin ; mais est-cébien démontré?

Les Gaulsis n'ont jamais fait figure de peuple dégénéré. Ils ok été plus souvent
‘envahisseugs qu'envahis. Certes, au premier sidcle avant J.C., il w'en sont plas 4
leur grande vague Yexpansion. Déja, ils ont perdu la pro®incegogaine de

..
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naise. Leurs éternelles divisions les ont sensiblegrent afffiLlis. Rome travaille - -~ &

d'aflleurs, suivant sa politique invariable, & semor chez eux les jalousies enlre
peuples et entre classes. .EI.II.* a en Gaule des peuples « allié? » et des chefs « amis »
qut n'ont pas l'aig de voir ce qui se cache de servile sous ces titres honorables.
Madgré toyt, il faudra & César, qui a triomphé d'Arioviste en une bataille, huit

soumettre la Gaule: Pourquol en conclure que la Gaule était hors

d’état digxpulser ou d'absorber le Germain %...
M. Julliani ne conteste” pas, bien entendu, les avantages de « la paix romaine ».
1l se demande seulemer® si les fruils donnés par cette greffe étrangére valent
cenx qu'aurait prodults le sauvageon autochtone qui se serait développé plus
lentement, plus originalement aussi. N'aurions-nous pas gagné i &tre un peu moins
* latins, un peu plus grees, et beaucoup plus nous-mémes?...
(Débats, 3 avril 1924). A ATRERAPETI.
[

Chronologle longue ou courie? o -

A Tencontre de M. J. de Morgan (Reowe, 1923, I, p. 243-254), M, R. Dussaud
{Syria, 1924, p. 333) considire que la cause de la chronologie réduite est gagnée.
La réponse décisive, sulvant lui, « a été apportée par M. Langdon sous la form® &un
prisme qui fournit, enfin, la lisf: intégrale des anciennes dynasties babylonienmnes.
Celtte fois, 1 faudra bien imputer aux seribes de Nabonide I'erreur que les assy-
rislogeres onl eu le mérite de deviner. » M. Dussaud remarque que les évaluations
de M. Thureau-Dungin (Rev. d'assyriol., XV, p. 47-50) son} ainsl bri
confirmées,

SR

Autour de Tout-ankb-Amon.

La légation rovale d’Egypte nous communique la note suivante :

1 Le 22 février aprés-midi, assisté do gouverncur de la provinee de Keéneh et d'un
délégué du contentieux de I'Etat, M. Pierre Lacaw, directeur du service archéo-
logique d"Egyple, a pris possession de la tombe de Tout-ankh-Amon et de la tombe
n® 15 servant de laboratoire.

«M. Carter avait été averti deux fols par écrit ®étre présent ou Je remettre les
clefs ; i1 refusa par écrit.

« M. Lacau et ses collaborateurs brisérent le cadenas el trouvérent toul en bon
état. Les premidres précautions furent prises concermant le couvergle suspendu.
¢ « Les travauy préparaloiges pour la visite commencent aujourd’hui. »

= ( Débats, 25 février 1024),
-

L]
-
Hier uprh—mﬁl M, Lacau, directeur général du service des anliquités,a procddé
& 9'ouverture du tombeau de Tout-ankh-Amon. M. Carter avait refysf de lui
remettre les clefs. On s'est borné & prendre certaines mesures de sécurif® pout
€viler les détériorations. Il a été conseaté que le sarcophage n'avail subl aucun
dommage. € .
4 f' ( Diébats, 24 février 1824).
-
. ™ - .' F—
Au lendemain #éme de I'ouverture du sarcophage royv#, M. Howard Carter
renonga & contimfer 1a foullle. La note sulvante fut envoyée du Caire Sux légationg
d'Egypie (Débals, 17 Tévier 1924) :

.
|
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A la suite d'une entente & laquelle M? Carter parficipa, les visites au tombean de Tout-
ankh-Amon furent régiges. Le mercredi 13 février élait réservé o In presse. M. Carter
uyant demandé & falre visiter le tdibeau ce jour-la pur un certain nombre de ses am s, Jes
aMorités égypliennes relisérent , conformément aux instructions antérdeures. M. Carter,
mécontent, protesta entermes pea courtols, menaca d'intgnter une action contre lo
gouvbrnement égyptien el ferma e tombeau de son propre chel, Le gouvernemsnt

ne saurait admetire un pareil mépris de son sutorité, 11 enlend fajre respegter
la loi et Jes droits supérieurs de la civilisation. L'indignation universelle ne peft manquer
d'accueillir cette nouvelle fermeture du tombeau motivée par le rglus opposé & la
visite d'amis personnel? de M. Carter. .

« A la méme date, on a publié le télégramme sulvant : ~ *

Le Caire, le 16 février. — Un conflit s"¢léve maintensnt :n'trr le mmrm?:l fgvp-
tien et M. Howard Carter, quant & I'attribution des objets découverts dons la tombe de
Tout-ankh-Ammon. .

M. Carter en réclame la moitié, sous prétexte que le tombenu avait déjh &té viels =
par des voleurs, ot que la loi égyplienne accorde la moitié des objets d'une tombe déji
visitée les woleurs. Le gouvernement égyptien répond que le tombeaw était intact

+ = of refuse dg rien donner 4 M. Carter. :

5 t des, tiers quitexpliquent que le tombeau de Tout-ankh-Amon fut violé
par des mmlfaitenrs volel plus de deux mille agé ; par conséquent, il ¥ a preseription,
et la prétention de M. Carter n'est pas fondée,

La question soulevée par ces foull'es mémorables a été fort bien exposée, dans
les ddals du 17 février, par M. René La Bruyére, que le journal avait envoyé en
Egypte pour assister 4 'ouverture du tombeay. Le®™ébut de I'article faitallusion &
des bruits absurdes donl les journaux du temps se soat faits 1"écho :

Rien n'est moins str que Tout-ankh-Amon se venge de ceux qui ont violé sa sépul-
=mgere en répandant sur eux des malifices mortels. Nous aimons misux croire que des
causes d'ordre naturd®, et peut-tre aussi les fatigues d'un vovage journalier dans cette
accablante vallée des Rols, sont la eause dela mort de M. Lafleor, apréis Lord Camarven,
Mais, ce qui st certain, c’est que le Phamon exerce sa vengeance en semant la discorda
parmi ceux qul se disputent son héritage magnifique, Toutelols Tes différends de M. Car-
ter avec le service des antlquités égyptiennes doivent paraitre bien peu de chose &
Tout-unkh-Amon, dont le masque souriant et sceptique, tel quiil est représenté an musés
de Boulak, semble accueillir ces polémiques de presse avee une sereine indifférence.
Tout-ankh-Amon en a vu blen d'sutres depuis Ia destruction de Thibes par les armées
assytiennes et I"occupation des Perses. Les Ptolémdes occupérent le Nil pendant 350 ans,
puis les Romains, les soldats d®Bonaparte, et enfin les Arabes ; et tout ce monde i
pilln les tombes voisines des-Ramséddes, en respectant celle du grand Pharaon dont on
exhume sujougihul les cendred,

Fendons jusfice d'abord & M.®Carter, & son labeur infatigable, & son opiniitreté,
Maintenant que son nom est sur toules les lévres, et qu'il connait la gloire, il ne faudralt
pas oubller ce que fut sa vie obscure et difficile lorsqu'il habitait sa petite malson sise
au pied de la montagne des Robs, et qu'il se rendait régulistement au fond de In gorge
briilante, dont il.remsa toutes Yes plerres avant d'aboutir i sa splendide découverte.
M. Carter eut cependant le tort de tmiter les fouilles de, Tout-ankh-Lmon comme s
mmﬂqulqumthkhhwﬁmmmtd'%ﬂulunhh
de Memphis. Des trésors comme ceux du Pharson de la XVIII* cessalent
d'appartenir & I'dgyptologue gui les wvait révélés. 1ls faisalent par@e du patrimoine

- historique de 1I"Egpyte.

. Il est compréhensible, en premier lieo, que la presse locale et le service des antiquitts
se solegt® Bibrés devant la concession des nouvelles concernant les foullles & un seul
journal, quelle que soit d'allleurs sa nationalité. La presse du globe aurait di &tre convide
fout entiére & recueillir les informations t I'hypogée. 1 est notamment assex
surprenant que le correspondant d'un journal parisien, de & Lougsor, se vole
refuser I'entrée du tombeau, alors que chaque jour un envyé spécial d'vm joussal et
d'une agence participent anx travaux de M. Carter. L]

Tlest Togique que le gouvernement égyptien, qui a inwitué up service spécial _
des és, exeree un droit de contrdle et une surveillance de tgps les instants sur *
la marche des travaux, e sernit-ce que pour donner an pays la certituge morale que tous
Igs objets trowvés dans Ia tombe oot bien regu leur des .

K
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11 s"est grelfé enfin, sur toutes ces polémiquel personnelles, une question politlque.
Les Fgyptlens, qui autrefols restajent Indillérents aux découvprtes de Mariette, ont
pris consclence de 1'importance de leur histoire. On f2ut en juger par le nombre des
fellahs qui défilent devant les vitrines de Boulak. Les Egypliens, qui sont ex
fiers de In elvilisation pharnonlque, considérent que ces objefis sont & eux.En
togt un groupe intellectuel égyptien est pris d'un respect subit pour les mines de Tout-
ankb-Amon et corsidére qué la descente des Europlepnes dans 'hypogée duo rol,
quind on en refuse entrée aux grandes dames &gypliennes, est une atteinte aux droits
ﬁm.u cite i ce propos le mot de la sultane Melek, invitée k descendre dans
e U par Carnarvon et lul [alsant remarquer: « Je sais lcl chez moi, et c'est
vous qul“étes mon invijd, » :
o E

La eccliectlon de cannes du Pharaon.

i :
Entre les enveloppes du  sarcophage de Tout-ankh-Amon on vient d'exhumer
une étrange et splendide collection de cannes. Deux d'entre ellesétaient étroite-

ment attachées avec des cordes en lin. Elles étaient fabriguées de tubes épais d'or »

et d'argent. Une fols leurs liens détachés, on observa ded statoetigs de merveilleuse
exécution appliquées sur chacune d'elles. Les corps et les faces sont bien moulés,
et les eapuchons sont surmontés de la vipére rovale. Quand la canne en or ful
Invée & I'eau chaude, elle parut dans sa plus magnifique splendeur. Aujourd
que les denx cannes sont -phoévl.:a. I'une 4 ciité de I'autre, on s'est assuré qu?ulle
fabriquée en or est bien misux exécutée que celle fabriquée en argent. Cela est
probablement dd & Ia différence de travail des deux métaux ;maisi'une et Pautre
sont des exemples du degré de perfection auquel les arts élalent parvenus sous
dix-huitiéme dynastie. Le dessin le plus gracieux est celul repefsentant le Foi dans
sa jeunesse...

Un autre groupe de cannes élail entouré d'une corde en tissus aussi Iragiles que
la toile d'araignés. La premitre observée fut une canne en roseau simple avee des
applications en or. On a été surpris de la voir ornée de cette fagon, mais, quelque
temps apris, oa ¥ lut en hidroglyphes : « Canne coupée par Sa Majesté de sa propre
main » Cela justifie, sans doute, la décoration qu'elle porte. Puis on vit un arc
finement ormé de barques probablement étrangéres & 1'Egypte, avec de belles
décorations de parl et d'autre du centre. C'est cerlairement un arc d'enfant et
qui, évidemment, n'a jamais été employé, < £

{ Debats, 24 février 1924).

En Babylonle.

. L'expédition dirigée par M. Weld Blundell a découvert 4 Kish toute une biblio-
thixque de tablettes dont une partie seulement, contenant des grammaires et des
dietionnaires suméro-babyloniens, a £¢ explorfe. Onacommencé 14 le déblalement
d’un grand palals sumérien avec pillers circulaires, escaliers et murs portant des.
Inscriptions dans une tris ancienne écriture pictographique®. 1] est dage établi,
contrairement aux assertions de précédents archéologues, que la colonné a &té
connue en Babylonle avant I'époque perse. D'autres fouilles Intéressantes ont en
liea & Ur et 4 Tel-¢}-Obeid®, Ce dernier emplacement a fourni des reliefs décoratifs.
Les swets Kurés sont def beeuts marchant a la file et des hommes occupés, soit &

L ]
i

o et

[}
1. The Times, 26" bbv. 1924 (Incsimilés dans de Times du 2
2. Ibid., 11 td, 1924, ik s
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traire les vaches, soit & verserdu lail dans degrandes jarres pour le filtrer (croquis -
dans Begur Aris, 1934, p. E‘?]..M style est nellement sumérien.
-' ]
Las foullles d'Ur, o '

Le British Museum et I'Université de Pensylvanie travaillent & Uredepuis“no-
vembre 1923. A quatge milles et deml du Ziggurat 4'Ur, les fouilles du temple de
Tel-el-Obeid ont donné quelques objets inléressants reprodults par M. L*Woolley
Bans un article du Times (19 janvier 1924), & savwir : un taureau debout en stue
blanc; un autre couché,en cuivre, relief d'une frise; dbs fleurs polychrames en
terre blaache. Le temple a été construit par Dungi, second roi de la troisiéme
dymastie (vers 2250). Prés du temple est Ia plusancienne néeropole qu'on'sit encore »
découverte en Mésopotamie (entre 4000 et 5000) ; on y trmive des objets de culvre
miartelé) malés & de la poterie el & des instruments de pierre.

D'afe tablette exhumég au temple de Tel-cl-Obeid il résulte qu'il était dédié
4la déesse Nin-Fwirsag et quil ful élevé par le rol Aannipada, fils de Mesannipada,
de Ia premiére dynastie d'Ur, troisiéme apr® le déluge (vers 4600). Cette tablette
serait le plus ancien document graphique qui ait encore été découvert,

- S. R..

.

X.

-

Les foullles da Kish.
Kish est 1a plus ancienne ville de Babylonie, & huil'mjlles vers1'estde Babylone,

“PrUniversité d'Oxfgrd el le Field Museum y condulsent des foullles dont M. S,

Langdon a rendu compte an Times (22 janvier 1924). Les rulnes sont consldérables,
comme il convient au sitge de quatre grandes dynasties avant Sargon I+ (2700),
qui commenga sa brillante carriére comme serviteur du culte d'un roi deéifié de
Kish. Il y avait 14 trois grands temples, chacun avee une haute tour & degrés.
"Les objets recueillis, dont le Times reproduit quelques spécimens, comprennent des
fragments d'incrustations de coquilles trés rustiques ; les types humains sont incon-
testablement « sumériens +. Sy une pidce on a lu le nom nouveau d'un rof de Kish
Lugalud {vers 3.100 avapt J.-C.).

Les fondatipns d'un grand sumérien ont été également explorédes. Sous
un dallage en briques d'environ 3100, il y a encore 15 & 20 pieds de débris accumulés ;
la base de cescouches doit remonterenviron 4 1'an 5000. On a recueilll d'intéressantes
armes en culvre et une série compléte de tessons de potarie, depuis les débuts des
temps sumériens jusqu'a celui de Nabuchodonosor.

* LR - e
L]
- ]

Un stile babylonien. ; . -
h%ﬂumplemnd‘unhﬁmntmmwi tracer des carde-
Léres découvert au cours des fouilles de Kish. Le professeur Langdon s’en est
servl pour graver des signes cunéiformes sus Pargile, C'est un os de 0 m. 15 de long,
4 section triangulaire et extrémités affutées, Om ne connaissaj pas encore d'ohjet
de ce typel. - :' -
. X.

L ] - 1 -
"
1. The Timps, 2 avril 1824. -
L
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Les foullles de Byblos. . o

D 11 février an 24 mars, des conférences du pluSgrand Int-rh‘ﬂ ont lien le lundi,

i & cing heares, dans I salle de la Sociélé de géographie, sur g la Syrie & Lravers "

- Ages ». Organisées sous le patronage du général Weygand, haul-commissaire en

: -~ Syrie el an Liban#avec le concours du Comité de 1'As'e frangaise, de Ia Société

fradtaise des fouilles archéologiques et de la Société Ernest Renan, elles ont pour

but ge faire conmitre au public les résultats des travaux arghéologiques enlrepris

en Syrie Wepuis qu'y fonctionne le mandat confié & la France. Ces résullats sont

exposés par des spdcinﬂslcs éminents, ceux-la mémes qui ont dirigé les fouille®®
et regu Wes misrions s-cirﬁuﬁqucs dans le pays olt nous exergons ce mandat,

Le cycle s'est ouvert sous la présidence du général Gouraud par une conférencs

odu doetedt Contenau sur ses fouilles de Sidon, o, dés avant la guerre? il'a repris

et fontinué celles de Renan. La seconde conférence «les Egyptiens en Phénicie »,
foite lundi dernler par M. Pierre Monlet, professeur d’égyptologie & FUniversité
de Strasbourg, nous transportail sur un aulre point des {puilies de Renan, danssa *
campagne phénicienne de Imlﬂlﬁem. I'antigque Byblos."Lundi prochain,
M. Franz Cumont, le savanl belge ¢ de I'Institut, dont le compétence est
hors de pair pour 'histoire des cultes orientaux & 1'épogue de I'Empire romain,
parlera des founilles qu'il a dirigées & Doura, dans le dézert de Syrie. -

La premiére des projections que M. Pierre Montet présentait, en ragontant ses
fouilles, montrait des monuments des Croisés dominant le paysage de Djebail
parmi des débris gréco-romains disséminés dans les champs. Ce chitean des Croisés
put passer longtemps pour uneé construction phénicienne : Renan [ut encore, @
1860, Impressionné par les blocs énormes du donjon de Bybifs, qui ont éé pris
probablement & un temple romain, au point de ne te résigner qu'avec beaucoup de
peine, en cédant aux suggestions de son architecte, & ne pas les attribuer & une
antiquité primitive... M. Montet, égyplologue professionnel, venu pour étodier fel
les plus anciens rapports de l'Eg}'ple avee la Phénicie, se défend de s"occuper d autre
chose que de l'objet précis de ses études. Il rappelle le mot d’Anatole France sur
le savant spécialiste, qui ne a'intéresse qu'a ce qui est dans sa vitrine. Il exagére
un peu én ce qui le concerne. Sa vitrine d'ailleurs &t assez vaste ; elle embrasse
vingt siécles, du trentidme au dixidme avant 1'ére ghréftienne, pour lesquels il a
pu mettre qu jour, & Byblos, des témoignages imtéressant 1'histowe religieuse,
politique et économique de la plus haute antiquité, en Ilustrant celle des rapports
entre les Egyptiens et les Phéniciens.

Le culte et les mystires' d'Adonls, qui prolongérent pendant d'autres sitcles la
vogue sacrée de Byblos, se raltachent au culte d'Osiris, ainsi que Pattestent les
1dgendes qui nud:' montrent”le cercueil d'Osiris, venu d’Egypte, échouer sur Ia
cite syrienne, anveloppé par un arbre d'une crolssance prodigieuse, que le rdl de
Byblos fait coupfr pour soutenir le toit de son palais, d’ou’ Isis arrive & le ramener
ensEygpte. On trourve cctte ldgende, sous deux formes différentes, dans le récit quoe
transmet Plutarque et dans le conte égyptien des Deux Fréres. Pour M” Mantet,
elle symbolise, avec 'un des plus vieux, mythes religieux de 'humanité, I"histoire
des rapports politiques et économiques de V'antique Egypte avec la Phénicie ; les
Egyptigns,quiont, & plusietrs reprises, dominé In Phénicie, tiralent de celle-ci les
arbres du Lilran, la résine et le bitume qui était I'enduit qui consacrait, pour eux,

- les personnager divits

. : ..
: ' La conlérence gE M. Montet déroulait 1'histoire de I’Ancen, du Moyen et du
Nouvel Empire dans leurs rapports avec la Phénicie ; elle montrait les"monuments,
- p. " - = € " L]
f. Tt
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qu'il a découvertsi Byblos, les objets de toutes sortes, vases, amulettes et bi- -
oux, qu'il ¥ a trouvés. Le dnlérencier ne s'est appliqué qu'a présenter et i illus-
. de Ia maniére Iy plus instructive et la plus attrayante, le résultat de ses foullles
4 travers les campagnes-qu'il a poursuivies i Byblos,sde 1919 & 1923 ; dang d'in-
téressants articles de 1" flipstration et de " Alsace francaise, 1'%n a retracé lex diffi-
cultés et les péripéties. M. René Cagnat, secrétaire perpétuel de I'cadénile des
inscriptions, qui prgsidait Ia réunion, a rendn un juste hommsge aux efforts du
savant modeste qui, avec molns de réclame que des archéologues opéfint dans la
® yallée du Nil, a pu remplir trés heurensement In mlsu.En que lAmdémi; Jui avait
confiée et accomplir une ceavre qui fait honneor 4 scicnce [rancalse,
[} (Diévaty, 24 février 1921). Pierre de QUyELLE.

-
Ll

Ar]w.
’ Des fwuilles dans la vgllée du Cédron ant remis au jour la fagade de la prétendue

{ombe de Josofha!, remarquable par un fronton omé de rinceaux.,

Une pholtographie de la tombe ainsi defayée (i siécle av. J.-C.) a paro dans
le Times du 9 avril 1924. !

- x.

»
Sur 1"étymologle du nom anclen de la Mer Nolre,

Je dois & 'amabilité de M. Max Vasmer, linguiste russs, aujourd hui professeur
= 4 1'Université dg Leipzig, le don d'un volume intitulé Acla el commeniationes
universitalis Dorpalensis, B. Humaniora, I {Tartu = Dorpat, 1921), oi il étudie
entre autres qut!qu:s noms de licux de I'Evrope orientale. Soit done le nom de la
Mer Noire ou Poni-Eitxin. L'appellation de « mer hospitaliére » détonne en tant
qu'expression géographique ; cetle épithéte de moralité n'a point de pareille, et
elle n'est pas In primitive; cf. Pline, Ponfus Eurinus anfea ab inhospifali,
feritate Axinus appellafus, puis Ovide, Trisfes 111, 13, 27 sq.; V. 10, 13;
IV, 4, 55 sq. "Akove; est_attesté par Pindare, Euripide, Strabon, ete. Or, il
n'y a'li qu'un exemply dil}mlagie populaire ; origine du nom est ironienne.
Ladjectif mresliquc azshafBa signifiail « de eouleur sombre », et sa transeriplion
grecque ihwn.. est aussi coffecte fque possible ; I'épithéte s'est maintenue jus-
qu'ih nos jours dans Lous les parlers iraniens pour désigner le pigeon, mais se rop-
conlre aussi dans des noms géographiques ; le sens du gnot flotte entre « de couleur
sombre, noir blendtre, blew s,

L'emprunt a dil se faire par la vole scythe ; Ia langoe des Scylges était ranferne ;
1aMer Nolre était Swuhixh; =éveo; pour Théocrite, Scythicus Mﬂ potur Lucain
€t Ausone, Pontus Scythicus pogrr Séntfue, ete. -’

La coloration d'un noir bleuitre ou blene de cette mer avait frappé les anciens,
sans qgu'il faille énumérer ici les passages, depuis b =évroc péiac d'Eurihide,
Ipily. en Tuur., 107 ; les !‘.émo‘.lgnngﬂ modernes ne se complent plus.

La trnmcnpﬁm grecque S5nvo; devill fatalement se confondre avee ionien
dEervas « inhospitalier » et dés lors allail impressio les marins et peut-étre
indisposer la divinité de Jamer ; sa modification euphémistique en Tﬁﬂmt s'impo-
ﬂitdwhlmﬂt et, de phus, fut favorisée par Ia haute cultyge r.lunl 1%s rivages de l.n
Mer"NSire furent redevables 4 la colonisation grecaque.

Je penge que M. Vasmer a raison, et M. A. Mefllét panm #4)i Papprouver {c.t.

* _Bull. de tl Soc. de ling. de Paris, tome XXII1, p. 1-0}.
" L] 0 L]
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Parmi d'autres étymologies de nonls de lieux tul semblent heureuses, je signa-
lerai celle de Popnonia ou « terre marécagense =, région oi i'Sn rencontre le lao
Balaton, en slovéne Blalno jesero ou « lae marécageux =. Om piut admettire en Ler®,
ritoire llyrien Vexistence dgne ville® Pannora « ville du marais » (cf. Salona, da
nom du sel, Narona, du nom du. fleuve: Nar, Emona, Ggmpann} ;. vieux. prossien

oy panneki.« maais =, gallois anam « paludem » (on sait que les dialectes celtiques.
perdent toul p prigitif, of. irlandais athir : lat. pater), gotlque fani « boue =, vieus
haut-allemmod fenne, fennf « marniss, ete. (4 quol nous ajouterons wallon: fagme
et francals fange), 4 ' '

Enfin, 1#Camiole semble Bien évoquer le vieil Irlandais et le gallols carn « tas da
pierres =, soit donc = pays plerreux ou rocheux », et cette dénomination celtique ne.

-

3 : sgurait surptendre dans le voisinage de Vindobona « Vienne », dont le*hom est
égalethent celtique, 2
Bruxelles. B 5
[pmile Bosacpa L b
-
F
Encore les Pélasges.

Dans ln Revue serbe Narodna Sfaring (1923, p. 211), M. Joupanitch a reprisly
thise quil a soutenue diss 1911 da®s un travail intitulé ; « Les Trovens et les Indo-
Européens +. A 'époque prémycénienne, Trole, I'Archiipel et la péninsule balknrique:
élajent habilés par des tribus qui n'étaient pas Indo-europénnes, comme le prouve
la toponymie. Les habitants préhelléniques de la péninsule balkanique sont les sm—
Pélasges des auleurs grees ; il faul ¥ voir un mélange de Méditefranéens primitifs
(dolichos. bruns) avec es dbrachys (bruns asiatiques). Les Basques actusls et les
montagnands du Cauease leur seralent appurentés. .

x.

Le don du slie de Knossos.

Par une lettrs adressée au, Times (5 lévrier 1924), M."George Macilian antionce

que Sir Arthur Evans fait don & 1'Ecole anglaise d'jthéhes de ses propriétés a

Knoszos, comprenant le site des deux Palais et des mtaisons volsines, Mus &5 villa

Arimine ¢0 ¢ vigooble adjacent. Le gouvernement gree a sanctionné le transfert

& I'Ecole anglaise des drolts reconnus i Sir A. Evans. Le donateur preond & sa charge

l'entretien de ces propriétés, qui sera presque couvert, assure-t-on, par le revenuo.

du yignoble récenunent planté, « Trente ans se sont écoulés, écrit le Times, depuis

que Sir Arthur E » unanfmement considéré comme le plus distingué et, i bien.

des égands, le plus heureux des archéologwes vivants, a fait son premier VOYage en

: Crite, conduit 1i ffar des indices qui attestalent T'usage d'une éeriture parwi les
populations Lris anciennes que les recherches de Schliemann avaient révéldes. On

trouva de nombreuxexemplesdel'éeriture crétoise ; mais les fouilles sy Vettipisce-

ment de Knossos, que Schliemann avalt poulu explorer, ne commencirent qu'en

1800, Clest. la que fut mise au jour la source méme de la civilisatlon qui, en

S Griee, anpit € appelee mycnlenne, et ainsi fut cuverte une large perspective
& sur des millierstd'années d'un développement encore ineopno, »

4 & - L
e «Les archifologuer de tofs pays joindront leurs remerciement s et leyrs [élicitattons .
e & ceux des un.mrf.n;hh, -
&_‘;: i r 5. T-l. W
x_ A, : b r L] - L
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Atrée, rol des Aghéens (1‘::

D'apris une tion du B Forrer, une mrentlion d'Atrée, roi des Achérns,
purait été découvirte sur une tablette hittite de Bpghaz-Keui, & Berlin { Times,
8 mars 1924). La date (1240-1210) semble auteriser identifiention ded NS,
qui n'en reste pas moink fort hasundeuse. Sic A. Evans. derit d'Athénes an Times
(8 avril) : ¢ Cette trouvaille domme une place & Atrée dans I'hisfoire, mais, en méme
temps, In précision chronologique qu'elle antorise le sépare définitivement de kn
plus vieille civilisation greeque. Quand on se rend cotiipte des snurces véritables
de la civilisalion mycénienne co Gréce, la tentative® constamment nohouvelée de
Videntifier avee le flot postérieur des envahisseurs venus du Nerd deit parsitre
absurds. La civilisation mycénienne n'est que Vextension de la- e®ilisation mi-
noenne & la Grice ; elle cst satorde d’éléments égypliens. DVautre part, IAfinite
du #eux sfétois avec I'Anatalie est prouvée par ls communmité des noms. J'espére
méntger que leur luuﬁ:le fut celle de ln population dominante de la Gréce conti-
nentale jusqu'aux defnlers jours de In civilisation mycénienne, La religion myceé-
nienne n'est pas moins apparentée a cefs de la Crite et de 'Egypte : mémes sym-
boles mystigues ; mémes génies & face @'hippopotames, méme pEnisze d'Hathaor,
mémes. griffons el sphinx. D'autic part, la tradition anatelienne survit dans Te
ritue! orginstique, le eulte de la double hachegt ln suprématie de fa Vierge Mére,
Qu'est-ce quiun Grec achéen avait de commun avec cetle race hérétique, qui
croyait Zeus mortel et montrait son tombeau? Lul-méme avoit hérité du culte
plus austére de I'Olympe et adomit un Pére des Dieux résidant dans la vieille
Diodone des Pdasges s
" ¥oici un extrait de la fettre quéerivait M. le DT Emile Forrer & M. Ie B Giles
(de Cambridge), very In Nodl de 19230 : « J'ai découvert Atrée dans les textes de
Boghaz-leuk. Alréc est nomme « Altarissyas, rol d’Ahhija » (Achaie). Attarissyas

est sur le point d’occuper la Carie, venant de Rhod:s, mais il est repoussé par e —

roi hittite Tudhaliyas et s'établit alors & Chypre. Dans un troité. lo Grice (Ahhi-
Yavd) est mentionnés comme une grande puissance & cbté de 1'"Egypte, de Baby-
lone et d"Assur ». On comprend, remarque M. Selbman ( Times, 8 mars), pourquoi la
citudelle d’Ialysos !'ﬂp;mj:il Achata », M. Seltman ayant aussi allégué & ce propos
la découygrte de poteries guveénlennes & lalysos. Sir A:sthur Evans a cr devoir

formuler les réserves que Uon vient de tlre o qui sont porfaitement 1égitimes,
. & R.
L]
L]

Las foullles de Clazombmes. g & o

» Aux mois d'solt et"de septembre 1021, M. G. Oikonumos a pratiqué fquilgque-
fouilles &4 Clazoménes et dans §'Hlot de*Saint-Jean, A Clazomegbes, duns In nécro-
pole, il & trouvé environ quarante sarcophages en terre cuite du vi* sitele avant
J.-Gedont les rebords, quand ils sont conservés, portent des décorations plintes.
Diffas I'Tlct il a découvert une mogalque au centre de laquelle on volt Amphitrite
sur un hippocampe au galop. Une vud de cette mosaique, dans ie Delfiun {1821,
- 71}, est sk indistincte qu'il et micex valu ne riu? donmer. Est-ce qu'on ne pour-

rait pas décider les archéologues grees & apprendre [es éléments dgdﬂﬂ: au traft?
. i S. R.

LN ] . - -
- L
= -
1. Voir aussi Orientalische Literatur-Zeitung, mars JO24,
B . . s LT
s L T [
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Les origines de la Soclété des Natlons. Pﬂl‘i‘i.]ﬂzl T rier 1924,

Dans la note dont il a accompagné (Journal des Débals, 21 février), la L

lettre de M. Boissonnade sur |es précursenrs de Vidée d'une ¢été des nations,
M. A. Llesse observe gue 'origine de 'idée remonterait t-dtre i Pantiquité,
« ol on melive dgs embryons bien rudimentaires de Soc des nations : les Am-
phictyonies ». . .

Ce qui est minsi présenté comme une simple hypothése me” paraft étre une
vérité historique. .

La civilisfion grecque a, ¢h effet, connu ¢t pratiqué, en outre des Amphic-
tyonies, d'autres institutions qui offrent des analogies frappantes avee 'actuelle
Socifté des naMons. Ce sont les diverses Ligues, dont la plus célibre ot la plus par-
faite es® celle qui fut fondée & Corinthe en 'an 338 avant notre ére par Philippe 11
de Macédoine. Elle est connue sous le nom de Ligue de Corinthe ou Ligue Fellénifue.

On connalt aujourd hai le détail de son organisation grice a la trés intéresgante
inscription découverte en 1918 par un savant archéologue gfee, M. PaCavvadias,
dans le sanctuaire d’Asklépios 4 Epidaue®.

La Ligue Hellénique était une véritable Société des nations grecques,

Elle avait un Parlement (synédrion), composé des députés des cités conlédérdes
qui pouvait prendre des décisions défigitives sur toutes questions d'intérét commur®

En temps de guerre, cing présidents (proddres), choisis par le Parlement et res-
ponsables devant lui, éxercaient le pouvoir exéeutif,

La Ligue disposait en outre d'une armée commandée par un chef supréms= et
formée par les contingents que ses membres étajent tenus de lui fowrnir, sous peing
dune forte amende.

11 est naturel que la mise en vigueur du pacte ait atliré en Gréce attention da
monde savant sur la filiation de la Société des nations avec les anciennes institu-
tions du pays. Grice & la générosité d'un donateur, I'Université d’Athénes a mis,
en 1920, au concours le sujet suivant : Uidée de la Société des nations chez les
Hellénes.

Le prix a é1é décernd [l y a deux ans au professeur Socrate Kouyéas. Son ouvrage
ne se borne pas i la description des diverses allinnces, amphictyonies et lignes de
Pantiquité, Il montre, par une patiente analyse des textgs, combien la notjon d'une
Société des nutions étnit familigre aux podtes el aux philosophes. 11 insiste enfin
sar l'influence exercée par les ldées grecques dans les temps modernes,

Pour &tre done compléte, la recherche des origines et des précurseurs de 1a Société
des nations doit étre poussée, au deli d’Emery Crucé, des &anonistes, volre de Saint
Thomhs d"Aquin, jufqu'aux vieilles institutions grecques dont Pétude est désor-
mais singulitremeny facilitée par Pinscripijon d'Epidaure. F

(Débats, 24 1frier 1924). g N. Povms.
-
Cylindre, e

Dans la derniére traduction parue d'Apoflonin: de Rhodes (par R.-C. Seaton,
Loeb Library, 1012), les eers 1], 593-5 sont rendus ainsi : Then a paulled billow
rushed upoff thenf, and the ship like a cylinder ran on the furious wave plunging
through the hollow sea. o .

i ne voit pas trdp epaiment un navire est compard & un cylindres Le texle dit
d'alllenrs certain, car #a trouve le mot entployé de méme dans un vers dw{pyma-
goricien.

e r . = e
[} # &

'l‘\.I v (] -

' $e 0



»

-

[ ]
NOUVELLES ARCHEOLOGIQUES ET CORRESPONDANCE , 405

L] i
M. G. Vollggf a résolu la difficulté en recournnt aux Iragments de Chrysippe
(dans Cic., De Falo, XVRI, 41-13 ; Aulugelle, VII, 2, 11). Dans ces passages, lapis
eylindrus ou eyljndrus tout court est 1'&quivalent de allemand Rolistein - c'est
= une pierre ou un rocher plus ou moins globulsdre — Jaa; dvaring — fqui se
détache d'une montagge et tombe dans la plaine (Mpen®ayne, 1024, L17T, p. 207}

Une explication satisfaisante vaul mieux gu'une ingénieusesrestitulion.
s . L 5. R.
L
L
Sur les origines de Rome. . 1

M, Vasilii Sinaisky, professeur de droit & I'Université de Riga, vient de publicr
sous be titre de La eitd guirifaire, la synthése des études qu'il poursait depuis vingt
ans sur les origines de Rome el du droft romain. C'est un essai de recomtilition
difces afigines d’aprés In méthode rétrospective : I'auteur a recherché dans
I#s gerivains anciens, surtout dans Varron, les survivances des institutions anté-
rieures & 'époque rdyale. 11 ¥ a reconnu I'existence d’une organisation sociale dif-
férente de l'organisation gentilice, :

Rome a été d'abord une fédération de curies et non, comme on le dit commu-
nément, une fédération de genfes. La cité quiritaire est une organisation défensive
qui a remplacé 'organisation gentilice. Ellg comprend des groupes de guerriers
unis par un lien religieux et vivant en commun dans 'enceinte de la ville. Pour

mieux assurer la défense, ils établirent des avant-postes en dehors dos murs, Les
®. g Mmembres des curies volsines, furent autorisés & occuper les terres libres situdes 4

proximité, & le cultiver individuellement, & v fixer leur demeure. Alnsi se formiérent
it oité des curies urbaines des pagl qui restalent en dehors de I'organisation qul-
ritaire, mais dont plusieurs devinrent & leur tour des cuties avec I'assentiment des
aulres groupes el Uextension du pormerium.

Cette conception de la cité quirltaire éclaire I'histoire de la propriété fonciére
el do patrimoine familial, de la mancipation et de I'usucapion, de I'abrogation et
du testament, de la revendieation et des interdits, Mals aprés l'incorporation de
Ia plibe, la cité quiritadce n'a pas tardé 4 se transformer en cité populaire sous
laction d'un magiserat nommé i vie, le rol.

Ces quelques lignes 1?; peuvent donntr qu'un apercu des problémes abordés
par M. Sinaisky. Elles permeitront cependant d'apprécier 'importance d'un travail
qui sera discuté, mals qui ouvre une vole nouvelle pour mieux connattre 1'une 'des
Institutions les plus obscures de In Rome antique, I'organisation quiritaire. On
regretierst seulement du'en raison des conditions défavorables de Vimprimerie &
Riga, 'auteur ait dii renfermer sa synthise dass une brocifure de 70 page®. Nous

* souhaitons, dans I'intérdt de la scienge, qu'il soit prochair®ment en mesure de po-
blier intégralement le résulfit de ses recherches. "
Edouard Cug.
L i
L'hypogée du viale Manzoni & Run?.

L'hypogée du viale Manzonl a servi de sépulture 4 lagamille des Aurelii, comme
Vindique Vinseription tracée dans le pavement 8e mosaique ®avmmiro onesmio.
3 AVEELID PAPIRIO. — AVRELLE PRIM. VIRG. — AvRELY FELICHSIMVS, —
Parri[sv]s £T coLment{is] n[eve] u[EnesTEVS] F[ecg]. Entouré d'un mer de
15 métres sur &, I'hypogée se composait d'une chambrg, supérieure, aux trols
qurrts détruite, et de deux chambres inférieures en bon état de conservation,

¥ 1 2 I i » w L] £ G
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placées & droite et & gauche dun escalier. Situé & Vintérieur des gurs d’Aurélion,
i1l ne peul dtre postériear & 271 ; les matériaux emplofs indiquent 1'époque des
Séveres (193-215), i

.
Les fresques qui-décorent los salles de cette sépulture présentent un grand intd.

rit. Ellés posent un dfuble probbeme artistique et religiex.
Jamalk dans€es eatacombes, et rarement dans les maisons romaines, a'n élé
découvert un plus bebensemble. Lartiste, un maftre, a su diviser ges sujels suivant

la surface doft il ul—l_i-puult,.g.ruuper harmonieusement ses personnages, les draper °

fivee habiletd, les placer dans un eadre naturcl et surtoul leur donner le mouvement
et u vie: Soll dessin est ferme, son coloris franc. Quelle connaissance du enrps hu-
wain ne possédait-il pas pour peindre ces trois jeunes hommes nus, qui svancent en
e tenant para main et qui peuvent se comparer aux meilleures sculptdres de
Vart antique | Cette maltrise du sujet el cette siireté d'exécution paraisgent & pon
droit révéler, en mérme temps fu’nn drtiste, une deole, Rapprochant ces hein

de celles de la malson de Livie an Palatin, des fresques paiegnes de In maisoty des
SS. Jean et Puul au Celius et meme des rgosaliques de salnte Pudentlenne, on se
convaine de 'existence d'une éeole de ture proprement romaine, durant les
premiers sidcles de "Empire, comme i1 ¥ eut une architecture romaine. 'Si Ia preuve
enest faite, ce sera le triomphe de 1a eritique qui, & force de putience et danalyse, »
rénssi & en déterminer le carnetbre®

Ces belles fresmqpes® appartiennent & 1a chambre de gauche. Une désagréable
surprise attend le visitear qul passe dansla chambre de drofte. La décoration n'est
plus de la méme main et n'a sucune valeur artistique. On en fernit peu de cas,
sl elle ne soulevait un curieux probléme religiewx. Les deux décofations ne sont
peat-ftre pas dde la mEme date. Dans la chambre de droite, In voilte darfte, sou-
tenue par de lourds piliers d'angle, est d'un travail plus prinftd. Cette chambre
€tait donc Ia plus ancienne et il se peut qu'une cinquantaine d'anndes séparent ces
deux ceavres, -

La plupart des sujets n'avant pas été rencontriss jusqu'h ce jour, les archéo-
Ingues hésitérent avant de se prononcer sur le caractbre '}xﬂm' on chrétien de cet
hypagée. Une élode plus approfondie découyrit des teai qui avalent échappé au
premier moment. Par exemple, le nom de « vierge s dongé i'AuriIic 5t un terme
nursité dans I'épigraphie classique ; le serpent parle i Exe ; le Bon Pasteur®porte sa
brebis sur ses épavles : enfin, nne cralx, représentation tris rare & cette Epodque,
apparaft dans les airs. Ce sont li des indices certains de christianlsme,

L'embarras n'est pas moindre pour comprendre les sujets. O croyait jus-
quici Jvec Le Blant Jyd"om Tien unissait les représentations sépulerales 4 la Mtar-
gle funéraire. Riea de semblable duns cet hypogée. Un systéme Inconnu est traceé

sur ces murs et vane f'uae chamwbre & 1'autre. On_ne sétonnera pas, devant ee "

fait nooveau, que 18 explications ‘soient dAifférentes.
M. Bendinelli voit dans la premidre chambre un mélange de sujets paieng et
chrétiens : éplsodes de la vie publique et de la vie privée des Romains, I'Opatiss’

1. Vol o u-u.um-’-mmu doms Ducat, Arfe classiea, €t dans I'ouven:
Pl i da':, Hepdinelll. R
2. Dopuis tn técouverte, ogs Tresques ont déja perdu e Teur écint. L'alr 801 hy
Aes. ferant-disparatize domme cedles de-In mmion de Livie, 170 et e poprodfuites
Vétude de M. Bendinelli : £ manumento sepolcrale degli Aurel; 51 vicle Monzoni (Memorie
deil* Academia del Linced/1923). Ony & jolnt hors-tex e aquelqu

& aquateintes de M. Ceretti,
excelientes. :
fui "." e % X . ¥ .
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d'un ehel militaig, le Triomphe d'un imperator, Péndlape repoussant les préten-
dants ; la seconde chambrd® figurerait les rites d'une secte judéo-chrétienne, M.
«*Berdinelli me pargonnera de ne pas accepter ses conclusions, quine prisentent
sutun lien entre elles ¢t semblent bien arbitraires. Om lul conceédera, je crols, que
nous avons sous les yeug des voes de ‘Rome au troisieme #licle. Les dessins ar-
, thitecturnux sont trop prévis, 'habillement et le mouvernent des pefsonnaghs trop
exacls pour ¥ voirstme ceuvre de pure imagination. .
"ML Marucehi, préocoupé de trouver un rapport entre ees peintures Bt celles des
e catacombes, part-de lo seéne qui représente irois jeunes homunes nus, une Temme
Hevant son métier i tisser, et un homme assis, de tailld extroordinaire, Poar Juai, cet
homme est Job sur son fumier ; sa femme en travatllant, i reproche sa « sottise » ;
les jeunds hommes sont ses trois amis, qui, venus pour le consoler, diseftent ayec lul
le prgbléme,de la douleur. Cette interprétation, défi difficile 4 accepter, ne donne
pas la clef*des autres sebnes. Est-ce une solution de prétendre que villes et cam-
pagnePreprésentées suy ces murs ont ébé traversées par les amis dr Job? Dans au-
cun des tablfiux, on ne peut les mnnﬁu, et ce caractéristique groupe de trois
ne sevolt qu's Varrivée et dans une tenue Bl n'est ni celle de voyageurs, ni celle de
juifs déchirant la frange de leurs vétements, dans leur doulenr,
d.'explication de Mgr Wilpert parait préférable, Pourvu qu'on ¥ apporte quelques
réserves : .
Chamnbre de gauche, — Dans le premier tablesu, en comimencant par la gauche, un
berger assis au sommet d'une montagne ouvre de grands yeux et tient en ses mains

= ® je-roulesy de Ja Loi. Ses brebis, sur les flancs de In montagne, dressent la 1éte

pour I'écouter. E'est, sans doute, le «Pasteur » d'Aberscius, « qui fait paitre scs
troupeaux sur les montagnes et dans les plaines, qui a de grands veux, dont le re-
gand-atteint partout® C'est Lul qui m'n enselgné les eritures sincéress 1. Image
gracieuse du Discours sur la Monlegne. Or, si nous ouyrons saint Matthien, nous
remarquons que la suite du récit cadre 4 peu prés avee les représentations de
Fhypogée. L'homme i eheval, qui arréte sa monture et écoute respectuensoment le
eiref de tout un grouple; est le eenlurion : « Selgneur, mon servitenr est couchié dans
ma maison’ frappé de- yeie et jl souffre cruellement. » — La ‘femme couchde
et sonffrante queé nous apegeevons ensuite est fa belle-mire de saint’ Pierre, au lic
«'tourmes®ée de la fitvre. Wésus lui toucha lnmain et I fidvre Ia quitta ».'Un
grantt chemin trés nettement dessingé nous convie 4 saivre Jésus chez Lo« Gérasénlens,
4 Venlendre appeler saint Matthieu ct assister an repas qui fut donné par le nouvel
apitre, ete. Tout concorde,assez bien entre le texte etYa fresque. 11 n'est pas jusqu'a
la seéne fameuse des trois jeunes hommes qui ne puisse ttre Villystration des pagoles
Qu-ﬂui:t +« Ne vous inqmiétez: pas pour votrescorps, ni de i vous le vitirez...
consitbérez les lis des champs cpmmentrils croissent ;-ils ne illent ni me filznt
et cependant Salomon, dans toute sa gloire, n'a pas été véto Comme Fun dienx s,
ou encore « F'étais nu et vous m'avez véty. » Quand donc? « En vérité, jo vwous je
di# loutes les fols que vous I'avez fait & 1'un des plus petits de mes Iréres, t'est &
mol que vous I'avez fait. » M

Aun-dessous de cet évanglle Mhustrd sont ces douze? pegronnages, portant le la-
ticlave sénatorial, la toge et les sandales, dont {'ai pdHiéici-méme (Ee¢balgdu 28 sep-

.

] L

- L
1. Ces paroles soflt extraites de I'épitaphe qu*Abereins, éveqfh d'Hidmpolis {Phrygie),
avait lal® préparer pour son tombean dans les premiéres années s siscle.
2, Du.m volt enze seulement. L'endult est tombé ligoi devait ¢tre le douridme,
- L] - L]
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fembre 1822), L'artiste n mis tant de vérits d:ms les ph}:siopum.lﬂ qu'il a diy
représenter les Aurelii sous les costumes des apdtres, me conservant que letype de

saint Pierre déji fixé. Sans douge aucun attribut spécial ne cagictérise les apdtres,®,

mais il enest alnsi un slécle Qlus tard dans la mosaique de sainte Pudentienne, ofy ils
ont efcore le costums el l'attitude des sénateurs romains.

La shambre supérieure, en grande partie détrulte, a gardé un soubas<ement, avee
des’ déeorations de, la méme main, Le serpent se redresse, Eye I'écoute avec de
grands yeux étonnés ; il ne reste d°Adam que les jambes, Quatre personnages aux
angles.de ceite pléce, tendnt un rouleau en mains, font penser aux Evangélistes.

Celle [rerprétation est 1 plus satisfisante qui ait été proposée. Elle ne paralt
pas définitive. Saint Matthieu a groupd, aprés le discours sur Ia montagne, diz
miracles opdtés par le Christ. O sont ces dir episodes? Par exemple celui d 1a tem-
Péte Bpaisée? ou celui du parlytique portant son grabat ? Est-jl certain qu'il n'y
ait pas d'autre maniére d'expliguer_le tablean des trois jeunes hommes™ Que Eigni-
fie la partie supérieure ot nous voyons des animaux sortir d’gne villa sous la surbeil-
lance d'une servante? '

Pour résoudre ces doutes, il nous mdqme sans doute les textes que possédait
artiste ou celui qui I'a dirigé ; I, probablement, se trouverait Ia suite des fails et
Vexplication des épisodes qui nous surprennent ; ¥ seralt la sofution d'un a
probléme soulevé par Mgr Wilperte 1l a cru relever des traces de gnosticisme dans
ces [resques, Comment alors Jes expliquer par I'évangile de saint Matthieu quand on
sait In préférence donnée aux textes apocryphes par les gnostiques? Sans Jes pein-
tures de la seconde chambre, personne n'aurait posé cette fquestion. Pourquol

Chambre de droite. — L'interprétation en est encore plus difficile, ear aucun
texte clair, aveune peinture du méme genre ne ndas met sur la wvofe. An
centre de la volte, dans un médaillon trés sm‘ll].q_pe' "ne femme couverle
de longs volles; de chague cbté, un homme ; V'un ¢l'eux porte unes baguette.
Dans les arcosolfa, douze personnages ; dans I'on, co sont des hommes ;
dans les autres, les hommes alternent avee les femmes. Les murailles, divisées par
dles lignes géométriques, ont, dans les intérvalles, des motifs fort disparates : oiseaur,
hippocampes, fleurs stylisées, hommes et femmes, les uns nus, les aitres drapés
danf de longues thniques, taflot no-téte, tantdt portant une lourde coiffure ;

Les (Edipes de I'arefiologie s'y complairont. Chafun Proposera son systéme : ne
peut-gn.pas toujours élablir un certsin rapport entre des textes obscurs et des re-
présentations pen caractérisdes? Imposer une solution plutit qu une autre, taflf'que
'on n'aura pas de nouveaux éléments, sern difficile,

_ Ne résout-on pas trop vite les diffienltés en affirmant : fes portenrs de baguetts

sont les mqhnés de'la gnese ; les autres, les dtres mystérieux de la société des -

élus ; les ales apdtres, les inithés og les émanations dlviuts, la dodécade
d-E-_n“; le médaillpn ceatral représente le Pére (I'Abime Imn,geqd:ﬂ: 5@ ctm-
pagne, Sigé (le Silence;, qui tous deux, donnent nafssance & ¥ntellact { Nows).

Comparons celte ) ml'upnséluminmxhnwupmﬂmh
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.
la gnose romaine de Valentin : ¢ Au sommét des choses invisibles et inefables se
trouye I'dtre premier, le Pige, I"Abime Incngendré, avee sa compagne Sigd (Si-
«Mence). Le mumtnllxnnu ot il ul plaft de produire, j| féconde Sigé, qui lui donne un &
&¢re semblable & lui, I' Intellect (Nous) et en méme teygps un terme femells, qul est
4 Vintellect ce que Sigé est & I'Ablme. Cette compagne de I'Bntellect est la Vérits.
L Abime et Sigé, I'Intellect et la Vérité forment les quatre premiens éons,t pre-
migre Tétrade. De l'tnttllm et de la Vérité naissent le Verbe ol In Vie, de ceux—ci
I'Homme et VEglise. Ainsi se compléte 'Ogdoade, réunion des huifs éons supé-
 ricurs. Mals la génération des éons ne s'arréte pas 16 Les deux derniers couples
donnent naissance, I'an & cing, Vautre & sihx sutres* paires, ce qui 1At en tout
trente éons, quinze miles et quinze femelles, répartis en trois groupes : 'Ogdoade,
fa Décadk: et ln Dodécade. Ces trols groupes constituent le Plérdme, L soclété pyr-
faite des &tres ineffables. s1l ajoutait avee quelque malice - « Lo glose valentifienne
est, Pun beut 4 Pautre, une gnose nuptiale. Depuis les origines des dtres jusqu'a
* - leurt figs dernitres, ce Jie sont que syzygles, maringes &t générations. »

Of retrouve-t-on sur nos murailles ces groupes caractéristiques : ln Tétrade?
V'Ogdoade? la Décade? S'il faut grouper™s btres isolés, placés dans les divisions
géométriques des murallles, comment se défendre contre Ig fantaisic? Irn-t-on
chgrcher Fexplication en dehors de la gnose romaine? Saint Irénde, qul a étudié
ces systémes, prétend que chaque disciple aval sa gnose. 11 se pourra que, pre-
nant icl ou Ia, on arrive 4 des coincidences, mais quelle garantie aura-t-on contre
I'arbitraire?

= - » Contentons-nous pour I'instant de penser que nous avons découvert Villustration
des doctrines d'une secte obscure. Concluslon qu, pour &tre modeste,cn sera sans
doate plus solide.
(Débals, 22 avril 124).
H. Cufrasy.

Le Calice d'Antioche.
La maison Kouchakji [rises de New-York annonee I publication en, deux volu-
© mes du calice™d" Antioclte, aytour duquel on a fait depuis quelques anndes beaucoup
de bruit!. e prix des deuxgvolumes est fixé 4 150 dollars, On y trouvern, outre,
des reproductions du calice sous tous ses aspects,untexte de M. Gustavus A. Elsen,
précédé d'une introduction de M. le professeur Strrygowski. La prétention des
propriétaires-éditenes de ce précieux vase est qu'tl Mut ¥ voir « probablement »
a relic of Christ and His Disciples. « On saluera avee Jole le fait qu'enfin les véri tables
traits du Christ et de dix de ses principaux discipl® sont connls, non pas & Etat
dB pauvres esquisses comme dans les catacombes, mals dans e, ceuvre du grand
‘ art, impassible & surpasser. » J%xtrais cela du prospectus off we lLis encore, mafs
avee encore plus de surprise : « Le calice d’Antioche est antérieur d'engiron
50 gh® aux plus anclens objets chrétiens connus, reportant nos connaissances au
temps du Christ-lui-méme, fait qui eltlslelmmmlrecﬂnnu par le professeur Strey-

. Bowskl dans son Introduction. » Altentlons.

| SN AN
= »
S . R e ,,
. -
1. H.Thhrenl parlé & I"Académle des Inscriptions, 20 juin #9318 (Rev. arch., 1919,
. ILp 213. 4
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Foullies dans le midi de la France, .

L

La commission des monumesnts historiques a fall poursuiyre celte année les,
grandes fouilles romaines entreprises dans le Midi sur Vinitiative de M. Paul Léop,
directeur des Beanx-grts, et que dirige M. Jules Formigé, architecte en chel. Les
résultats oblepms sont Lrés importants et Uon peut sigfiler spécialement :les sul-
vanls.: ;

A Vienas{Isére) un immense (héitre antique, plus grand que teluid’ Orange.a 416
attagué. Ut large tranciée fuite dans la terre desvergers enterrasses quile recou- &
wralent mentre le colosse daks. toute sa hauleur © on apercoitles amorces de plus de
quarante grading, avec . leurs galeries 'acobs.

A Orangee(Vaucluse), dans le gvmnase, apparail un t=mple considérable, sans
dbute le plus grand de cenx qui nous sont parvenus en Gaule. 11 mesure, en-effet,

22 métres de lapge (la Maison Carrée n'a gue 12 m. 30 de Jarge). Le shubass@ment

dont tous les revilements subsistent atteint 3 m. 75 de baut et ilest déjigd@agé »  +»
sur une grande longuenr. La corniche supéricure, ornde d€ Lites deglions formant
gargouilles, alteint 1 m. 20 de haot % qui iodigue que les colonnes devaient

mesurer environ 15 mitres de haut-el 1 m. 50 de diamétre {les colonnes de la -
Maison Carrde nont que 7 o 16 de haut). On a  trouvé d'énormes : tuiles da-.ph;m
provenant de la. couverture. .

Ce temple était périplére (c’est-i-dire. muni d’'une colonnade continue sur ses
quatre faces), possédait en avant de son perron un autre perron long de 56métres.
1l était entouré d'une colonnade. demi-circulaire de 74 métres de diamétre. On
Vapercevait i Vextrémité de jardins omés de fontaines et encadeés sux aussi par
des colonnades, longs de plus de 200 mitres. Deux immenses escaliers pdossés &
Ia colonnade demi-circulaire montajent symétriquement au flane de la colline pour
arriver & un second témple situé i 30 métres au-dessus du premier et entouré,
lul aussi, d'une eolonnade. Enfin, au-dessus de ce dernier monlait encore un vaste
mur & contreforts qui soutenait la ville haute. Cet ensemble unigue, complété par
le célébre théitre qui s'y rattache, devait former I'un des olus beaux décors de
la Gaule. 11 ful édifié sous le régne d'Auguste, & U'apogée de V'art romudn.

A Saint- Rémy (Bouches-du-Rhine), & edté du grand I.Emph de Silvamas découvert
Pannée derniére et qul est le seublemple de Silvanusgonno. on aomis gu. jour une
colonnade sur; plan carré donl Pondre. dorique est tout & fait du type du dorique
gree. Clest le premier.exemple découverl en Gaule,

AFréjus (Var), on a dégagé une, rue romaine autbur do théltre avee les facades
des maisons, dans I'une desguelles reste encore le pivot’d'une meule de: boulanger.

-4 Vaison (Vauchse), on a continué les lonilles-du Uhéitre, dégagd une rge avec
plusieurs maisons et découvert un nouvey) élablissement de thermes, .

o * (Debatls, 2 mars 1924;) ' "

I.-.l-.“.-ﬂ_-"m- ' .

.
“Une nouvelle trouvaille a €L¢ falte oy, cours des fouilles qui se poursuivent,

sous I direction de Vipspeeleur général Jules Formigé, aux thermes d"Aix-les-
Bains. Cogume 4= prévoyail X. J. Formigé, une piscine a été découverte, dallée
L]

wl. 11 est peut-fdre

3 &
~
-

£
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hgli'u de dire & des archéologues que fe seul expast

soit modifié, — S. R,
3 -

L

de
foullles s} ve qu'elles sont faites ben t
aueune mécessaires. 11 est grand ucoup. trop ‘mpidement et sans

temps gue ce systéme « proclinsulalre s
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de marbre blane — o dans eette piscine, un magnifique torse d"Hereule, vn marbre
sur lequel on ne compt®it pas. Hloest complet depuis les genoux jusqu's Ia
=, u'on espére TéWouver, carélie tail rapporiée? Les bras et les mmllets sont
brig¥s. Dans son élat actuel, le marbre mesure 1 m. 58 environ. 1-devait ayoir
2 ne: 50 & peu prés. La piscine n'a encore éLé sontlée que surun seul point. Omn-espére
qu'elle m'n -pas livré tons ses trésors el que, comme cille des thermed de Vienne,
qui a donné une doumine de statues, parmi lesquelles 1'udmimhlr.’\’¢uus_ubcruupie

gu Louvre, elle nous résarve d'mulres belles surprisosg . )

(Diigts, 25 mars 1924e)

La Sochité des Sclences de Semur. .
-

La Sgeieté des Seciences hisforigues et nofurelles de Semuor en Auxois, Iﬁ‘ndé!-ﬂl
1863, a fenu®récemment son Assemblée pénsmle annuelle sous la présidence de
M. J. oatiin, membre gu Comilé des travaus historiques et scientifiques. Tris
éprouvde par ln"goerre, elle a repris 11.!jm.rgmi une vitalité nouvelle. Elle donne
des conférences [réquentes sur les sujels |e% plus variés : archéologie, histoire,
littérature, sciences, ete.; elle organise des excursions, par exemple 4 Vizelay,
4 LaFlerre-0ui-Vire. Enfin elle s’est remise & 'auvre sur 'emplacement d’Alésia.

M. J. Toutain a rappelé que la Sociétd des ScBnces de Semur, en 1805, 4 une
époque od nul n°y songeait, a pris Uinitiative de fouiller Je Mont Auxols, Les fouilles,
commencées ¢n 1906, ont été ponrsuivies régulitrement chagque année josqu’an
o qoldt 1914, Interrompuoes de 1974 4 1921, ¢lles ont pu ‘étre reprises-en 1922,
griee & lappul et Bux subventions du Service des Monuments historiques. Phy-
sienrs édifrees publics de I"époque gallo-romaine, un thédtre, une basilique civile,
des temples de plans dMers, ont été découverts ; de 1'époque gaoloise datent des
Tutttes ereusiées dans 1e-roe, avee leurs esciliers et parfois des troces de fovers ;
i ln méme époque doit élre attribué un curieux vestige dolménique entourd d'une
construction plus récente . Le hmut moyen ige est représenté par les restes d'une
église antéricure au e fidle, sans doute la basiiique primitive de la sainte locale,
sainte Reine. e

La Société des Science? desSemur publie un Bulletin mensuel, od fl est renduo
comple des Mances ordinaire® et un Ballelin anmuel, qoi renferme d'importamts
travaux d’archéologe, d’histoire, de philologie. Elle a organisé & Alise-Sainte-
Reime un musée archédlogique, exdlusivement composé des monumerts el des
objets trouvés depuid 1006 sur le Mont-Auxdls. ‘Beaffeoup @'autres trouvailles
attendent, pour Etre exposées au putilic, que les Tessources de Iy ‘Socidté Tl pep-
mt:.ent wl'acquérir de nouvelles vitrines et de pméder i de Jouveaux aména-
gements. . .

.
»

(Débals, 25 malrs 1924.)

Les tauilies futures 'Ensérune. - ;

Dwans le Bulletin de fo Commission a.rrhdﬂlag.!qﬂf de Narbonmne (1923), M. H. Rou-
zand w publié un intéressant mémoire ntiulé : « L'oppglum Pré-romain & Ensern-
ne ». 3'y relive avee satisluction la phrase subvaite : « L'Etat agant atquis Ta

s 2 e S 4

1. Co « vestige dolmPniqne » est une tentative lenace de mys . La note des

GJDebals, que hous reproduisons pour mémoire, appellermit d'aulres observations | du
molns n'y ggt-il plus gquestion du sarcophage de sainte Fyine! — 5. R.
- . »
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propriété de M. Maux (& Enserune)... les fouilles vonl 5"y coglinuer sur une vaste
échelle. Je désire vivement que la direction en soit®ionnée & un archéologue ayant
fait ses prenves ; le plus grand malbeur qui pourrait arrivgr 4 ce petit oppi
sergit de tomber aux mains d'un architecte, qui ne verrait que des métres cubes &
extraire et des bidfiments & découvrir » %
. L 5. R.
K © s
A Valsofi, % o
Ceuxgde nos lecteurs qiil ont des loislrs ne sauralent mieux falre que de visiter
Vaison. Volld une vieille ville romaine od l'on travaille bien, o de belles décou-
vertes régentes sont un gage assoré de découvertes futures. Une sociépé des Amis
* deoVaison préte son concours & M. 'abbé Sautel, dont la compétence n'a plus besoln
d"étre loude. Voici les titres de deux de ses dernitres brochures : Mseripons iné-
difes ef noupelle présentation ' inscriplions trourdes 4 Vaison, Avignon, 1923, 8.p.;
Les survivances romaines dans les édifices de la ville de Viison, Nigaes, 1flay, 22 pl.
Au revers do titre de cette &!nﬂiry)rnc.hm on trouve la liste des nombreuses
publications de 'autear.

& R
-

En Catalogne. 2

L'activité des archéologues catalans est vraiment admirable. Fouilles, inven-
taires, ouvrages pour le grand publie, ils suffisent & tout. Volcl quelques nouveags

fruits de cette excellente école : .
1° Lluis Pericot, Collection préhistorique du Muosde de Girone, avec 5 planches,
1023 ; ; -

20 I de C. Serra I Rafols, Collection préhistorique Lluis Marian Vidal, avec
7 planches, 1921 ;

39 Bosch Gimpera, Le probléme ethnologique basque el Parchéologie, avee 5 pl.
el nombrenses illustrations, 1923 (précieuses cartes d'Hspagne aux  différentes
époques préhistoriques et protohistoriques) ; L \

4¢ Avienus, Ora Maritima, texte, commentaire l.-l;a.r&. publiés par M. A, Schul-

tem, 19023 (1= fascicule des Fonles Hispanioe amliquoe, auspicijsse! sumplibus .

Universilalis Barcinonensis) ;
5° Lluis Perlcot, La préhisloire de la presqu’lle ibdrigue, avec 8 pl. et 43 fig.,
1823, Triés utile précis ; oa voudrait trouver, & la ﬂrl, une Wble des noms de len,
I.;u'ec des lndimEiuns de prnr:-inm:. ete., permettant de les répérer sur les cartes.
x : S. R.

Trouvallle de Bldlord-on-Avon.

On a découvert, prés de ce village, dans une nécropole, plusieurs ohji.l{.nqh—.

saxons de grand Intérét, dont le Times du 21 mars 1924 a publié des photogra-
phies (p. 16), & savoir : 1° une grandedfibule dorée, avec décor zoomorphique, &
téte rectangulaire; 2¢ un grau en bols cerclé d'une armature dé bronze ; 3° une
bmchl:inrl:ll.f'e centre est évidé en forme de eroix gammée ; 4 trois broches ciren-
laires dordes, avec orgements en reliefs. Ces objets (et beaucoup Qautres dg méme

*provenance) se blaggnt entre 500 et 560. Les fouilles ont ét4 dirfigées par M. Jobn

Humphreys (102023). .
PR . - X :
e - - -
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L'archéologle au Mgroc. & it
s étndes préliminaires prsuivies pendant plusieurs années ont permis de

{fer trés exactemen® l'emplacement de Tocolocid® dernier centre romain de
I'intérieur, entre Volubilis et Meknés. Deux mois de fo#tilles ont suffi pour dgli-
miter la localité en mettund au jour le mur d'enceinte et poilr répérer d’autres
constructions. Les découvertes épigraphiques sont actuellement au noffbre de six.
On a de plus exhuméy parmi divers monuments figurés en bron#k, une statuctte
qglsis, deux petits bustes de femme et un fragment de slpfuetie d’homxie drapé.

On a également entrepris la reconnaissance archéologjque de divers tegritoires
militaires récemment pacifiés. Le but poursuivi a été la recherche des principales
étapes de I'gxpédition de Suetonius Paulinus — «qui aboutit au Guir, au début du
régne de Clande — en lui supposant pour point de départ le poste décoavert prés
d’Anocoyr. .'I- :

Enfig on a procédé & Vinspection des ruines de Pelitjean, de Rirha, de Moulay
Yacoub, % Thamusida e du Bou Hellou.

o, ( Débals, 11 février 1924.)

La sculpture romane ¢én Languedoc ¢t en Espagne.

On fonnait la thise de M. Kingsley Porter. Ce gi'est pas & Toulouse seulement
qu'il faut chercher le foyer artistique de la région qui comprend le 5.-0. de la
France et le N. de I'Espagne. Les ptlerinages furent la cause de la renaissance da
gst roman. Toulouse et Compostelle furent deux centres, créateurs, mais Com-
postelle joua un ride plus important, 5. Jacques de Compostelle ayant servi de
modéle & S. Sernin de Toulouse et 4 Ste Foix de Condques. 5i 'on reconnalt quel-
que ressemblance entre ks seulptures de Silos prés de Burgos et celles de Mupissae,
c'est que I'art de Silos pénétra jusqu'an Languedoe. Les cloltres de Molssac,
Souillac, S. Trophime d'Arles et méme ceux d'Ttalie sublrent I'influence de
Silos. i

A Tencontre de ces assertions, M. P, Deschamps essaie de montrer < tout ce qu'a
d'invralsemblable ln thése desM. Porter » (Bull. monum., 1923, et i part). Son arti- -
cle est du plus vil intérée Il maintient, en eonclusion, ce qu'il appelle la thise
francaise. Pagmi les écoles degscalpture romane, celle de Toulouse produisit les
premitres cenvres dart dignes de ce nom (5. Pierre de Moissac, 5 Semnin de
Toulouse) ; la basilique de 5. Jaeques de Compostelle imite les églises frangalses de
la route des ptlerinages qui menait 4 Compostelle et ne beur a pas servi de modéle.

. e e TR »

-
La cathédrale de Clermont et les stitues-reliquaires. *e

M. Logts Bréhier a communiqué les résultats de 'examen d'un manuseril *de

de Tours, conseryé & la bibliothéque de Clermont.

Les derniers feuillets de ce mamiserit du dixitme siécle onl trait & Ia recons-
truction de la cathédrale. Ce texte, jusqu'ici négligé, montge d'uneé manidre cer-
taine que Iéglise fut I"objet des soins spéciaux de I'évifjue Etienne M (34w984) et
que Varchitecte fut un clerc du nom d’Aléaume. o ¥

Cel ume Ehl.l..tn méme temps que maitre de 1'ceuvre, seulpteur et orfivres,
Son frére Agam et Jul exdécutérent une statue deIn Vierge @ I nd, dans laquelle
Tureal ins:é:ées des reliques de la mire de Jésus. La sinlu:, qui était revétoe d'or
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et de pierreries, est reproduite dans'le mﬁ-l‘llﬁt:‘it de l"-rﬂguln.Elh semble élre le
prototype des statues-reliquaires de vierges vénérégs dans la région : 4 Clermont
mime (Notre-Dame du Porl), & Oreival, Saint-Nectuire, Jarsat, Ronzidres ;®
Aurillae, Vaoelaire, Lourje; 4 Cusset, Chappes, Toulon-sur-Allier; asu Pug, &
o Saugnes, & SaintesMarie<les-Chazes; dans le Roussilion et jusquen Espagne
- " ®  (Mostserraly, Salamanque). 2 '
A ces divers pgints de vue, I découverte de M. Bréhler présente un intérét de

premier q‘.‘.ﬂ.rt (Débals, 8 avril 1924.), i
L] -

. Le musée d'histolre natumile de Toulouse.

C'est un des plus riches de France ; las savants du monde entler viennent étudier

e ses collectfons, surtout celles de préhistoire et de paléontologie ; mais ce musée
- * est Tnal installé. Lorsque la ville lui a attribué les locaux de Fancien cougnl des
Carmes, le: musde a dil les partager avee les serviees de la Facolté 8e mdd‘dne: 5

aussi les colleetions sont-clles fort & 'étrolt dons les vigines, et bien dbs plices. "
; curienses sont reléguées dans des timips, . .
* En reprenant ses cours de Pfﬁ’hisé:ﬂ it la Feculté des Jetires, notre collabo-

rateur, M. le comie Begouén, conservateur du musée, a exposé que la ville va
trouver une occasion des plus favorables : la Faculté de médecine abandonwe les I
locanx quielle oeeupait dans leo bitiments pour installer ses services dans des
hitiments neufs. Le musée pourrait done disposer i I'niseses collections actuelles
— et, en outre, la superbe collection ornithologique que vient de lui donper l&
doctenr Besauckle — si la munielpalité toulousaine lui accordait la totalité dF= o
I'édifice. Les collections de géologle, minéralogie et conchyliolflie occupernient Te
rez-de-chmussée, et, eu premier flage, une nouvelle galerie recevrait toutes les
collections ethnographiques. Il faut espérer, dans Uintéret™e 12 ville di Toulouse
comme- dans celul de la science; que ce plan si facile & réaliser sera sans retard
adopté et mis & exéeution.

(Débats, 8 avril 1924.) H. M.

-

Une inscription de Doura. .
L ]
M. Franz Cumont nous adresse I letiee suivante ®

« Dans les Débats da dimanche 9 mars, un mrr:spundml. qui sh.me CB,»
Inséré une note curieuse sur une inseription de Dourn, datée de 'an 31 11 dmet
-. l'opinion que le Lysanias nommé dans ce texte serait le Jdétrarque d'Ahiline,
By mentionné dans I'Evangile selon saint Luc. Voulez-®ous me permettre de vous

signaler les raisons qui me pamaissent rendre inacceptable sa conjecture ingénieuse ?
5 * Le nom de Lysanias est extrémement fréquent 4 Doura : on ne le trouve Bas
; moins de neaf fois dans la quarantaine Pinscripbions fort bréves que j’al publides -
= {Syria, 1923, p. s8.) el il s réncontre, & plusieurs reprises, dans dautres textes .
: encdre inddits. Dans ces conditions, si le Lysanias dont i pst question In 3
dédieace de I'an 31 n'avait pas éLé un simple parent o ami dupersonnage qui &
fait graver I'inscription, mais bien un digaitaire aussi considérable quun tétrarque St
d'Abilime, il est certr'n qug quelque titre et Epithéte honorifi
e o n que auraient &b
7 « Excusez-mbi d'insigfer & propos d'une vétille, mais il ne. faudfait :
" les.
égbtes des fissent état d'one pawvre inscription - portée
quon songe & lul ~ttribuer. » B e s *
{ Débals, 3 avril 1924.) . "

L L
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Bias:siatne (bale 'art Mool ait Lonsde:

O voit dans la :allr. X dusmusée du Lonvre (sculplure du moven dge), la statue
oRunéraire de Blanchgde Chempagne, fille de Thibagd IV le Grand, comte de Chams
pagne, et épouse du due de Bretagne, Jean I+ it le Roux, morte en 1283, Lette

ccuvre provient de 'abbayve &' Hennebont, ol elle resta depuiste commencement dig
quatorziéme sibcle jusqu'a la Révolution, époque oh 1'abbaye [ul®émolid pour
fnire place i une usjpe: Pendant presgoe tout le'dix-neaviéme sicle, on ignorm: le:
sort de la statue. Elle tonba enfin en la possession d'un magistrat gfehdologue,
* ™M, Alfred Runé, qui la' eéda au Louvre, en 1873, Parsulte de quelles circonstances

le tombenn de-cette princesse fut-Il orné par des orfebes de Limoges, ot de quels:
procédis techniques usérent-ils? Cest ce que MM. Franck Delage et P.-L. Guu.ﬂ.nt
expliquelt savanunent dans le Bulletin de o Soclélé mhdohgiqm ef ﬂ.ﬂwﬂ
Limoysin.

H.il*:unlmt. par plusieurs exemples, que, dés e treh:b!m: slécle, ln maison de
Bretfigne et celle de (Jmmpagne connaissaient parfaitement ce qu'on appelalt
partout « couvke de Limoges ». A celte iﬁm, dailleurs; de tous les: points de-la
France et de I'étranger, on: commandail T Limoges des pitces d'orfévrerie rells
gleuses et des lombes émalllées, dont la ville semblalt avoir le monopole. L'abbé
Texger, dons son Diclionnaire d'orfévrerie, compte vingt-sept tombes: de cuivre:
émaillé qui décoraient les églises et les cloftns Mmousins de Grandmont, de Saint-
Augustin-lés-Limoges, de La Chapelle-Talllefer et de Salnt-Germain-les:Belles:

Dans le monument du Louvre, la dochesse, v#ue comme une simple monialée

e l'ordre de Citeaux, est représentée; un peu plos grende sans doute que nature,
sous la forme d'ufte « gisante » avant la téte posée sur un coussin de bronze et les
pleds appuyés sur un chien: La dalle, qul portait jadis Pelfigie, e le socle ont dis-
pary, de:méme que les écussons héraldiques, Uépitaphe, enveloppe de culvre
qui revitinit le chiem, celle de la partie ioféreure du coussln et un fragment do

muntean. L'ouveage consiste en un novau de bois revéto de plagques d'un culvre:

foneé, assemblées bout a bout, fixées par des clous ¢t martelées directement sur
Ie bois. Alnsl, ce momfnent est le résultal de cing sértes de procédsis : la sculpture
sur bols, pour établir une «Mme »; le maortelage du cuivre, pour constituer le cos-
tume ; lofonte du hrmﬁt, peur la téte, les mains, les pieds et le coussin ; le clses
lage, pour ®riains détails duvisage, des mains, de lo ceinture et du coussin ; enlin

I'émaillage, pour quelques parties du coussin, pour la ceinture, et pour des éléments.

qui ont. dispar.
elle qu'elle subsBte, Ingstatue tombale de Blancl® de Champagnoe est le seul

monument dece genre que posséde la France ; on ne mnn.n]l. d uuﬂ-m, aujourd i
que deux autres statues & reliel réel et ornées d'émaux ; celle Aymar de Valence

dalis le eherur de Westminster, et celle de I'évique Maurice, — derniers
spécimens d'un art qui mnlrmunhaumup & ln renommeée de Linoges, il ¥ o cing
o six Eﬂl.tl ans. .
(¥bats, 17 février 1924) H. M.
- .
Lie pont sur [n Lagone: e 2

La lutte entre 'anclen et le moderne continue de dj\'iur cemx dﬂ. Naliens

poursqei la poljtique n'est pas tout.
Denx villes surtont font 'objet de ce combat. Il o' hnpnrljl.l&re. en tﬂlt.,w

» Milan, étefdant ses faubourgs, englobe de nouvelles communes industrieuses;.
. L]
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que Naples, trop A I'étroit elle autst.lesmluf]e les hauteurs quj la bornent. Mals
Venise, mais Rome ! Comment ne pas se soucier deb méfails des bitisseurs, du
« mauvais goit des parvenus, — ceux de jodis n'en avaient pas davantage, maidPe
laissalent [aire au moins les architecles el les artistes de valeur — des nécessités
réelles et de Ja mani®dn progrés, au nom de guol on jusfifie tout.

: A Vinise, om le sajt, la grosse affaire est ka querelle du pont. Au dire de certalns,
le pont du chemim de fer; qui relie la ville 4 la terre ferme, me soffit pas. 11 en
fandrait ufputre pour véhicules et passagers pour permettre & Ia riche bourgenisie
et au patriciat délaissant’la_ gondole, ou plutdt le eanot automobile, de monter en™® *
auto & laporte de leur pafis, pour s’en aller retrouver la route fleurie, bordde
d'étranges, précieuses et vieillottes villas, qui méne & Padoue. Ce « progris « qui
fegyit de Vifnise une ville presque comme les putres, le verrons-nous s'effectuer?
N'esfce pas en,son nom que I'on a transformé la charmante petite fle de Sant’
Eléna, aupris des Jardins publics, en un dépit de boues ; que d'antiques palais,
patinés par le temps, sur le Grand Canal, ont été épouvagtablement restaurds et =
pourvus d'annexes redoutables aux yeuz:; que I'on édifie de nouvélies demeures
dant la laideur étriquée jure avec la tion des siteles — et qu'on laisse lalagune
s'enliser, la vase monter, I'ean morte s'empuantir, le mouvement des eaux ne se
falsant plus par suite de la maltiplication des terres-pleins, digues et obstacles,de
toul genre? Le marais se substitie insensiblement & ln lagune et la belle ean
verte de 'Adriatique se trouble et stagne,an grand dam de la navigation et de
I'hygitne. '

Pour I'instant, le pont ne se fait pas. Momentanément, le consell des ingénleurs=
vénitiens a été entendu. L'insuffisance des moyens actuels def transport et des
voies de communication ne serait que faiblement atténude, disent-ls, par le pont
projeté. Les quelques avantages qui en résulteraient ne péseralent guite au regard
des [rais énormesqu'exigerait la construction, du danger d'obstruction de la lngune
el du Grand Canal, et de Pattentat que subirail Vintégrité artistique de Venise,

Fome n'est-elle pas déjia méconnaissable, en perpétuel mouvement d'expansion,
et ne parle-l-on pas d'y constrivire un métropolitain? A cordition que le PArcours
en soit entitrement soulerrain el qu'il serve i décongéstionner les rues des tram-
ways et fils entrecroisés dont on les a encombrées sens iegard pour I'esthétique,
H o’y a pas grand’ chose & objecter. Les archologue: mémes peuvenl se réjouir.
Les travanx favoriseront 'exhumation des restes de monuments anciens, permet-

_ tront de jeter une nouvelle lumiére sur la topographie de 'urbs antique...

(mfpnﬂ.‘q;w Frangaise, i-i' février 1024.) L f!nuul de NoLva.
L] L] L] 3
Le centenalre de Ja’National Gallery. © A5

"
La Galerie nationale de Londres eélébre anjourd’hui son centenaire. Des fétes
serot-données & celle occasion, ol ont été convids les représentants de Lpys les
: ' grands masées d'Europe et d’Amérique ; le premier mynistre, M. Ramsay ‘Mac
o8 ; Donald, présidera ¢ banquet offert aux hétes du gouvernement oritannique ; nous
3 nE pouvons que nous gssocier & celte heureuse commémoration et ¥ applaudir,
en songeat avBe regret que nul & Paris ne pensa, il ¥ a trente ans, & rappeler
par une cérémhie le cqptenaire du décret de la Convention qui fonda le Musée
de Louvre. i ¢ 5 :
. Plusleurs sogveratas anglats, depuis 1a Renaissanes, s'étalent montrés fort amis
des arts, mais la seule importante collection que Vun d'eux ait formée, celle de *
Nk . © . F M s
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Charles I, fut vendue au cougs de la révolution d’Angleterre, et ses débris, acquis

Jar les pripees el lgs amateurs étrangers, sont dgspersés anjourd’hul dans les*
mugées du continent, sans que le pays oi elle avait 616 réanie d’abord en ait presque

rien conservé. Les achals faits au eours du dix-huititme site par In muison de

Hanovre I'avaient été pour orner les appartements royaux dans led®alais 8t s

sont restés, de sorte gu'au début du dix-neuviéme sitcle, & un mement o Tes ama-

teurs élalent particuliérement nombreux dans In haute sociélé britafinique, la

Ration ne possédait aucune collection el quaucun musée d¥ peinture n'était ouvert

au public en Angleterre. 1o N s

Or il se trouva qu'en 1823, il fut question de la vente d'une des principales col-
lections des Londres, celle de J.-J. Angerstein ; elle passait pour fort bien
faile avee les consells de Sir Thomas Lawrenee, ami de Pamatenr, qui avail peint
de lui I beaw portrait entré depuis au Louvre ; un mouvement d'opinion se furma
pour Pacguisition de la egllection ; le premier ministre, Lord Liverpool, s'y montra
favorable, si bien que, le 2 avril 1824, le Paslement votait la somume de 60,000 livres
qui permit de réaliser 'opération : trente-uit des tableaux d'Angerstein deve-
nafent la propriété de la nation, et, peu de jours aprés, la maison duo collectionneur
dans Pall Mall était suverte au public, en attendant que Mt biti Uédifiee destiné 4
recevoir le futur musée. En effet, ce musée s'accrassait tris vile ; non seulement il
avait été doté d'un important fonds d'achat, mais les meilleurs amateurs se fal-
saient un devoir de I'enrichir, et Vensemble était déjd remarquable quand fut
ignuguré, en 1838, le bitiment construit par Wilkins 4 Trafalgar Square.

Clest de ce momant que date véritablement La Galerie nationale et qu'elle prend
son rang parmi les grandes institulions artistiques de I'Europe. L'Angleterre
est le pays d'élection des grandes collections de tableaux ; depuis des sitcles
que Paristocratie anglaise voyage, elle a accumuls dons ses palais et dans ses chi-
Leaux des trésors mequis de toutes parts sur le continent, en Italie, en France, dans
les Flandres, en Espagne ou en Hollande, et qul, i Fheure présente, ne sont pas
encore tous dénombrés.*le musée puisa largement dans ces réserves, soit que les
axuvres lui fussent offertes, @it quil les achetit ; ses agents i Vétranger aussi le
servirenl bien, et il faut Bdmjrer le goit et Vintelligence qui présida & ces acii-
sitions, Les ivers directeurseui se suceédérent, secondés par des frusfees bien
cholsis, ne s'allardérent pas aux petites choses; ils allérent tout de suite aux
grands maitres; & Titien, & Véronise, & Rembrandt, & Van Dyck, donl les cuvres
paraissaient pariols emcore syr le marché, et surtout, dMaignant la mode, ils réy-
nirent une incolmparable collection de ces Primitifs que 1'on payg aujourdhui ap
poids de I'or, mais qul alors n'intéressalent gudre les amateurs, itifs italiens,
flantinds, allemands. L'école anglaise dus xvn® sidcle n'élait pas oubliée, ni le
dix-septitme sidcle espagnol. En uelques années, cinquante a8 tout au plus,
le musée fut constitué, rival des eollections séculaires de France, d' Italie ou i ANe-
nuagne"e® les tableaux, point trop nombreux, prenaient leur place dans des salles
claires et blen améagées. T'Angleterre pouvait étre fidre de I'euvre réalisée,

Cependant” In concurrence américaine allait rendre les p plus difficiles.
Les Anglais pe sont pas gend 4 se décourager : ils avaifnt oo fiance dans a géné-
rosité des amateprs, qui, en effet, ne se lassa point ; aux dons individuels s’ajou-
térent @ewx do Ngtional Art Collections Fund, fondé 4 Vexefiple des sociétés ana-o
logues d'Amsterdam,ale Berlin et de Paris ; en de wrandes ocfigions le Parlement
yota des crédits spéciaux, si bien qu'au cours de ces derniéres années, nous
vimres entreg encore au ousée fes Ambassadeurs de Il;ll:eh:..la Vénus da Velas-

= . = &
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quez, ete, Une lacune demeurait pouctant ; 1e “dix-nenvitme sitcléd avait 4 peine
pris pied & Trafalgar Square, méme e dix-neuvigme sitcld anglals & l'excep-

« ton de Turner et de Cnmt-.@nh-, el les granos Frangals romantigques, ou bmprg-

slonnistes vy manquajent gomplétement. Grice & guelgues ﬁ%uﬁmux denateurs, Ia
Tatd Gallery ou musée moderne put &tre construite et dotée ; aprés quelgoes tilon-
nemenls, elfe est entrde dans In bonne vole ; Pécold anglaise contemporaine ¥
parait & son avaglage, et Ingres, Delacroix, Corot, Manet, Degas ¢l Renoir ¥ sont
représtnlits par quelques chefs-d oenvre. Le eyele est dorénfvant complet.

Le British Museum a%ait été fondé au milien du dix-huititme sidcle, le Victorie
and Altgrt Museum, & Softh Kensington, cent ans plus tard ; la National Gallery
prend ploce entre eox par sa date, et il fout g'incliner profondément devant le
mﬂgnilirpﬁ: effort de I"Angleterre qui sut en cent cinquante ans mener i bien le pro-
dighux développement de ees Lrols institutions. S'il est permis d'estimer que les
deux premiers musées ont été parfols un peu bien encombrés, s suf{out 1€ ciasse-

ment « technologique » du second justifie bien des critiques, il semble qpe ke trol- -

siéme au contraire solt un musdée madie : cholx excellent d'euvigs pas trop nom-
breuses, claire présentation des tabledix & qui on a so laksser de 1'air ; on n'aurpit
pu mieux fajre, et cest nu plaisic pour nous de le proclamer en ce jour ol tous les
musées du monde viennent rendre hommage 4 leur collégue centenalre.

(Débats, 3 avril 1924.) o Raymond Kogcain.

-'ll

» Les Anglais, éerivait en 1791 la veuve do dernier Stuarl, ne sont capables du
sentir aucun des beaux-arts, et encore moins de les exéeuter ; (1% achétent beascoup
de tablesiux et n'y entendent rien'. » Ce jugement sévére de ln comtesse @"Albany
n été démenti pendant tout le cours du xrx* sidele, sauf sdfr un point : les Anglais
achétent beaucoup de tableaux. A partir de 1524, cc ne furent plus senlement les
particuiiers qui en achetérent ; la Nefional Galleryy, une des plus récentes parmi
les grandes collections de I'Europe, est devenue, squl en ce qui concerne I'éeole
francaise, li plus riche de tdutes. Comme elle est aussi 17ine des plus fréquentées
et peut-itre la mieux catalogbée, i1 faut bien que 1'anie d’Alfiert se soit complé-
temenl abusée en déclarant que les Anglais « n'y enfendent rien s, Voild ma petite
contribution aux fétes du Centenaire de 'hospitalfire Gallery ; J'al [egretté de ne
pouvoir répendre i I'invitation que J"avals reue d'y prendre part.

5 R
¢

La peinture au Musée du Louvre. b

Trelze I’amlqlu in-4#, avec nombreuses photogravures, publiés, sous la diregtion
~de M. Guillrey, par I'Illustration. Sans 8tre I'équiivalent désiré de la publication de
Julius Band sur les peintures du Musée de Berlin (1911), celle UE NOUS ANNODEONS
est appelde & rendre les plus grands services, non sculement aux ameteurs et
visiteurs, mals aux savants. Moins abondante que deas Vguyrage qui
reproduit tous les tableaux, Pillustratfon de celte-ci est meilleure, et & échelle

~ molns réduile ; surtfat le,texte, au lien d'étre celui d'un simple-catalogue, est

deseripllr, lisible et plein de détalls intéressants, Les deux fascicules
¥, : q“e
‘i‘jmtuﬂlru: {pa= MM. Rouch#s ¢t Jamot) font bien auglrer de Iy suite
L

L

==l
“ 1. M. de Bordeaux eilé 5. Rend T
L I.,'-_ alllandier, Rev. des Deur Mondes, 1661, 1, p. 508,
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%t pourronk servir de modéles aux aulres collaborateurs de M, Guiffrey. Les
maltres cités oy les tableanx publifs sonl accompagnés de bibliographies trés
tp fo date, ne lenant com®e (el cela est fort sage) que des publications récentes.

o? 1%y aurfit pourtamt, & cet &ganl, quelques réserees 4 faire ; ainsi les renvois anx.

faibles ouvinges de Gruyer gurafent pu, sans incomvénlent, dtre aupprlqa.ii la
mention de Jacopo da Bonte {Le Bassan)aurait diétre acedupagnée d'un renvol 3

“ L. Zottmann, Kunst der Bassani, 1908 ; pour Lotto, il fallait ci®r la dfuxiéme
édition, tris diffésente’ de la premidre, die la monographie e Berenson (1901).
o Mais ce sont 3 de bien petites choses; le niveau du gpmmentaire 2t tout & fait
* & la hauteur des cuvres donl il facilite I’ !nl.el]ig.r.nce et 'on ne peut quen féliciter
les auteurs,

Plerges !.l'ﬂ'iu.

Wan I‘.a Revue archéologique (1923, 11, p. 135 ot sniv.), M. W. Deonna a publié
‘une pendelogue talisthanique détouvegte & Achmin et acrquise en 1885 par le
musée de Gendve (p. 136, fig.). Au reve®: de ce petit monument figure tne repré-
sentation quli se retrouve identique sur une amuolette en jaspe verditre du Musde

d’Athiénes, que M. Delatte, dans ses El'udts sur la magie grecque (Musée Belge,
14, p. 67, n> 28, pl. 3), a décrite ainsi : re un ibis tourné & gauche, un
autel ou une table sur laquelle sant l.’ln.sséi instruments qu'on ne peut iden-
titler, mais qui ressemblent & des clous ou i des épées... ; I'un de ces instruments
parait dirigé contre I¢ dos de I'olseau. » M. Delatte clte encore une intaille de Ia
collection Southgsk, qui montre « un Ibis townant le dos & une tuble ou autel
eylindrique sur lequel sont disposés les mémes instruments (elous ou glidves?) ;
un des instruments Jouche le dos de Volseau »,

Une intaille sur pierre nolre, trouvée en Tumisie, & Ksour-es-Saf, et conserviée
au muisée du Bardo, permet de définir certains déialls qul, dans "état des docu-
ments que nous venons de citér, demeurafent obscors. Je 1'ai signalée en 1916
dans e Bullefin deseAntiguoires de France, p. 34) ; elle _est inventoriée dans le
second Supplément di Cglalogue du Musés Alaout (J¢ fnscicule, par A. Merlin
et R. Lantier, paru enel322), p, 337, n* 350 : d'un cdté, un ibis tourne le dos 4 un
autel cyligdrique offrant @t mouluration saillante en haut et en bas ; sur 'autel
est posé un vase, également exlimdrique, d'ot émerge une plante 4 trols Tameaux
sommalrement tracés, donl eelul du milicu est plus élevé que
les autres el qui semblent terminés chacun par gine beule; -
l'oisean est uttaché par he corde qui part du bord supérieur -
du wase el aboutit sur son dos, un pen en arriére du cou (K.
¥ Au revers le mot TJECCE trois foig répété. Par coméquml
il p'y a pas lieu de parler ick ni & propos des autres exeng-
plaires, de clous dont 'un sernit dirigé contre B dos de Polsean
ou s¥ndrail 4 le toucher et pas davantage d'épées : le trait
oblique qui seoegmineen arritre du cou de Uibis est un lien
servant & attacher lo volatile. .

.&R
.i,'-"'

-~ Une pierre bitumineuse du Cabinet des Médaillgs (n®,162 sg que Le Blant

a fait connaltre dans les Mém. de I' Acad. des Inser., XXXVI, 1, g. 93% 234, est
— e -

L]
1. Cette figure o été exéoutie i I'alde d'un mou:mqnﬂliuh l].'th.tmpulh
M. L. Potnssot, Directeur des Antiquités de ln Tunisie

| sall
> i Ll -
L

S
g
o
-
4
ke
=
b
3




L]

. o ¥
430 REVUE ARCHEOLOGIQUE -
L]

a L} a

analogue i celle du Bardo. L aussl autel porte un vase dans Jequel sont plantés
Lrois rumeaux, dont la forme paralt un peu plus cofpliquée que sur la pierre de
Wsour-es-Saf ; I'nutel et I'oisess sont moins élancés. Mais ln @rineipule différenc®s
tient & ce que U'ibis est ateaché par deux liens au licu de I'étre par un seul. Au
revers le mot TTET rois fois répétét. >

Peit-étre o5 précisions permeltront-clles de déterminer plus complétement
la signification d® ce groupe de talismans; j'al simplement voulu apporler a
Fenquéte fis éléments npuveaux dent je dis 5.

L [
La Hhumhlqu de M. Morgan. =

" i plus importante bibliathique privée du monde est certainement celle gue
posséde M. J. Pierpont Morgan, dans la 36° rue, & New-York. Partyj les inom-
brables volumes qu'elle contient se trouvent. environ 10.000 ouvrages qui somt les . .,
premiers essals d'imprimerie, elzévirs, incunables, enlumirfures, maguscrits anciens -
el modernes d'une valeur Tntsﬁnmhle‘fldnnl certains exemplaires sont uniques.

La bibliothique, Installée dans un palais de marbre blanc, provient de 'héri- o
tage du pére de M. Pierpont Morgan et vient d’dlre mise par celui-cl, en hommage
it la mémoire de son pére, & la disposition des étudiants et lettrés qui désirfont
en fafre usage.

Parmi les trésors que comple ln collection se trouvent : les. manuscrits de neof
roatans de Walter Seolt, les originaux de nombreux poimes de Burns, des mianus_ o
crits de Dickens, Alexandre Dumas, Zola, e seul fragment de granuscrit que I'on
connaisse du Paradis perdu de Milton. -

Dans Fimposant rayon des Bibles figurent : deux exemplaires de In Bible maza-
rine, un sur parchemin, V'autressur vélin; presque toutes les anciennes Bibles
anglaises ; celles qui appartinrent & Mme de Maintenon et 4 Walter Scott; des
Bibles écrites dans toutes sortes de langues ou de dislectes ; 1e livre de priéres de
Charles VII1; le livre d'heurgs de Marie Stuart, ete. Signglens enfin les in-folio,
vingt in-quarto des &litions primitives de Shakespegre, et des manuscrits enlu-
mines qui sont sans rivaux. i .

M. Morgan a fait égnlement don de 1.500.000 dol i la I'mvduli.nn.'}zu- reEVems
de celle somme seront affectés & I'entretien de In b fothéque et aux salajres du
personnel. Le nombre des directeurs administratenrs est fixé 4 six. Leurs charges
seront hévéditaires. - :

A. MenLin, L)

L]
(Débats, 19 février 1924.)

- L] "
La bibliothéque Goliziher. 3 :

Les 6.000 volomes que possédail cet ilfustfe orientaliste, plus une énorme =
collaction de letires de tous les Bricutulistes de son temps, ont dté Recile a 2

future Université de Jérusalem, en concurrence, dit-on, avee Je Bmmm.

japonais. Désormals, & edté des grandes biblisthéquesTiy e o ¢t de Beyrouth,

celle de Jérusalem devient le plus riche dépdt de livres arubes, persans et hébrenx
L

en dehorgde lﬂ:)mnpl.’.

! f. & x
1 . e
L-Hmll-ﬁﬂmw.m:uwﬁq Ca t s
qu nummhmﬂmml'm&umnm:ﬂ'mnu'?mlh .
11-5-_1" Javish Cyronicle, 25 avril 1024, .
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La calendrier Maga.

‘ "
¥ Cptte vigllle on, qui a fait couler beaucoug d'encre et que des recherches =
sérieuses ont.contribué & éucider (voir Beuchat, Mangel d'archéologic américaine,
p- 487), revient périediquement, comme le « Serpent de mer ¥, dans la presse fuo-
tidienne. Alnsi un juurE.a'l américain, dont une découpure m'est tensmis® sans
titre ni date, annogee que le D H, . Spinden, du Peabody Museum d'Harvard,
rompant avec les des savants allemands, francals et espagflols, aurait
« wdémontré, d'aprés le calendrier Maya et des inseriptitns de Copan, Tikal et
Palenké : 12 que le 6 aoat 613 av. J. C. quelqu'un aurkit commeneé & efinpter les
jours et & noter les phénoménes astronomiques ; 2¢ que le calendrier « perfectionné s
fut inaugtiréd le 10 décembre 580 av. J. C.; 3¢ quil a fallu pour cela ufl ast;
et un mathématiclen éminent, disposant d'un systéme de numérotatic “qul
compBrtaitele 0; 4° que certains monuments de Copan concernent un congrés
*  d'astrogomie qui se tipt en 503 ap. .J. C. — On annonce qu'un mémoire détalllé
sur toutes cess découvertes » sern puhli‘.lpur le Peabody Museum.
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D.Viollier, K. Sulzberger, P. Scherer, 0. Schiaginhauten, K. Hescheler, E. Neu-
wetler, Pfahlbauten. Zelnler Rerich!, Zurich, Antiquarische Gesellsckaft, $924;
grand in-, 120 p, et 15 pl. (Mitheilurigen der antiq. Geselischy in Zurich, XXX 4).
— Ce dixiéme rapport sur les slations ligustres de In Sulsse, Talsank suile & cenx
de Keller et de Helerli, est précédé &fin excellent exposé, par D. Viellier, de
V'état actuel dre ces études. 11 fonde de grandes espérances sur l'exploration sys-

-tématique des stations non plus rivernines des lacs, mais établies sur des bas-

marécagenx. Les sutres mémoires quncernent les stations de Vest et do centre e la
Sulsse, celles de Wellher prés de Thavngen, de Thurgovle, des cantons de Zurich,
Saint-Gall; Zug, ete., puis les découvertes anthropologiques, zoclogiques et bota-

niques faites au cours de ces derniéres années dans les palafittes. Tris belles o

planches, [
5 R.,

L

G. Bénddlie. L'Arl dquptien dans ses lignes générales. Paris, Morancé, 1924 ; In-
12, 76 p., 35 pl.— « L'Egypte ne comple pas seulement aux veux de Ihistorien
comme La préiface indispensable & la compréhension du monde gree; elle vaut en
elle-méne et par elle-méme, cfr elle a réalisé dans le domame de art un Lype de
perfection qui a sa place & cité de celle que notre dduc&ion classique nous a trop
strictement proposée comme un modéle unique. » Bgnné® illustration bien com-
mentée (dans I'Explication des planches); exposé rapide, mals oi se rddlent suf-
fisamment les idées originales de 'noteur, — P, 8. Comment M, B. sait-il que les

populations pré-helléniques do bassin de la Méditerrande étalt « aryennes pour la-

plupart +? Le fait qu'elles b parlaient pas de langueyg aryventies paralt pourtant
resgortir de In lulppnymie 5
. : . g ; .

Louls Speleers, "Les figurines funéraires égyplichines, Broxelles, R, Sand, 1923
in-8,488 p. avec 41 pl. — Les owshebli, que nous appelons aussi les « répondants s,
sans &tre tout & fait sirs de cette interprétation (p. 152), sont les produits Mdglus
répandus de Fart funéraire égyptien. L'ayteur du présef miei®ire en 1 examing
des milllers, aux Muséss de Berlin, de Broxelles et de Leyde; il s'est
efforcé dedes clesser et d'étud®er les questions diverses que soulivent leur destina-
tion, leurs attriButs, les inscriptions qu'elles portent, ete. Voiei un, apercu de ses
canclusions. La figurineShinéraire reléve de la statuaire, visant 4 1 représes tation
du mort et, m.rulgﬂ-lau. declle des momles et des cereueils :mTt]m:rpnmcu. On
' Inbriqué cos figures depuis le Moyen-Empire Jusquh 'époque saite, I8 figurine
da Mpyen Empire est sortie # o stafuette dy mort, momiforme et chaysée d'at-

5 R.

tribifs symbaliques ; far Fapposition d'un texte magique, elie remplace le {ify-
& L] L] . ]
L] "
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laire dans Vexéeutlon des tragaux que mentionpe ce texte. Sous le Nouvel Empire
s®ppacaissant des figarines sur le modile des cerpuells anthropoides, en méme,
temps que des carncléres nouveaux (hooe, hoyau ; _sac, bricole, vase, moule,
baguet, joug, fouet, biton). Diés la XXV* dynastie, les figurines adossées $i un
pilier deviennent trés fréqlientes ; elles ne portent plus que deux sorfgs de hgue ot
un sad. Quelqurs typesnnormaux, comme celul de In figurine cguchée, se rencon-
trent sous le Nouvel Empire. — Comme il ¥ a des oushebli dans tousdes Musées,

® ®site monographie est désormais Indispensable pour lewelassement 8es collec—

tions. . -
5. H.
™ L]

R. P. Dhorme. L'emplol métaphorique des noms de parties du corps en Mtk el
e alkadiers Paris, Lecoffre, 1923 in 8, 183 p. (exti. de la Revue Bibligue, 1920-
1924}, - Nous disens encore qu'un lit a une téte et des pieds, quun livre o une
colffe el un dos, cle. Mais qu'est-ce quegees pauvres métaphores i cilé de celles
oiy se complaisent les langues sémitiqoes ™« Du sommet de In téte 4 In plante des
pleds, dit le savant auteur, nous avons cherché dans le corps humain les éléments
de foute une pyschologie el de tout un langage... Nous avons assisté an spectacle
de ces Sémites animant et humanisant autour eux la nature et les arts, en pré-
tant aux choses les organes de Phomme ou de 'animal.s Le méme travaill, foit
avec la méme compétence sur les vocabulaires grees et lating, serait eerlainement

wd'un vil intérét. Le P. Dhorme a donné lcf un modile utile 4 signaler et & suivre!,
L & R.
. ;

E. Pottier. Corpus wasorum antiguorum. France. Musée du Louvre. Fascicule 2,
Paris, Champion, 1923, — Ce second fascicule, composé de 48 planches, dont une
en coulenrs, ne s'est pas fait Jonglemps attenddre. L'eXécution matérielle ne le
cdde en rien & celle du premier fascioule, qui a éLE partout accueilli avee faveur et
n stimulé le zikle de” phusienrs savanis associés i celte grande entreprise. On pegt
dire dis & présent que le® images de vases peints données duns ce recueil pnnu-
lent celles qui ont été%ulides précédemment, tant la photographie. quand elle
est emplomée avec intelligeges, rend bien le caractire des originaux. C'est & peine
si, sur guelgues pidess, on prut regretter la présence troublante de reflets, d'ail-
lears singulitrement atténués par les précautions de 'opérateur. Le Llexte satis-
fera les plus difficiks. -

2 ' 5. R
L] L] -

* Ch. Dugas. La Cémmigue grecque. Pass Payol, 1924 In-12,458 p., avee. 92 gra-
vures, — Auteur, avee M. Pottifr,de larticle Vasa du Dictiofinaire des Antiguilés,
M. Dugas était tout désigné pour éorire ce petit livre, un des plos précienx de la
Cowedtion Pavot. L'illustration, trés bien cholsie el d'une élégance suffizante,
accompagne un"eeke ®Mire el précs, oo la compétence du spéchaliste parait i
chaque page. Prés de la moitié du volume est donnée & la edramigque grecique avant
les vases i ligures noires; quel progrés depuis I'Einfeilpr® de Jghn rt-l’o;muule
de J, de Wit}e fondé sur elle qui initialeat, vers 1830, les curiegx & ccs études!

— & L
¥ -

1. Lorsgque Coppfe fcrivall ces jolls vers : « Sor e sein pu de® pris bombis — & o Tes
épaules des collines — Tombez, floltanies mousselines, — To togihex.t « il ifnitait
sans le sovolr, et en s¢ croyant seulement un peu p pux, les plus vieux écrivalns
ségml Alnsl le précleux st une survivance ; avis cgux que tente ce paehdé rgignon,
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Comume i1 ne semble pas que les développements ditérieurs doivent 2trk trés rapides,
le travail de M. Dugas restera longtemps un guide siin Bibliograbhie tris informée
e el correcte; je rappelle seulement, ce qu'on oublie trop chez nous, fug, dang lew
b ~fitres d'ouvrages anglais, les afljectifs dérivés de noms prnpu! daoivent étre écrifs
0 avee snajuscules. = i
By~ . . 5. R .
. L ] L -
Altred Onporne. L.gchnos et Lucerna. Catalogue raisonné d’und collection de lampes

ent terre cuilétrounées en Epgple. Préface du D Ev. Breccla. Gr. in-8, 18 p. et Tplan-» o
» ches. Alegandrie, 1024. — Bresque toutes ces lampes proviennent d’Alexandrie et

=1 des environs; il était trés utile d'en réunir de bonnes ifnages, accompagnées de
- sobres descgiptions. Dans le nombre, il ¥ a quelques plices tris remarguables, no-
=) Gfogrt le n® B0, décrit comme il suit : « Bés assis & cdtd de sa femme Besa e
Harpocrale & Péeole. Deax becs. Une lampe du méme genre avail déjdété sifhalie
Au Musée d'Alexandrie {Th. Schrefber, SI‘-‘QHR-EIPEIIHI"DH., I, fig. 167). . -* -
: F *5 R.
L

K. Frils Johansen. Les Vases sicgoniens. Einde archéologigne. Paris et
Copenhague, 1923. 194 p., 126 fig., 45 pl., in-4. — Ce livre n'est pas une singple
traduction fran¢aise de I'étude pamie en danois en 1918, Clest une seconde édition
revue el augmentée, dont plusieurs chapitres sont entidrement nouveans. Si l'on
doit avant tout louer dans un travail de ce genre 'exactitude, la consclence, la
méthode exhanstive qui ne laisse aucun type nl avcun ornément sans expmen, ®
on peut dire que peu d'ouvrages méritent autant d'estime que cefui de M. Johan-
4 sen. Pour écrire cette monographie sur une petite calégorie de vases grece, il a
visité Lous les musées d'Europe eb, pour les autres collections, il s'cst fait envoyer
des renseignements ou des photographies. 11y a peu de spécimens de celte série
sk qui n'abent passé par ses mains. C'est un modéle de monographie qu'en peut
proposer en excmple & ceux qui abordent des sujets de ce genre. La multiplicité
mime des petits détails en rend la lecture laborieuse et Vo doit user de quelque
persévérance pour suivre les minuticuses analyses de [%euteur, quoique 'ensemble
soit composé avee logique et clarté. On suit :hrnuohgiﬂunment. I'évolution de
ces vases depuls les premiers essals géométrigques juspraux décors 4%rnements
et i fleurs, puis aux animaox et aux réprésentations humaines, Bilen que M. Johan-
sen semble ne pas avoir grande confiance (p. 107) dans la loi de développement
que jai appelée « ln hiérarcifie des genres » (Catal. des, Vases Wu Lowore, p. 250),
il n'en ob#it pas moins lui-méme & ce principe en rangeant les produits tris nom-
predx qu'il a examinés dans V'ofdre d'importance d'upris les sujets,
: Le résultat le plasfclalr et le plus profitshle de ses recherchesest qu'll a séparé dE,
< Pensemble de la chste dite « corinthienne » un gfoupe important de petits vases,
: faunssement appelés protocorinthiens, qui, par lear forme, leurargile, leur ted
leur systéme de décoration, constituent un tout et pe doivent pas étre oL

. avec le reste. Quil ait en tort ou raison sur d'autres POLST BT reste acquise
fe crois que doréaavant on ne pourra pas parler des types appartenant 4 ce Froupe
% sans se réfgrer gn Livre Be_M.alohansen. Je parle en particulier des aryballes, car
e sur les autres farmes, eratéres, amphores, wnoch :

: 0¢5, skyphos, pyais, assiettes,
qu’il a gnnexés an pype frédominant, on pourrait fajre certuinr;résfn'rs. Muif en
“ ce quj concerne le peli® flacon & parfums qui eut tant de voguetdans le
¥ méditerranéen fasqu'an vi°* sidcle avant notre pr

_ e, 1l est certain que sof histoire
'
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e trouve fidée d'une fagon bem?mnp plus Précise par le travail du savant danois.
Née sans dout? du vasegh étrier mycénien, % série des aryballes pansus avec

sput contemporains des vases attiques du style dit_de Phalére el marquent la
décadence du décor géométrique et sa transformation enestyle archaiqud avee
Srmementation nouvelle® Toutes les déductions chronologiques spot fordement
appuyées sur des ohservations de fouilles et de trouvailles faitesglans les tombeaus.
Les détails de chaque ornement sont analysés avee soin et classés pasfeatégories.

= = J'y signaleral une petite ervenr : il n'est pas juste de #re (p. 50) r;Ee les ardtes

rayonnantes sont inconnues aux périodes les plus regulées du style géemétrique;
c'est peut-2tre vral en Griee, mais non en Orient (ef. Corpus Vasorum, Louvre
1C & ph 6 et 7, style protodlamite), Les animaux, clseaux, cervidds, serpents,
polssons, commencent & faire leur apparition & la Tinde cette période géonTE#ique,
womfe I'oshementation viégétale, et constituent une transition avee les périodes
suifanjes; les survivances chypriotes et crétolses, les motifs orientmux se font
jour aussi, mgis déja modifiés et hellénisgs. L'art archaique qui préfude n'est pas le
résultat d'un contact immédial avec pays qui ont créé ces motifs, mals un
style lssu du mélange des traditions mycéniennes avee l'art oriental. L'auteur ne
pense pas que 1'lonie ait joué un rile décisil dang cette formation et c'est plutdt
du cité de la Crite qu’il faut diriger les recperches. Y

L'époque des aryballes ovoides voit 'apogée du genre. Le style géométrique
ne disparalt pas tout de suite, mais jl devient ce que I'auteur appelle du « subgéo-
métrique ». Cest bien encore un effel de la « hiérarchie des genres s, De vrals
sujets de vie fagilidre &'y introduisent, comme la chasse au litvre; In rosace en
petitg points apparait aussi comme motifl caractéristique. L'incision est employée
de bonne heure ¢l spmble marquer la part primordiale qui reviendrait 4 celle
fabrique dans In pratique courante de ce procédé commode, devenu elassique, tan-
dis que la peinture aun trait ¥ est employée avec plus de prudence. Une riche poly-
chromie, qui comprend du juune et des tons de chair un peu rosée, unit cette caté-
gorie i celle de Milo. &1, Johansen conclut que le siyle & figures noires pourrail étre
une création des fabricagls qu'il appelle sicyoniens, affirmation qui dépasse les
preuves apportées fel, ®ar si remarquables que soient les produits de ces atelicrs
dans les petites compaositiops analogues & des miniatures, on ne peut cublier que
les vases de Rhodes, de Milo et d'Erétrie, prisentent alors des ceuvres beaucoup
plus considérables.

L"am]}‘srdtaﬂmu'nlz vigitanx et des animamxe trés solgnensement poursul-
vie, montre” les rapports élroils du groupe avec ceux du siyvle corinthien. Les
scénes & personnages donnent nalssance & ce que Iuteur appelle « le siyle m¥gni-
Mque &, dont il a raison d'admirer lagfinesse, b beaulé, W yariélé ngénieuse.
Parfois Vartiste ¥ a joint wf décor plastique, un mode® en forme de Léles
humaines ou de protomes d'animaux qui fait de ces petits flacons de vérifables
high®. Le Louvre en posséde d'excellents exemplaires. L'auteur rattache avee
mison & celte teakako® ] industrie des vases de métal h gravures et incrustations |
qui ont pu servir de modéles aux puf.ﬁrs. En terminant, il montre comment I
grande prospérité de la céramigue proprement corigthigife o dﬂ.’,lffaiklir el enfin
ruiner la El.ﬁ:l:a.tlnn do groupe ainsi formé. 11 n'a pas sans douje disparu brus-
quamgnt et on en trouve des imilationg en Béotie, en 1Mlie, ep Siclle.

J'al laissé d® cibé jusqu'i présent Ia pensée prineipale quidomine tout 1'oyvrige
et revieat dans. chaque chapitre : c'est que ces vases ont ét® abriqués & Sicyone.
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1) La solution n'est pas nouvelle et {eait déja été présentie par Loeseheke, comme Je
=5 « Appelle Mauteur (p. 168, puls agoptée par Furt\mnngter. Draggndorif ctalautes. ®,
: Elle est appuydée et fortifide ¢'arguments nouvenux par M. Johansen; o n'en peul
o méconnaltre Pintérét, ®mais on ne peut pas dire qu'ils sofent décisifs En maints
:rt ®*  endroits il o dé marguer la parenté intime de ses vases « sicyoniens » avee cenX des

Corinthe pour Iargile et pour la technique; i sdmet que Th gatégorie finit par
fusionner nhc les vases corinthiens. Sur un seul frogment d’arvballe, portant une

. = inseription mutilée, il rem®rque une lettre de Palphabet sicvonien; mals sur d’autres ® o
o exemplaic® on trouve des Witres corinthiennes. Nous savons d’ailleurs par les
documents atliques, que les ouvriers travalllant dans une fabrique ne sonl pas
i u%zm&.t des indigtnes et qu'lls peuvent venir d'autres régions gdhecques.
T On o ut done tirer aucune certitude de ces observations épigraphigues, silon
Y n'opére pas sur un grand nombre d'exemplaives. En résumé, la solulion d:ynnﬁnnf

devient encore plus digne d'attention nprés les multiples et excellentessoblor- .
wvations de M. Johansen; elle ne peut pas ége considérée comme délinidve. L auteur

A fait remarquer lul-méme quon n'a presque pas fouillé & Sieyone(p. 171). 11 conchat

» d'nilleurs avee modestie (p. 173) qu'il considire le résultat obleny comme &« assex

- L blen fonidé » pour qu'il seit permis de changer le terme de « protocorinthien » 40
Y= celul de « sleyonien . . »
M Quant i la proposition de placer Lous ces vases sicvoniens on vin® et au ¥n*'s.,

¥ compris les vases & personnages du « style magnifique » qui précédermient méme

: les vases corinthiens & zones d'animaux (p. 107), 'ai déja dit ici méme (Rep. areh., »
o8 . 1921, 1, p. 17) pourquoi je ne pouvais 'accepter. Je erois qu'il faue falve descendre
dl dans la prembére moitlé du vi* siécle In belle el dernitre pérdode de cette fabri-
g ention spécinle. .

: Je doid aussi laire observer que les explications relatives & tn cufsson des vases et
au passage de Is couleur nolre au rouge sont errondes (pp. 7, 36, 85). Cette muta-
tion n'est nollement due & une chaleur plus ou molns forle, mals & i cquantité plus

- on moins grande d'oir qul a pér®lré dans le four el fqui.a emMché la « réduction s.
< Tout cela est expliqué dans mon Cafalogue des Vases df& Louore (p. G80).

;;t e “E. Pormen.

- L L]

I Supplementum eplgraphicum graecum adjuvantibus P, Roussel, A. Salae,

M.-N. Tod, E. Ziebarih. Redigendum curavil J.-J.-E. Hondius., Vol. 1. Leyie,
Sijtholl, 1923. In-8, 68 p.— Ce recueil doit paraltre dews fols pat an. 11 reproduira,
aveq, rectifications il ¥ a liey, les Inscriptions grecques publides dans I'anmée
(1922), comme avaigmmmcnré de le fuire Adolphe Reinach dans In Revire épi-
graphigee, « Posfgusng autemn, éorit M. Honflius, Rejnachius bello eoorls inter pnm;c
pugnans pro patrit cecidit, opus feliciter inceptum nemp exeepil. Atgui id opus
digrifsimum esse videtur quod alii perficiendum suscipiant. Cette premiére Yyrai-

son a éLé publite rapldement griee au concours d'un grgnd nombre de savals ;
*les épreuves en ont été lues par MM. Hyjler de (‘-arrtrinp',é'ﬁ"rf(}. Croenert, ce

qui alteste assez le earaglire i:!frmttnnal de Uentreprise, On ne peut ;

lui sou-
haiter fongne vR. ¢ pitat
- o - . .
e Sram . e
Nikts A. Beds. Die Inschriftenaufzeichnung des Koder Sinditicas g 508

{976), und die ﬂuﬂn-&'p[mmﬂ?a-ﬂ'h\:mkirﬂz bei Sille (Lykaonierd, mit Exkursen *
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.yum Jahrbicher. B®lin 1922 ; 80 p. in#°. — Des inscriptions copiées dans
un

t du Sifmiont foarni & M. Beés l'occasien de réunir et de condenser ¢na,

ce 89 pages tout ce que sa grande érudition connaft sur la Cappadoce, sur®'ico-
nographie des dglises chrétiennes, sur les sujets peints dar®s ces églises, sur les
Seidjoucides de Roum et sur les princes de Trébizonde. R

Le couvent d’oi groviennent ces inseriptions est établi dame des grottes (icl,
grombreuses références sur 1és grottes et cavemnes de Cappadoce) ; st situé a
Sillé, i 10 kilométres au nord-onest d'Teonlum, $ill¢ est habilée par des Grees dont
Ia langue (qu’on a rapprochée du tzaconien) et Fethndbraphie ont été éthdiées en
une série,de travaux dont labibliographic est donnée page 8. La trpdition fail
remonter le couvent s de Ja Grotte » 4 saint Chariton, mort le 28 sept®mbge 35

o L'ébude de M. Beis a pour point & départ Ta cople des inscriptions.de ce cofvent
qui s trouve dans un manuserit du Sinal. Cependunl, ces inscriptions existent en-
core sm’plum : elles ondonc 61¢ plusienrs fols publiées f'apris Poriginal, auquel ln
copie du Sinai n'ajoulernil rien, s les |]I.I.l‘.lrll.i[lll!- d'aprés Voriginal ne renfermaient
quelques fautes évidentes. M. Beés n'a du Teste pas revu lui-méme ou Tail revoir
I'original pour établir ln bonne legon.

" mes inscriptions du couvent de la Grotte mentionnent : la construction de Iéglise
en 1088-9, par le moine Mare ; —5a restanration s 1288-9, sous le sultan Masoud 11,
— 1a mort d"un moine nommé Mathieu, qui restaura 1'église en 1288-0 et qui décéda
en 1207 :— Ia mort de Michel Comnéne, émir d'Arané, survenue le 1** pnovem-

Phre 1297.

A propos de Misoud 11, M. Beds donne des précisions intéressantes sur Ia dynas-
tie Seldjoucide d’leonium, p. 41 ; — sur ses rapports politiques et matrimoniaux
avee les emperenrs df Nicée, de Constantinople et de Trébizonde, avec les Tar-
tares de Crimée, avee les Mongols ; — sur les constructions seldjoucides. d'lco-
nium et d*Asie-Mineure {p. 513 T rappelle la légende de la sultane morte i Bérola ;
— eelle de Koulloumgusi & I"Athos, qui aursil un Seldjoucide pour fondateur; —
celle de Bedr-eddin, qui fut mis & mort & Serrés®en 1416; — celle de I'évique
ou de Fhigouméne, en et vénérd & leonfum & cdté du fondateur des derviches
{p. 64). Tt énumire les Litre® donnés offlciells ment aux Seldjoucides dans les dou-
ments s connus {p. 55]7 11 rappelle les monnaies seldjoucides on se trouvent
le Christ, divers saints et des légendes cliréllennes (p. 60).

Pour expliquer | épitaphe de Michel Comnéne, M. Beés donne (p. 6i) la génén-

logie des Coganénes de Trébizomde, avee des prﬂ:-lui#ms sur les noms d Axouchos,

de Mavrozoumis, de Gidos ; puls il identifie le pays d'Arand, qui est 1'1le d._';\ﬂn,_

4 trofs milles de Keérmsonte.
L'éplisé du coovent de ln Gplie reflerme des prInturﬂ:quI sont étudides icl
d'apris une deseription envovée 4 M. Beds par M. Kéchagidpoulos de Césarée.
Selagles Inscriptions du eouvent, son ornementation piclurale remonte dwla lin
du'x:- slicle ; W:e i erolre, bien entendu, que ces peintures primitives
solent encore en place et que ce solgpt celles dont M. Kéchaglopoulos a donné
connuissance 4 M. Beés. Celui-cl reste vague sur la date prgbnt;h- des peintures af-
tuellement sxistantes, et il ne dit den de leur shfte.w . 8
peintutes représentent la Mére de Dieu debout, I'enfanitesur ses bras, ou
NSSISE AVEC I'-';:_nla L sur ses genoux ; — saint Chariton mSitraiig par des balgangds ;
— e bagtémetin Christ dans le Jourdain ; —la l".rucil‘ixrmﬁ-—-- Molse faisan) jaillie
I'eau dit rocher: — un miracle semblable par saint Charitoh; - divers saints

dont sfint Oreste, . . -
- - = Fi :
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En décrivant ces scénes, M. Beis énuumére les exemples conmug de chaque sujet ;
Il donne chaque fols une ample bitdlographie sur la représentation envisagée, sur

peintures des églises de Cappadoce. 11 insiste sur la biographie de saint Charitom,
sur I'istorique de sesfondations en Palestine ; — sur la fréquence dans les églises
de Cappadocegde personnifications comme celles du Jourdain, de VEgypte, due
soleil, de la lune (i, 21) ;—sur Longin, le centurion, et sur Lgngin le soldat ; sur
les rapporflede Lonigin avee la Cappadoce, dont 1l aurait été le premier évigue

{p- 29); — sur les exemples connus du nom propre Orcste au moyen-ige (p. 36). ®* *

Une adgition (p. 81) établit quele mot ture Urgub est une corruption de FPro-
kopion, ce qui se vérifie par plusieurs exemples d’Asie Mineure et de Macédoine,
<Un index &lphabétique Lermine ce travail, dont le titre est Ipin de laifser sup-

poser™wout ce que I'suteur ¥ a rassemblé de précieux renseignementy, sur 1'sie-

Mineure médidvale.

-

e J- LaunexT® .

.
. Anaiolian Studles presented fo Sir I’!M. Ramsay, edited by W.-H. Buchler
and W.-M. Calder, Manchestér, University press (Londres, Longmans), 1023.
In-42, 479 p. et 15 pl. — A Voceasion du 70¢ anniversaire de Sir Witliam-Mitchell
Ramsay, ses éléves el amis lul ont glfert ce bean volume de mélanges, tous relatifs
4 la région de Vancien monde qui lui doit tant, Volei In liste de ces mémoires ; e
traduls les titres : A. Margaret Ramsay, Bibliographie de Sir W.-M, Ramsay

J.-G.-C. Anderson, Questions relatives i la dale et au lieu de composition de la Géo- ©

graphie de Sirabon; W. Arkwright, Epitaphes lyciennes; W.-H.*Buckler, Gréves
dans la province.d Asie ; H. Crosby Buller, Les colonnes de Sardes ef les piédestanx
sculplés d* Ephése ; W -M. Calder, L'épigraphie et les hérésies andtoliennes: V. Chapot,
La Frontiére nord de la Galolie el les Koina du Pont; Fr. Cumont, L'annerion du
Pont polémoniaque ef de la Petite Arménie; A, Deissmann, Sur la capfivité de Paul i
Ephise ; H. Delehaye, Euchafla ef la légende de saint Théodore ; H, Dessan, Un
collégue du pode Horace & Anfoche de Pisidie ; J. Frazer, La langue Iydienne ;
H. Grégoire, Mielies d'hisioire byzantine ; H.-R. Hall, "Ces Hiltites et I'Egypile ;
B. Haussoulller, Tnseription grecque de Suse ; R, chcriey.'.f.u Jeur & Termessos :
G. F. Hill, Quelques monnaies du sud de I Asie-Minewte : D. G, Hogark, Monu-
ments hittites an sud de P Asie-Mineure; J. Kell, Les culles de Lydie; W. Leaf,
Skepsis en Troode; A. T. Olmstead, Les Assgriens en Asie-Mineure ; B, Pace,
Diane de Perge; G. Radet, Elunenia ; A. Margaret Ramsay, Spéeimen d'art isau-
rien; S. Reinach, Ignace, dofque & Antioche, et les dpyata; D. M. Robinson,
Deus nouvelles épitaphes de Sardes ; E. S. G. Robinson, L'archer de Soli en Ciljeie:
M. Rostovtzeff, .Erqni:rm‘e politique des roisde Pergame ; A. H. Sayce, Les langues
de I' Asie Mineure ;"\ Souter, Dewx nouvelles inscriptions grecques de Cappadoce ;
Th. Wiegand, Eros ef Psyché sur un relief de bropze d’ Amisos ; A. Wilhelm, §
inseriplions o' Asie-Mineure ; R. Zahn, Un petit monument historique. 11 y o d'exd].
lents index et un bean portrait de Sir W, M. Hll‘llgu}'_ A

; : = S.R.
- hid % 3 X L

Waller Leat. Slabo on fhe Troad. Book X111, cap. I. Edited with Iréinslation

= commenliing. Avec tne carte et de nombreuses gravures. Cambridge, Univé ty

Press, 4923, In-8, xevgr-352 p, — Henoncant, sous la pression des circongtances,

i publier, avee  collaborateurs, une grande édition de Steabon, l'auteyr  *®
g o i 1 -
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a vouls du moingfaire profiter les lecteurs instruits des observations qu'il a faites

an cours d'un voyage en Teoade (1911) et detlongues explorations dans la riche

o® |Mérattre » de cesujet. Strabon, bien qu'il Mg dévit d'Homére, n'a jamaigy

visité I Troade: 11 Ia décril surtout d'aprés Demobrios de Skepsis, san® tenir
compte des changementy survenus depuis le début de I'tPe impériale, M. Leaf
®ous o donné le modéle de ce que devrait étre un Strabon, compaable, pour la
richesse du commeglaire, au Pousanios de Sir G, Frazer, - !

. R.

J-A. Brutalls. La géographie monumentale de la Fance anx ¢poqued® romane ef
gothique, Paris, Champion, 1923 ; in-8, 35 p., avec cartes (extrait du Mepen-Age,
janvier-avril 1923), — Tntéressante conférence faite en mai 1022 aff g,
L'augenr verace les grandes lignes de ce que serail un Afles monumental de la
Frapce, cofuparable & FAtlas linguistique de Gilliéron. On trouvers 1, avee beau-

coup d® faits précis, des ldées géndrales trés dignes d'atlention et suggestives. -

Je reproduis®quelques lignes : « L'art rdgnan, U'art du Midi, était sorti des ruines
de Yart gnllunrmua‘m. Lrart du Nord, au e sidele, était In survivance de Iart
latin et n'avait guiéfe que la force passive d'fh cadavre ; au cours du xue siccle,
1'ast du Nord s'identifie avee le gothique et il eut dis lors une puissance d’expres-
sion merveilleuse. Le style golhique sappela®l alors francigenum opus, le style
francals, le styvle de la Frunce du Nord. Avee lui et par lui, la pensée frangaise,
refoulée pendant T'dge roman, gagna nos provinces et la chrétienté, Le Midi et

®'yntiquité romaine curent leur revanche avee la Renaissance et le Chissicisme.

Ainsi, tantét dafls un sens el tantil dans le sens opposé, notre art de bitir oscille
perpftuellement, sans se fixer jamais, donnant le spectacle incessant du mouve-
ment et de la vie.s *

SR,
{

Roger Sherman Lgomis. The origin and dale_of the Bayeux embroidery (Art
Bulletin, V1, T). 1a-de, 5. p. et deux planches, — Dans le Dumesday Book, une

certaine Leviede (anggo’saxon Eeofgyih) est nommée 4 titre de brodeuse du .

couple roxal ; la reine meRtionne aussl, dans son Lestament, une tunique brodée
4 Winchester par la femme d'Alderct. Il ¥ a tout lieu de croire que les princes
normands estimajent les travaux dfaiguille des Anglo-Saxonnes, et c'est bien
& des mains insulgjres qu'il faut attribuer la hrotleg': de Baveux { Bagias) et ses
inscriptions. bien que I'étécution ait due étre dirigée par un ou plusicurs clercs.
Le groupe mystéreux de la broderie représentani, Aclgyva etsun clere (Unig cle-
micus el hic Aclggoa) peut s'expliquer par quelque épisode jd'un travail aoquel
durent contribuer de nombrensgs opdrafrices, car il éleil ache™ en 1077, date de
In dédicace de Ia cathédrale de Bayeux par Odon, demi-fréce du Conquérant. Les
mﬁ:ws de In broderie sont identiques 4 ceux-des miniatures du ms. latin 8578 de
la Bihliothéque exéculés entre 1028 el 1072, Un texte de Guillaume de
Joitiers, chapelain du Congquérant (Migne, CXLIX, 1267), gignale des dons '1;13
broderies anglaises faits par Guillaume & ['église de Cgem, en termes qui s'ap-
pliquent 4 merveille & la broderie de Bayeux. — laupetir ébit-il : « The

ks 8n the embroidery are burlesques on archaeolpgical stholarship », sans

1er quels sogt ces livres et ce quiil ¥ trouve de « hwd MW 0T
L]

que vivg, une telle accusation n'apprend rien.
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@, Chauvet. Temple romain de Sagray el cullg des empereurs. Pojtiers, Soc. Les
antlq. dé 1"Onest, 1924 ; in-8, 47 p., avec 2 pl. — Les ruineg gallo-romaines de

Sanxay (Vienne), autrefois foulllé® par le P. de la (Bolx, n'ont pas dit leur seeret.

« 1 O ¥ a recuellll une statuette an bronge d*Attis assis ; elle pewd donner #pense} qm-

les Qiﬁﬁ's. imparfnitemewt déblayés, avaient quelgue rapport avec le culterde
Cybéle. M. Chunvef® hasarde une hypothése intéressagte qui demanderait & étre
caplBlée =W place, Il reconnalt une cefla oh étail pratiqué le taurobole, dn
passage sputerrain desting au service du culte, une piscine des@née i la Lapafio, ebe.

L’auteur, Yui a éudié toute la question du Sanxdy avec son exactitude nrrdhmir:#
<]

a pris pour épigraphe ces mots de M. Jullian : « La Magna Maler phrygienne fu

transforfhde, sous VEmpfle, en déesse protectrice des Césars et des armées

romaines -‘

- S'R.
* .

Oyrll Fox. The Archaeology of the Cambridge region. Cambridgé Univgrsity
Press, 1923. Gr. in-8, xxv-360 p., avee 38 pl. et plusieurs eartes, dont cing% grande
échelle. — Je connals bien peu de mfhographies de u'tt.a.lmpafLmu Sur une
région de |"ancien monde celtique. Definis 1'époque néolithique (vers 2000 av. J.-C.)
Jusqu'a la conquite -normande, le pays alentour de Cambridge n'a cesséd d'dtre
habité, sans que la densité de la population ait beaucoup varié. Alnsi, les diswicts
de calture difficile, couverts de®foréls ¢l montagneux, n'ont été entamés quh
deux reprises pendant e=tte longne période de Lrente siécles : sous In domination
romaine et & la fin de V'époque anglo-saxonne. A cet égard, In distribotion des
trouvailles est trés importante ; elle rend sensibles Jes reculs de la civilisation matés
rhﬂnm:époqnud'tmshnetdﬂmnquhu.unutzurnmﬂrtk
sufvante : 1% Vers 1000 av. J.-C., des peuples de langue eeltique introdufient le
glaive de bronze en farme de feuille. 2 Vers 500-100 av. J-C.. d"utres pruples

de langne celtique introduisent le fer. 3= Ces derniers sont renforeds, vers 150 av.

J.-C., par des tribus apparentées, les Belges: 42 Six siéeles plus tard  paraissent les
Anglo-Saxons, dont les assants avaient été contenlis depuis deux sideles par la
puissance militaire de rEmpﬁn. Toute invasion, m&g{m quand elle apporte des
nouveautds: indastrielles, constitue une crise funeste panr les habitants du sol ;
celle des Normands ne fit pas exception. 5

Pour I'ige de bronze (1700 & 500 environ), M. Fox 'admet flie den% divisions ;
la premiére, se terminant vers 'an 1000, est antérieure & I'invasion celtique, Celle-ci
interrompit les relations s du Cambridgeshire qu'une ére de palx
avait développées, avee cetle canséquence que les objets d'ur, nombreux pendant
le Bronze I, dispamissent pendant le Bronze 11.

Belles ies; nﬂmh‘lhlt!l!ﬂrll"f marquant l¢s stations el les trouvaillps.,
En somme, traviil qui fait grand honneur & U'agteur et 4 V'dditeur,

: 5. R.
L)

Blrger Nerman. Def fornfida Stockholm (L ancien Sfomtnlm) ’-‘-tn-::klmlmf‘-"lntnr
Peterson, 1822 in-8, 51 p., avec illustraticns. — L'emplacement fqu'occupe aufour-
d'hui Ia ca l-‘e de Ia Muide a €€ abandonné assez tard par les eaux. Les mong-
ments iques les plas anciens trouvds dans cette région Eppartiennéent
ala fnde ! néolithique ; ce sont quelques haches en plerre” Les obyle de
I'ige de bronze et'du sremier dge du fer sont pen nombreux. Le pys em??uﬁ.j_
nement w peit peuplé, C'est seulement aux temps des Vikings (800-1050) que le

L
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Tombre desstrouvailles augmemte d'une maniére sensible, De nombreuses mon-
najes anglo-saxomnes, allemandes ¢t arabes montrent qu'a celle période il y avait 4 : .
Vendroit oii est placé actue®ement Stockholmfun centre de commerce assez impor- g -
tn'm+ Sutvant M. ®enman, le nom ancien de Seockholm serait A gnafif, lequek, -
fipparalt plusieurs fols dans les Sagas. . 2 »

. Dlow J.ﬁ..‘i!!:
L » - ]

-
§. Eltrem. Vogi¥n { Osebergskibel-dens utsmykning (L2 cha® du pa ' Dse-

s a berg, son ornemenfation, in Kunsl o Kulter, t. X1, paginé 75-85, avic 8 llustra- 40
téons. Christianis; 1923. — Le grand vaissean bien connu, datant de la premiére = 3
mioitié du rxe sitcle aprés J.-C. et découvert & Osdberg (Norvége meridionale), /"
contennit entre autres un char orné de figures énigmatiques, sculplées sur bols. -

M. H. Shetelig a appelé Iattention! sur un groupe de figures représentant gn per- i
ssanfiage efftourd de trols serpents et mordu au flane par un autre animal (un

» crapagd 7). 11 suppose que ce groupe représente une scéne décrite dans la Saga 'de ' ! ;
Si ol 1g roi Guushr est jelé dans un puits plein de serpents. M. Eitrem n'est

pas de cet avis. 1l pense que cette imag} doit avoir, comme les nutres qui fgurent | :

sur le char; un sens symbolique ou mystifue. 11 s'agissait d'une figure destinée 4 -

préserver du mauvais il ; M. Eitrem en donne maints exemples qu'il emprunte i

sifrtout & Vantiquité classique. Ces figures comportent un ceil entouré de serpents,

scorpions, crabes, ete. A ces animaux oot été jMnts; sur un marbre antique (p. 83), .

deux personnages, 'un qui essaye'd'enfoncer un trident dans le mal’ occhio, 'autre .

qui lul tourne le dos. L'aateur pense que V'image du char d'Oseberg est quelque

chose d’analogue. Seulement I'eeil v fuit défaut. Est-ce par prétérition, comme le

pense M. Eltrem? Le scorpion antlque serait représenté par le erapaud.

- Cette dée du mauvals i, 51 répandue dans le bassin de la Méditerranée, anrait

gagné le Nord, en partic grice au culte de Mithra, que les soldats de Parmée romaine o

* répandirent en Europe. Le bas-relief eité plus haul est un monunent mithriague.: b

L'hypothiése de M. Eitrem paralt moins fondde que celle de M. Shetelig. La
scéne 4 Jaquelle penge celui-Fi est une scéne classique. Elle est certainement repro-
duite sur une hmltzmlk‘ﬁ au Hanovre et datant du vi® ou du vo* sidcle apris ._
J.-C. Tl n'est done pasgeécessaire de remonter si haut dans Vantiquité pour retrouver
le prototype de cette mh%. ; \
M. Eitrem pense que la plupart des autres figures onl une signification mys- v bl
tique. Mals est-il nécessaire de les interpréter toutes de Ia méme facon? Les élé- X
ments mystiques gt épiques ont pu exister edte 4 t;ﬁtr. Je rappetle 4 ce sujet que e
des scénes purement profanes, empruntées aux Sagas scandinaves, sont sculptées :
dans la vieille église de Hyllestad (Norvége mégidionale). » ¥
£’ 9 - L]
- .

*
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Os Janse.

gthlll Millet. I'anclen arl serbe @ les églises. Ouvrage publié avec le concgurs de
I'Actdémie des Inseriptions (fondation Piot). Paris, de Boccard, 1918, 208 p.
in-4e, 249 fig. SO, dédié « au peuple serbe », est un acte d'amour, de recon-
najssance pour le passé, de fol dans lavenir ; ce qul ne 'empéche pas d’étre une =X

. L, " . = :
N *
..l.‘-iukun"jbuu!.‘@. Osebergsfurnded { La frouvaiile " (heberg). Clhristiania, 176, 5
4, CI. 0. Janse, ®e travail de For en Eutdr&rdmwmmmﬂ-:cmﬂ#mIM;l‘.H‘-ﬂ _— -
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euvre trés scientifique. On s'en apergolt vite au systéme adopt® pour

les nioms serbes en francais : c'est 18 systéme, d'origing allemande, qui nous nli]tn.
e plus

- 4 donner & nos lettres une valfur germanique pour arriver 4 prononcer, |

!-mvtli- fort mal encore, lestnots des langues slaves el orientales.

Les monuments serbes étudiés par M. Millet sont des dglises, qui ont résisté au,
temps Bt aux%ommes avee plus ou moins de bonheur. Elles témoignent de la
grandeur dg passé ®es Serbes © elles proovent que, pendant les"trois sitcles de son
ind médiévale, Je peuple serbe a joui d une prospérité certaine et d"une
civilisation créatrice. 2 .

Pour gulider le lecteur, M.%illet a d'abord rppelé sommairement 1'histoire des
Serbes, de ceux du littoral de 1" Adriatique ou Dioclée, puis des Serbes de Pintérieur

i des rois Serbes de la fin du xn®siécle jusquay milien du xv* ; enfin
il a suivi les Serbes, chassés par les Tures, dans lear émigration en Hongric, au.
nord di Danube, le long de ce fleuve, de la Thelss et de la Morich. A

11 & borné son travall 4 'étude de 'architecture et de 5 décoration sculplée,
renvoyant & plus tard celle des peinturequi sont nombreuses, variées et riches,
et qui « méritent une place & part dads Ihistoire de V'art, entre Byzance et les
primitifs itattens »,

L'exposé est divisé en trois chapitres, qui correspondent aux trois écoles Qe
P'architecture religieuse serbe, lesqBelles se sont développées en trois régions dif-
férentes et se sont succédé  chronologiguement du xu* au xve siéele : école de
Rascie, autour de I'lbar — école de Serbie byzanline ou du Vardar — école de la
Morava, entre Nich et le Danube.

Cette architecture est éclectique ; elle a emprunté de tous les catés. Elle doit
naturellenient beaucoup & I'art byzantin, d’od elle est sortie. Mais elle n'a ignoré
aueun des procédés et des systémes qui pouvaient hul servir : ellea emprunté & Farl

o

roman, qui lul venait de 'ouest, par la edte dalmate ou par Bari ; clle a empronté  *

# I'Orient, non seulement & 'ancien art chrétien de la Syrie, et de I'Asie-Mineure,
miais & celui des Géorglens et des Arméniens, qu'elle h connus en accucillant lears
réfugiés, fuyant Vinvasion seldjoucide : enfin elle a su tirer parti, dans son orne-
mentation, des motifs et des procédés chers & P'art arabo-piirsan.

Ici, je ferais volontiers une réserve. Depuis que M Strzyvgowskl a déconvert
Pinfluence de I'Orient sur Byzance et sur Home, il es admis que Je Moyen age
occidental n'a pas cessé, pendant des siécles, de copier directement 1'Orjent. Je
n'en suls pas persuadé. Jadmets, et je 'ai déja constaté, que I'Orient (Syrie,
Asie-Mineure, Perse sassankde) a eu, sur 'art romano-grec des premiess sidcles de
notre ére, une influgnee considégable et qu'on a longtemps méconnue, Clest
quie les molifs nr!tnl-‘tl.t. de décor et de construction se sont répandus sur tout Ie
territoire de I'empife pomain ; ils y régnent’en mattres au vie siécle. Mais ils n'ont
pas cessé d'y prospérer pendant fort longtemps ; quand on les y retrouve quelques
sitcles®plus tard, Il ne faut pas négliger les monuments de date intermédiaire,
qul prouvent leur survie sur place ; Il ne faut pas croire @"ils viennent senlement
nlors d'y étre introdpits ; ils n"avaient pas~quitté ee domaine depuis des sidcles.
L'influence de I'Orient sup tout le moyen iige occidental est indiscutable ; mais elle
remonte fork loi® dans le 1&.5&, en une suite continue ; elle lui avais donné ses
modéles dés I'épitue rompine ; puis la tradition loeale en a E.a.surép&rhmp-_g la

t (]
- : lc.”‘? ; UL o'y soal pour rien,
De ces élémenis orientaux, Ft.lh:wux quelle a pris
F\,‘ Y A ;
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= Parshitecture serbe a su se servir intelligemment ; eHe les a combinés en un fout
b rmonletix ad elle a mis sa marque propre gar la recherche de la sveltesse, par Ia
viriélé et Iharmanie des proportions, par Ia richesse et 1'éclat du décor,

. L'exposé de M. Millet clise et décrit ces @lises avee une siire méthode. 11 en
«RonMhent? les cara®éristiques avee une science e Tui seul posside, cﬁh T
¢Pudes antérieures sur l'architecture de I'Orient gree et de ses annexes. i |

Il n's pas dit — mais gous devons le savelr et lul en étre reconnaissant — tout
™ mal que Jui a cotté sa docurrentation. Car il n'a pas pu tout voidans un pays
vaste, aux commumications difficiles, oh Ia séeurité et le calm® ont tamment

: . oiiit défant depuis bientdl quinze ans. 1l a donc di reggyoir ce que collabo-

rajpurs loeaux pouvaient lui donner, et tous n'avajent pas nutant d'habileté
professionnelle que de bonne volonté. Aussi avons-nous des plans sans échelle, des
églises dierites sans indication de leurs dimensions, des dessins faits e mémoire.
M. Millet n'a rien dissimulé de ces imperfections, inévitables pour qui ouves lg vete
£n urgpareilsujet.

C'gst un raison de plus de remercier M. Millet pour avoir courageusement
entreprfS un travail qwe lul seul, aves son passé et ses connaissances, pouvait,
dans les circhnstances actuelles, poursfivre et présenter avec un sl heureux
résultat. .

J. LavaexT,

L

Marcel Pokte. Une vie de cifé. Paris de sa natssance & nos fours, 1. La jeunesse,
des origines aux temps modernes. Paris, A, Picard, 1824. Gr. in-8, xx%1-626 p.

un plan. — On voudrait s'arréter longuement sur ce beau volume, qul touche
ce qui nous-est Je plus cher. C'est un ouvrage de haute vulgarisation, sans réfé-
rences, mais pourvi d'une savante introduction sur les sources primaires et secon-
daires de I'histoire de Paris. La compétence de 'auteur s’affirme d'ailleyrs dés les
premiéres pages & qui ne connaftrait pas ses travaux antérieurs sur le méme
* sujet. I ne se contente pus‘de raconter les faits, de décrire les aspects divers de la
cité : une pensée générale, qui-ui. le fil conducteur du livre, se dégage de tout son
exposé, « La continuitg dans la vie de ln cité constjiue une donnée essentielle. Le
Paris dautrefois et l:elulje nos jours ne sont pas des étres successifs. Clest un
seul el méme &tre en comstante évplution. Ce qu’on appelle communément le Vieux
Paris est, gu contraire, tharis jeune par rapport au nitre. L'étude de cette
cité dans le passé n'a point pour objet un squelette, mais un étre vivant. » Je cite
ENeoTE ces lignes heureuses a la fin du chapitre sur le Paris gallo-romain : « La
branche N.-5. de 1y croisée formatrice de Paris (rug Saint-Martin et rue Saint-
Jacques) s'esh présentée 4 flous comme un grand chemin de pélerinage. Quant 4 la *
branche E.-0., marquée par la Seine, elle ne cesse pus de s"offrif au va-ef-vientsdes
barques. Ainsi s'affimme le role de villg de confluence que wotre cfté tire de sa
position sur la Seine, tout prés Mu confluent de la Marne et br loin du eonfluent
de 1'Oise. C'est toujours la ville sur le chemin qui se moalre & nous. » On, voit
Vesprié et le ton; que nous sommes loin de Dulaurel La publication, & grande
gchelle, d'un fageipilé plan de Truschet ¢t Hoyau ajoute i utilité d'un

i
-

volume qui nous manquait et dont le siftcés est sir. . 7 5
i . F 2
w. Md:.' Cafalogue des seufplures antiques (du a?um d!'m;ef ﬁ'ﬁl’s-tuin de
Gendoey. Gendve, 1024 ; in-8, 168 p., avee nombreuses Bgures. — Bien gme de >
création récent®, lm Musée de sculpture antique de Geni: contient des ‘mg- e AETE
; . "y .
5 v SERIE T, XIX- 2 ¥ .33 > il
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x cequx trés remarquables, dont quelques-uns, acquis au cours de ces derfligres
anndes, dtalent encore inédits. Les ztheogravured publides par M. D#onna sont trés
bonnes ; lover I'exactitode de notices serait inutile, icl Surtout. Parmi les
B " oo o Pibces les plus dignes d'attention, je signalerai une mg;n‘ltlaw tite q'Al
' le Ogand (Alexmndrie, 19‘11).'u.|:|r. autre de Ménandre, une trolsibme d'Augo: o
(Tarente, 1923), qub est admirable, enfin un curieux portrait de dame romaine du
' temps de Fagstine la Jeune (Alexandrie, 1922). En sppendice sont cata s
qublques sculpturgs appartenant au Musée de ['Ariana ou & des collections

de thh"{l.!ti.‘ de Niohide, p. 150-151). " 5 R.
Y X »
\""‘s,t e Flerems-Gevaert et Artpur Laes. Musés Royal des Beour-Arls de Belgique,
Peinture ancfenne. Broxelles, 1922, In-8, 331 p. ¢t 54 pl. — On trouve fci la des-
* cription des tableaux cités dans les précédents catalogues Fétis (60 «4d., 1888)
b et -1 Wanters (2¢ &4., 1906), plos les nombreases acquisitions récentes, dont

plusieurs de premler ordre. On 0’y trouve pas les témérités du cataloglp A~ Wan-
ters, que fﬂpininn des experts n'a pas confirmées. Une étude minutipuse des
tableanx a permis de lire un certain nombre de signatore®nouvelley, La rédaction

T— des cartels est le résultat des travanx,®an comité anquel M. Hulin de Loo a prité
son coneours. Quelgaes noms de maitres anonymes ont été changés : ainsi, an
lien da « maftre de 1'histoire de Joseph », on lit « Maltre bruxellois de 1'abbaye
d’Afflighem »; au lieu de « Mafitrg anversols de 1518 », on lit « Maltre de I'abBaye
de Dilighem ». Les nuteurs ont maintenu, « mais uniquement par commodité »,
la désignation de « Maltre de Flémalle », alors qu‘il serait plus exact d'appeler cet
artiste le «Maltre de Mérode s, sinon Robert Campin. Le« Maltre de la famille Holz-
hansen » regoit le nom de Conrad Faber (de Creuznach), qui lyl a été récemmen
rendn par la eritique. Mlustrations bien choisies et suffisantes, bonne typographie.

. 5. R.

R. Stahl. Le document 70. Strashourg, Istra, 1923. In-8, 63 p. — Le « doctt-

T . ment 70 s, ce sont deux versets du chap. X 11 de [iApecalypse oit Wellhausen, en

1907, a cru volr cecl : Israél enfante un Messie qul dorfinera le monde, mals

; mepacé par les armées romaines, l'enfant est enlevéSyers Dieu, pour reparaltre

en vainqueur quand son jour sera venu, Celn aurait ¢é &rit en 70 ap. J.-C., vers

la fin du sitge de Jérusalem ; c'est pourquoi M. Stakl appelle ce texte « le docu-

ment 70 ». Dans la translormation qu'a subie ce document se refléte le processus

historique qui du Messle des Juils a fait le Christ chrétien (p. 14). Ce processus

. Implique, suivant Fauteur, I4prioritéde I'Evangile de Jegn(qui Sernit Jean-Baptiste)

sur les Synoptiques ; le Christ dien est antérieur su Christ humain Te'est 1a thise

i de¥ Ecee deys de Benjamin Stbith, mais M. 5. nele nomme pas). Le Panl des Acles

. est historique ; [bpféche le messianisme préchrétien. Les Epitres ne sont pas*de

T Vapdtre Paul, mais une fiction littéraire. Les %}mptiques ne font que maté-

{ rialiter grossitrement le roman johannigque. L'idée de Ia Passion du Messie ne

.v.lk_; : i .dolt pas étre ramenée au fait individuel du crucifiement d'un homme, Md an

e fail collectlf de la défaite des Julfs par les Romains qffi . ifitrent Leaum

*{p. 34). 1l ne sauralt dtre question de historicité de Jésus. Cetle historicitd a étd

niée récemest par Jn.-u enliaboratenr, M. P.-L. Couchoud {.‘.Imrirn de France,

1** mars 102% ¥t & part); M. S. v'n connu ce travall qu'apres, avoir ttﬂllillé-

Iy si®Ret e le trgave Pas assez hardi pour son godt, La vieux mnm‘crdimumﬂt
souhaiter de meillegallié que cktte fagon de critique bolchewisty. S. R
N e
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Prosper Altarte Vhristianignee! Grosticisme (gtr. de In Revue hisforique, tome 145,

+ 89249 — Drigine ngte que Simon est pour ses digeiples ce quest Jésus pourles, _ .

clyrétiens et qu'il passe pour avoir fait les mémes miragles. 11 existait un Exgngile
de Simon. Etait-ce yne parodie d'un Evangile canonique? Cen est difficile i chaire,
gar les Actes montrent e I gnose simonienne est antécieurs 4 I propagande -
chrétienne. Le christisnisme a germé, puis a grandi sur un errain gnostique ;
c'est pour cela qu'il ressemble auxmystéres paiens, sans 5y ratlacher tement.
* & [l a emprunté & Simon certains trails du Christ et 1 M5 ensulte répudié comme
Aafti-Christ. 11 u fait de I'aptre Pierre une sorte de ®imon chrétien et®aussi un
adversaire du magicien, un anti-Simon. » M. Alfaric conclut, & la fin de ce savant
mémolre,* qu’il faut étudier les groupes Enostiques dont est sortl le ciftistianismg,
Mais & quol se réduira alors I'histoire évangélique? Cruelle énigme. .
=~ ot I. E. R.
. .

P. Salntyves, Les Conles de Perraull el fes récils paralléles. Paris, Nourry, 1023 ;
gr. in-8, xxm-646 p.2 30 fr.— Signalons, Tans cette &dition commentée des famenx
Conles, quelques idées netves et qui dojvent étre recommandées & attention.
La wtn, clest qu'll ¥ a cing conles d'origine saisonniére, récits propres &
jus! et a faire pratiquer les rituels salsonniegs ( Bonne fille qui pleure, Belle au

Bois Dorman!, Cendrillon, Peau d” Ane, Pelil Chaperon Rouge). « Cendrillon, Peau

d°Ane et leurs sceurs féeriques ne furent pas seulement des personnages de contes,

: #nais elles joudrent dans les vieilles liturgies populaires, tjue leurs hisloires com-

mentent, des rdlee de reines et de pritresses. s En second lieu, il ¥ o les conles

« d'origine Initiatique (Pefit Poucet, Barbe Blewe, Rigquet & la Houppe, Chat Botie).

= L'initiation comportait jadis et comporte encore aujourd’hui des épreuves et des

» tentations, des simulacres de mise & mort, des déguisements en forme d’animaux,

des mises en sciéne prestigieuses ; elle nous Tournil done I'explication des traits et

des personnages qui ont frappé Andrew Lang; ogres et cannibalisme, abjets

magiques, métamorpses... T1 n'est guére possible®que les rituels d'Initiation, qui

occupent une place sl forMidable chez Jes Primitifs, n'alent pas laissé de traces

dans nos contes et quf leg commentaires rituels qui les accompagnalent ajent

totalemente disparn. » Reseent, apris cela, deux apologues d'origine religieuse

(Grisdlidis, Les. Souhails ridicules). 11 est impossible de ne pas étre frappé des
avantages de ce classement, qul est celul de la nouvelle édition,

. - ' 5. R.

L]

AAOTPA®IA. Tome Z'. Athines, Sakellarios, 1023 in-8, 562 pe— Ce beau
= Volume, consacré 4 Ia mémoire dg N. G. Pulités (avec un portrgitset une biographie
de ce savant), contient surtout des travaux de folklore, mais aussi plusienrs
qui_intéressent les archéologues. I. Fréd. Hiller, Deur décrels afilyues.
IL. . Hiller et Miche| Erispl, Navires gréco-romains. 111. Ch. Picard, Sur les
recansiructions d; ision d"Ephige. IV. S. Eitrem, Ie goud de Legeade ﬂ‘.
autres sanls rifucls. V. Jean Svoronos, L'odéon de Périclis ‘f la skille. 1. A. Plas-
sart, Inscriptions de Thespies. VIL €hr. Tsountas, LA8L{Mens ef les%ancimns  mythes
s grecs. VIIL. 8. R. Roscher, Omphalss, Lykaivn, Cguichema®, Bat; iBous;.
IX.*Michel Sigphanidis "Ovesgomopmai. X. Ant. Kerumopouks, Inseripf, e
.~ Tanagre (honneurs’rendus & un musicien athénicn). X1, te Konged, Inserip-
* tion d’Epldaure §Ephém., 1918, p. 125 et 192, formant un selil Mxte relatif au
culte d'Hvgie au début du w* sidcle av. J-C). N[ (.‘.l:ln.st.'(lnushnwp-iu]nu.
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Plomb byzantin {du chef de la communauté du mont Papikios pais de Maronée), —
Cim voudrait poyvelir s'arréter sur Vautres mémoiresfquelques-uns mmiﬂémﬂui
e "umi_qf sulfit de signaler aux Mhliothéques 'existence d'un véiume digle d'd®en-*
tion & beaucoup d'égards.* F P
. . SR

L

Ls

G. Dottky. Les Tittératures celtigues. Paris, Payot, 1923, Inf12, 174 p. — Voicl
le premier duvrage frangeis qui révile, dans son ensemble, les littératures celtigues,
du moyeg dge, dont les begux livres de d'Arbois de Jubainville avaient fait cam-
prendre 'intérét. Ces lllératures ont cela de particulier qu'elles ont été célébres
avani d'étgg connues ; les' pastiches de Macpherson et ceux du Barzase Breis les
lirext 4 la mode avant toute publication sérieuse des textes. Cing chapitres :
Ia découverte des langues et des littérmtores eeltiques ; histoire des litlémitures

celtiques ; 165 influences el les emprunts ; I'épopée celtique ol ses dérives - In podsie o

des Celtes ; In littérature gnomique. Une Coneltision passe®%en revoe les jug'rmrm.
en partie singuliers, qui ont €lé portés dar ces littératures, dpnt il 'est difficile de
définir en quelques mots les Lendanees el qui présentent des caracléres trés dif-
férents. Je suls surpris que la bibliogriphie ne mentionne pus Marticle Keltische
Sprachen, longue monographie publide par Windisch dans 1"Encyelopédie d"Efsch
et Gruber, dont je sais que d'Arifhis faisait grand cas. 3

5 R.

P. Masqueray. Sophocle. Tome TI. Paris, Les Belles Lettres, J921. Jn-8, 500 p‘.‘
(Collection Budé). — Second et dernier volume d'une excellente édition, due & un
connaisseuréminentdu théfdtee gree. Critique généralement egnservatrics, g:.ﬂs sans
parti-pris d’expliquer ce qui est et reste inintelligible. Nolices bréves, lucides et
d'nn ton tout personnel. Nous avons el pour la premiére [ols, dans une édition
frangaise de Sophacle, les 400 vers des Limiers découverts en 1912. Ce drume saly-
rique est tiré de I'Hymne & Hepmds, comme le Eycfr:pc d'Ewripide du chant IX de
I'Ocyssée. Les limiers sont les Satyres, assintilés & desghlens de chasse, qui cher-
chent sur le sol les traces du voleur, Deux tiers j peine des 400 vers sont Intacts ;
il ¥ en avait bien autant encore qui sont perdus. Le l.t.'.‘l.n du papyrus es} incorrect ;
1l prouve gue « i les gens de l'antiquité, contemporains de Lucien et de Plutarque,
lisalent encore de Sophocle une foule de pices que nous n'avons plus, le texte

i de ces pidces, comme celui degeelles que nous lisons encore, n'éait pas sensiblement
meilleur que celui de nos manuscrits, postérienrs de huit'% dix siécles iwes papyrus ».
Grifces solent dond rendues awx reviseurs byzantins. ;

y 1 = 8 R .

. . A

Cigeronls De divinalione, lib. 11. Publié et commenté par A. Stanley Pease,

University of Nllinois, 1923 ; gr. in-8, p. 345-162. — La publication, nveR gom-

mentaire tris détalllé, da Livre 11 du De divinations Pl Rtanley Pease se

‘maintient au niveda élevé qui marquait I premiére partie de ce travail{cf. Reue,

1922, 1, p.-190), Je faistypelgues réserves sur la méthode, en particulief sur 1'habi-
tude de I'antegpe renvoyer 4 des travaux que seuls des bililiothéchires ont sous

X I.‘lmﬂ:]. au liea d'en dofner en quelques mots les résultats, Pnrex..'p. aw.jtnﬂ

est question de la Cogsalatio de Cicéron (et trés doctement), gn IRt 4 Ia fin de In

note : « Pour uge Gansolafio apocryphe attribuée 4 Cicéron, voir Sage, Tie pseudo-

Ciceranlan Consolatio, 1910 »/sans indication de lieu). Je n'ai auclne :
\ Ny ien x

e
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de ce mémolre ; qais, oui ou nom, la Condolatio apoeryphe est-elle de Sigonfus? v
Ce savant a-til voulu s'sgnuser ou trompeggle monde? Voila ce dont une réfé- :n'
«%ere bib#ographioge ne tient pas lieu. A, & t e
: g S S.Rg :
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® Gerard Vrind, De Cassii Dionis pocabulis quae ad fus publicug perlinent, la = 1
Haye, Mensing, 1923 ; in-8, 176 p. — Ce travall était fort nécessaire, car Dion { A
'.ICum:!. & £a terminologie & luf et '"on est exposé 4 commettre de ntre-sens | 5 Lo
¥ quand on n'a pas précisé le sens dans lequel il efiploie les fermes de droit g
public. En 1805, M. David Mogie a publié un opuscMe sous ce ttre : e Roma- . 3 -l‘-_":'ﬁ
norum jyris publici sacrique pocabulis solemnibus in groecum sermorient conversis . e T
(Leipzig) ; mals |l n°y a pas distingué le voeabulaire des différents autdirs grees qui e
5e sqpt occupés de choses romaines, De ces auteurs, Dion est le plus impettant ; L ke :
pour les pdrties mangquantes, on a ses abréviateurs et coplstes, Xiphi}jn el Zonare. %
En appendice & son ulle dissertation, M. Vrind a réuni des renseignements sur In -
blographie d® Dion (né vers 164) et Ic;igluatiunﬁ officielles qu'il a occupées, 1
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